
Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-16 ta’ Ġunju 2021 – Health Product Group vs EUIPO – Bioline 
Pharmaceutical (Enterosgel)

(Kawża T-678/19) (1)

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea – Proċedimenti għal dikjarazzjoni ta’ invalidità – Reġistrazzjoni 
internazzjonali li tirreferi għall-Unjoni Ewropea – Trade mark figurattiva Enterosgel – Assenza ta’ mala 

fide – Artikolu 51(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 40/49 (li sar l-Artikolu 59(1)(b) tar-Regolament 
(UE) 2017/1001)”)

(2021/C 310/26)

Lingwa tal-kawża: l-Ingliż

Partijiet

Rikorrent: Health Product Group sp. z o.o. (Varsavja, il-Polonja) (rappreżentanti: M. Kondrat, M. Stępień u A. Przytuła, 
avukati)

Konvenut: L-Uffiċċju tal-Proprjetà Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rappreżentanti: E. Markakis u V. Ruzek, aġenti)

Parti oħra fil-proċedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Ġenerali: Bioline Pharmaceutical 
AG (Baar, l-Isvizzera) (rappreżentanti: T. Grucelski, H. Gajek u M. Furmańska, avukati)

Suġġett

Rikors ippreżentat kontra d-deċiżjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-8 ta’ Awwissu 2019 (Każ R 482/2018-4), 
dwar proċedimenti għal dikjarazzjoni ta’ invalidità bejn Health Product Group u Bioline Pharmaceutical.

Dispożittiv

1) Ir-rikors huwa miċħud.

2) Health Product Group sp. z o.o. hija kkundannata għall-ispejjeż.

(1) ĠU C 399, 25.11.2019.

Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-16 ta’ Ġunju 2021 – RA vs IL-Qorti Ewropea

(Kawża T-867/19) (1)

(“Servizz pubbliku – Uffiċjali – Promozzjoni – Proċedura ta’ promozzjoni 2016 – Deċiżjoni li r-rikorrent 
ma jingħatax promozzjoni għall-grad AD 11 – Assenza ta’ rapport ta’ evalwazzjoni – Paragun tal-merti – 
Eżekuzzjoni ta’ sentenza tal-Qorti Ġenerali – Adozzjoni ta’ sentenza ġdida li ma jingħatax promozzjoni – 
Obbligu ta’ motivazzjoni – Artikolu 45 tar-Regolamenti tal-Persunal – Żball manifest ta’ evalwazzjoni”)

(2021/C 310/27)

Lingwa tal-kawża: il-Franċiż

Partijiet

Rikorrent: RA (rappreżentant: S. Orlandi, avukat)

Konvenuta: Il-Qorti Ewropea tal-Awdituri (rappreżentanti: C. Lesauvage u A. M. Feipel Cosciug, aġenti)

Suġġett

Talba bbażata fuq l-Artikolu 270 TFUE u intiża, minn naħa, għall-annullament tad-deċiżjoni tas-27 ta’ Frar 2019, li 
permezz tagħha l-Qorti tal-Awdituri ddeċidiet li ma tagħtix promozzjoni lir-rikorrent għall-grad AD 11 u, min-naħa l-oħra, 
għall-kumpens għad-dannu li r-rikorrent allegatament ġarrab minħabba din id-deċiżjoni.
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Dispożittiv

1) Ir-rikors huwa miċħud.

2) RA huwa kkundannat għad-danni.

(1) ĠU C 68, 2.3.2020.

Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-16 ta’ Ġunju 2021 – Davide Groppi vs EUIPO – Viabizzuno (Lampa 
tal-mejda)

(Kawża T-187/20) (1)

(“Disinn Komunitarju – Proċedimenti għal dikjarazzjoni ta’ invalidità – Disinn Komunitarju rreġistrat li 
jirrappreżenta lampa tal-mejda – Disinn Komunitarju preċedenti – Raġuni għal invalidità – Assenza ta’ 

karattru individwali – Artikolu 6 tar-Regolament (KE) Nru 6/2002”)

(2021/C 310/28)

Lingwa tal-kawża: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Davide Groppi Srl (Piacenza, l-Italja) (rappreżentanti: F. Boscariol de Roberto, D. Capra u V. Malerba, avukati)

Konvenut: L-Uffiċċju tal-Proprjetà Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rappreżentant: L. Rampini, aġent)

Parti oħra fil-proċedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Viabizzuno Srl (Bentivoglio, l-Italja)

Suġġett

Rikors ippreżentat kontra d-deċiżjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-23 ta’ Jannar 2020 (Każ R 126/2019-3), dwar 
proċedimenti għal dikjarazzjoni ta’ invalidità bejn Viabizzuno u Davide Groppi.

Dispożittiv

1) Ir-rikors huwa miċħud.

2) Davide Groppi Srl hija kkundannata għall-ispejjeż.

(1) ĠU C 191, 8.6.2020.

Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-16 ta’ Ġunju 2021 – Chanel vs EUIPO – Innovative Cosmetic 
Concepts (INCOCO)

(Kawża T-196/20) (1)

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea – Proċedimenti ta’ oppożizzjoni – Reġistrazzjoni internazzjonali li 
tindika l-Unjoni Ewropea – Trade mark verbali INCOCO – Trade marks nazzjonali verbali preċedenti 

COCO – Raġuni relattiva għal rifjut – Probabbiltà ta’ konfużjoni – Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) 
Nru 207/2009 (li sar l-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001)”)

(2021/C 310/29)

Lingwa tal-kawża: il-Franċiż

Partijiet

Rikorrent: Chanel (Neuilly-sur-Seine, Franza) (rappreżentant: J. Passa, avukat)
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