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— tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generlai:

— tirrizerva l-ispejjez esposti fil-kuntest tal-procedura tal-ewwel istanza u dik tal-appell.

Aggravji u argumenti principali
[I-Kummissjoni tinvoka zewg aggravji insostenn tal-appell taghha.

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, li huwa maqsum fi tliet partijiet, il-Kummissjoni tallega li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fil-
kuntest tat-tqassim tal-kompetenzi bejn il-Bord tal-Ghazla u I-Uffic¢ju Ewropew ghas-Selezzjoni tal-Persunal (EPSO).

Permezz tal-ewwel parti ta’ dan l-aggraviu, il-Kummissjoni ssostni li I-Qorti Generali wettqet zball fil-klassifikazzjoni guridika tal-att
ikkontestat, jigifieri d-decizjoni tal-EPSO tas-17 ta’ Awwissu 2015 li ma tigix trazmessa lill-Bord tal-Ghazla, minhabba tardivita, it-
talba ghal ezami mill-gdid ipprezentata mir-rikorrenti. Din il-komunikazzjoni saret fil-kuntest tal-kompetenza eskluziva moghtija lill-

EPSO fil-punt 3.1.3 tad-dispozizzjonijiet generali applikabbli ghall-kompetizzjonijiet generali fir-rigward tal-korrispondenza mal-
kandidati.

Permezz tat-tieni parti tal-aggravju taghha, il-Kummissjoni tallega li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fil-kuntest tal-
interpretazzjoni taghha tad-dispozizzjonijiet generali. II-Kummissjoni tqis li huwa necessarju li jinqara l-punt 3.4.3 ta’ dawn id-
dispozizzjonijiet generali mhux biss konguntament mal-punt 3.1.3, izda wkoll fir-rigward tal-iskop u tal-finalita tal-punt 3.4.3 li jaghti
lill-EPSO l-kompetenza fil-qasam tal-procedura ta’ ezami mill-gdid intern.

Permezz tat-tielet parti tal-aggravju taghha, il-Kummissjoni tallega li -Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fil-kuntest tal-
interpretazzjoni taghha tal-Artikolu 7 tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal. [l-komunikazzjoni inkwistjoni tikkostitwixxi, fil-
fehma taghha, mizura amministrattiva intiza li tiggarantixxi l-applikazzjoni ta’ normi uniformi fil-proceduri ta’ selezzjoni
konformement mal-Artikolu 7(1) imsemmi iktar ‘il fuq. Il-Kummissjoni tqis li dan huwa wkoll konformi mar-rwol ta’ assistent tal-
Bord tal-Ghazla zgurat mill-EPSO, kif imsemmi mill-Qorti Generali fis-sentenza T-361/10 P, l-Kummissjoni vs Pachitis ().

Permezz tat-tieni aggravju taghha, il-Kummissjoni tallega li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fil-kuntest tal-interpretazzjoni taghha
tal-motiv dwar l-inkompetenza tal-awtur tal-att. Il-Kummissjoni tqis li I-Qorti Generali ma ezaminatx, fil-kaz inkwistjoni, jekk, fis-
sitwazzjoni fejn ikun gie rrimedjat id-difett ta’ inkompetenza, att b’kontenut identiku jew b’kontenut differenti jkunx gie adottat. Fin-
nuqqas ta’ tali ezami, il-Qorti Generali ma setghetx, skont il-Kummissjoni, tannulla l-att ikkontestat.

() ECLLEU:T:2011:742.
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Konvenuti: BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti, Secapital Sarl

Domandi preliminari

1) Id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13 KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-
konsumatur ('), b'mod partikolari it-tnax-il-premessa, il-wiehed u ghoxrin premessa u t-tlieta u ghoxrin premessa tal-
preambolu tad-Direttiva u I-Artikolu 6(1), I-Artikolu 7(2) u l-Artikolu 8 tad-Direttiva, jipprekludu interpretazzjoni tal-grati
nazzjonali li tghid li, fil-kuntest ta’ oppozizzjoni ghal ezekuzzjoni — i, skont id-dritt intern, tirrapprezenta azzjoni specjali li
tista’ tigi ezercitata ftermini stabbiliti u taht kundizzjonijiet restrittivi —, wara li tinbeda procedura ta’ ezekuzzjoni forzata fil-
konfront tal-opponent, il-konsumatur ma jistax jinvoka, minhabba li din tkun inammissibbli ghal tali rimedju, il-
konstatazzjoni tal-ezistenza ta’ klawzoli ingusti fkuntratt ta’ kreditu konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur — liema kuntratt ta’
kreditu jirrapprezenta titolu ezekuttiv skont il-ligi u li abbazi tieghu inbdiet il-procedura ta’ ezekuzzjoni forzata fil-konfront
tal-konsumatur —, b’riferiment ghas-sistema fil-ligi interna li tipprevedi azzjoni taht id-dritt komuni, li ma hijiex suggetta
ghall-preskrizzjoni, li permezz taghha I-konsumatur jista’ fkull mument jitlob li tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ klawzoli ingusti
ulijitnehha l-effett taghhom, minghajr ma d-decizjoni fil-kuntest ta’ tali procedura tohloq konsegwenzi diretti fuq il-procedura
ta’ ezekuzzjoni forzata, meta jkun jezisti r-riskju li I-ezekuzzjoni forzata tigi konkluza qabel ma tinkiseb decizjoni fil-kuntest
tal-procedura taht id-dritt komuni?.

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, l-istess dispozizzjonijiet tad-Direttiva jipprekludu dispozizzjoni tad-
dritt nazzjonali li tistabbilixxi terminu ta’ 15-il jum mill-komunikazzjoni tal-ewwel atti tal-ezekuzzjoni forzata (permezz ta’
dispozizzjoni imperattiva, ta’ ordni pubbliku, li fkaz li ma tigix osservata tigi michuda l-azzjoni ghaliex imressqa tard) li fih il-
konsumatur opponent (debitur suggett ghall-ezekuzzjoni forzata) ghandu jinvoka n-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali li
jinsabu fil-kuntratt ta’ kreditu konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur, fid-dawl tal-fatt li fid-dritt intern tezisti l-istess sistema wkoll
minhabba I-possibbilta li jigu invokati Imenti simili meqjusa bhala argumenti ta’ difiza fil-mertu tal-kawza, u min-naha l-ohra
fid-dawl tal-fatt li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti nazzjonali ghandha I-obbligu li tezamina ex
officio n-natura ingusta tal-klawzola kuntrattwali malli jkollha quddiemha punti ta’ fatt u ta’ ligi mehtiega ghal dan il-ghan.

() Direttiva tal-kunsill 93/13 KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 2, p. 288).
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