g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

28 ta’ Novembru 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura b'urgenza ghal dec¢izjoni preliminari —
Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali — Direttiva (UE) 2016/343 — Tishih ta’ certi aspetti
tal-prezunzjoni tal-inno¢enza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti ghall-process tieghu fi proceduri

kriminali — Artikolu 6 — Oneru tal-prova — Zamma taht arrest preventiv ta’ persuna akkuzata”
Fil-Kawza C-653/19 PPU,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mis-Spetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata, il-Bulgarija), permezz ta’ decizjoni
tal-4 ta’ Settembru 2019, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-4 ta’ Settembru 2019, fil-proceduri
kriminali kontra
DK
fil-prezenza ta*:
Spetsializirana prokuratura,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn J.-C. Bonichot, President tal-Awla, M. Safjan, L. Bay Larsen (Relatur), C. Toader, A.
Prechal u E. Jaaskinen, Imhallfin,

Avukat Generali: G. Pitruzzella,

Registratur: M. Aleksejev, Kap ta’ Divizjoni,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-7 ta’ Novembru 2019,
wara li rat il-pro¢edura bil-miktub,

— ghal DK, minn D. Gocheyv, I. Angelov u I. Yotov, advokati,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn R. Troosters u Y. Marinova, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta  tad-
19 ta’ Novembru 2019,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

MT
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Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6 tad-Direttiva (UE)
2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti
tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process fil-procedimenti
kriminali (GU 2016, L 65, p. 1), kif ukoll tal-Artikoli 6 u 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ proceduri kriminali kontra DK dwar iz-zamma ta’ dan tal-ahhar taht
arrest preventiv.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessi 16 u 22 tad-Direttiva 2016/343 huma fformulati kif gej:

“(16) Il-prezunzjoni tal-inno¢enza tkun inkisret jekk dikjarazzjonijiet pubblici maghmula
mill-awtoritajiet pubblic¢i, jew decizjonijiet gudizzjarji hlief dawk dwar il-htija, ikunu rreferew
ghal persuna suspettata jew akkuzata bhala hatja, sakemm ma giex ippruvat li dik il-persuna
hija hatja skont il-ligi. [...] Dan ghandu jkun minghajr pregudizzju ghal atti ta’ prosekuzzjoni li
ghandhom l-ghan li juru l-htija tal-persuna suspettata jew akkuzata, bhall-att ta’ akkuza, u
minghajr pregudizzju ghal decizjonijiet gudizzjarji li bhala rizultat taghhom issir effettiva
sentenza sospiza, dment li d-drittijiet tad-difiza jkunu rispettati. Din ghandha wkoll tkun
minghajr pregudizzju ghal decizjonijiet preliminari ta’ natura procedurali, li jittiechdu minn
awtoritajiet gudizzjarji jew minn awtoritajiet kompetenti ohra u huma bbazati fuq suspetti jew
fuq elementi ta’ prova inkriminanti, bhal decizjonijiet dwar id-detenzjoni ta’ qabel il-process,
sakemm dawn id-decizjonijiet ma jirreferux ghall-persuna suspettata jew akkuzata bhala hatja.

[...]
[...]

(22) L-oneru tal-prova ghall-istabbiliment tal-htija ta’ persuni suspettati u akkuzati jaqa’ fuq
il-prosekuzzjoni, u kwalunkwe dubju ghandu jibbenefika lill-persuna suspettata jew akkuzata.
II-prezunzjoni tal-innocenza tinkiser jekk l-oneru tal-prova jkun trasferit mill-prosekuzzjoni
ghad-difiza, minghajr pregudizzju ghal kull setgha ex officio ghad-determinazzjoni tal-fatti
mill-qorti, ghall-indipendenza tal-gudikatura meta tigi vvalutata 1-htija tal-persuna suspettata jew
akkuzata, u ghall-uzu ta’ prezunzjonijiet ta’ fatt jew ta’ ligi dwar ir-responsabbilta kriminali ta’
persuna suspettata jew akkuzata. [...]”

L-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva, intitolat “Kamp ta’ applikazzjoni”, jipprevedi:

“Din id-Direttiva tapplika ghal persuni fizici li jkunu persuni suspettati jew akkuzati fi procedimenti
kriminali. Hija tapplika fl-istadji kollha tal-pro¢edimenti kriminali, mill-mument meta persuna hija
suspettata jew akkuzata li wettqet reat kriminali, jew reat kriminali allegat, sa meta d-decizjoni dwar
id-determinazzjoni finali jekk dik il-persuna wettqitx ir-reat kriminali kkoncernat tkun saret
definittiva.”

L-Artikolu 3 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Prezunzjoni tal-innocenza”, jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati u akkuzati jitqiesu innocenti sa meta
jinstabu hatja skont il-ligi.”
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L-Artikolu 4(1) tal-istess Direttiva, intitolat “Referenzi pubblici ghall-htija”, jipprevedi:

“L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega biex jizguraw li, sakemm ma jkunx ippruvat li
persuna suspettata jew akkuzata hija hatja skont il-ligi, id-dikjarazzjonijiet pubbli¢i mill-awtoritajiet
pubblici, u decizjonijiet gudizzjarji, ghajr dawk dwar il-htija, ma jirreferux ghal dik il-persuna bhala li
hija hatja. Dan ghandu jkun minghajr pregudizzju ghall-atti tal-prosekuzzjoni li jkollhom I-ghan li
jippruvaw il-htija tal-persuna suspettata jew akkuzata, u ghad-decizjonijiet preliminari ta’ natura
procedurali, li jittiehdu mill-awtoritajiet gudizzjarji jew awtoritajiet kompetenti ohra u li huma bbazati
fuq suspett jew evidenza inkriminanti.”

L-Artikolu 6 tad-Direttiva 2016/343, intitolat “Oneru tal-prova”, jipprovdi kif gej:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-oneru tal-prova ghad-determinazzjoni tal-htija tal-persuni
suspettati jew akkuzati jaqa’ fuq il-prosekuzzjoni. Dan ghandu jkun minghajr pregudizzju ghal
kwalunkwe obbligu fuq l-imhallef jew il-qorti kompetenti li jfittxu evidenza kemm inkriminanti kif
ukoll li tiskaguna, u ghad-dritt tad-difiza li tipprezenta evidenza skont il-ligi nazzjonali applikabbli.

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li kwalunkwe dubju dwar il-htija jkun ghall-benefi¢¢ju

tal-persuna suspettata jew akkuzata, inkluz fejn il-qorti tivvaluta jekk il-persuna kkoncernata
ghandhiex tigi assolta.”

Id-dritt Bulgaru

L-Artikolu 270 tan-Nakazatelno protsesualen kodeks (il-Kodi¢i ta’ Procedura Kriminali) jipprovdi:

“(1) Il-kwistjoni tal-bidla ta’ mizura koercittiva tista’ tigi invokata fi kwalunkwe mument tal-procedura
kontenzjuza. Talba gdida relatata mal-mizura koercittiva tista’ titressaq quddiem il-qorti kompetenti

jekk ic¢-cirkustanzi jkunu nbidlu.

(2) Il-qorti ghandha tiddeciedi permezz ta’ digriet fseduta ppubblika.”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari
DK hija persuna akkuzata li tappartjeni ma’ grupp kriminali organizzat u li wettqet qtil.

Fil-kuntest tal-proceduri kriminali mibdija kontriha ghal dawn il-kapijiet ta’ akkuza, DK inzammet taht
arrest preventiv fil-11 ta’ Gunju 2016.

Fid-9 ta’ Novembru 2017, il-persuna kkoncernata ntbaghtet lura quddiem is-Spetsializiran nakazatelen
sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata, il-Bulgarija) ghall-finijiet tal-prosekuzzjoni taghha.

B'effett mill-5 ta’ Frar 2018, DK ipprezenta seba’ talbiet ghal-liberazzjoni tieghu, li kollha gew michuda
fl-ewwel istanza jew fl-appell, minhabba li l-argumenti li kien ipprezenta ma kinux konvincenti
bizzejjed fir-rigward tar-rekwiziti tad-dritt nazzjonali.

Wagqt is-seduta li nzammet mis-Spetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Spe¢jalizzata), fl-
4 ta’ Settembru 2019, DK ipprezenta talba gdida ghal-liberazzjoni.

II-qorti tar-rinviju tirrileva li mil-legizlazzjoni Bulgara jirrizulta li, wara r-rinviju quddiem qorti ta’
persuna taht arrest preventiv ghall-finijiet tal-prosekuzzjoni taghha, din il-qorti ghandha twettaq, minn
qabel, stharrig tal-fondatezza ta’ dan l-arrest. Jekk l-imsemmija qorti tqis li l-imsemmi arrest huwa
legali, dan tal-ahhar jissokta minghajr limitu ta’ Zmien u ma jistax jigi ezaminat mill-gdid ex officio
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sussegwentement. Il-liberazzjoni tal-persuna taht arrest tista’ tinghata biss jekk din tal-ahhar tressaq
talba fdan is-sens u tipproduci prova tal-ezistenza ta’ cirkustanzi godda li jiggustifikaw il-liberazzjoni
taghha.

Is-Spetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Spe¢jalizzata) tqis li, fid-dawl tar-rekwiziti
tal-legizlazzjoni Bulgara kif interpretata mill-gurisprudenza nazzjonali, huwa improbabbli li DK
jirnexxilu jipprodudi tali prova u ghalhekk jistabbilixxi bidla fi¢-cirkustanzi ta’ natura li tiggustifika
l-liberazzjoni tieghu.

Madankollu, din il-qorti ghandha dubju dwar il-kompatibbilta tal-legizlazzjoni Bulgara mal-Artikolu 6
u mal-premessa 22 tad-Direttiva 2016/343, sa fejn dawn id-dispozizzjonijiet jistghu jigu interpretati
fis-sens li jimponu fuq l-oneru tal-prova tal-fondatezza taz-zamma tal-persuna kkoncernata taht arrest
preventiv fuq il-prosekuzzjoni, kif ukoll fis-sens li ma jippermettux prezunzjonijiet favur din
il-fondatezza sakemm dawn tal-ahhar ikunu ragonevolment proporzjonati ghall-ghan imfittex u jiehdu
inkunsiderazzjoni d-drittijiet tad-difiza.

Barra minn hekk, hemm lok li jittiehdu inkunsiderazzjoni d-drittijiet iggarantiti mill-Artikoli 6 u 47
tal-Karta. Fir-rigward, b'mod partikolari, tal-Artikolu 6, li jikkorrispondi mal-Artikolu 5
tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali,
iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950, jirrizulta, b’'mod partikolari, mis-sentenza tal-Qorti EDB tas-
27 ta’ Awwissu 2019, Magnitskiy et vs Ir-Russja (CE:ECHR:2019:0827JUD003263109), li l-istabbiliment
ta’ prezunzjoni favur il-legalita taz-zamma taht arrest ta’ persuna akkuzata jmur kontra I-Artikolu 5(3)
ta’ din il-konvenzjoni.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, is-Spetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari
segwenti:

“Ligi nazzjonali li tipprevedi li, fil-fazi gudizzjarja tal-procedura kriminali, bidla fi¢c-¢irkustanzi hija
kundizzjoni mehtiega sabiex tintlaga’ t-talba tad-difiza ghall-annullament taz-zamma taht arrest
tal-akkuzat, hija konformi mal-Artikolu 6 u mal-premessa 22 tad-Direttiva 2016/343 u mal-Artikoli 6
u 47 tal-[Karta]?”

Fugq il-proc¢edura b’urgenza

Il-qorti tar-rinviju talbet li dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura
b'urgenza ghal decizjoni preliminari prevista fl-Artikolu 107 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja.

Insostenn ta’ din it-talba, din il-qorti tirrileva li DK ilu taht arrest preventiv mill-11 ta’ Gunju 2016 u li
l-evalwazzjoni maghmula dwar it-talba tieghu ghal-liberazzjoni tiddependi mir-risposta ghad-domanda
dwar jekk id-dritt tal-Unjoni jipprekludix it-tqassim tal-oneru tal-prova kif previst mil-legizlazzjoni
Bulgara applikabbli f'dan il-qasam.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat, fl-ewwel lok, li dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari
jirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva 2016/343, li taqa’ taht it-Titolu V tat-Tielet Parti tat-Trattat
FUE, dwar l-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja. Ghalhekk, dan ir-rinviju jista’ jkun suggett
ghall-procedura b’'urgenza ghal dec¢izjoni preliminari.
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Fit-tieni lok, fir-rigward tal-kriterju marbut mal-urgenza, huwa necessarju, skont il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja, li jittiehed inkunsiderazzjoni I-fatt li I-persuna kkoncernata fil-kawza prin¢ipali
hija attwalment imc¢ahhda mil-liberta u li z-zamma taht arrest taghha tiddependi fuq l-ezitu tal-kawza
prin¢ipali (sentenzi tat-28 ta’ Lulju 2016, JZ, C-294/16 PPU, EU:C:2016:610, punt 29, u tad-
19 ta’ Settembru 2018, Milev, C-310/18 PPU, EU:C:2018:732, punt 35).

Fdan il-kaz, mit-talba ghal decizjoni preliminari u mir-risposta moghtija mill-qorti tar-rinviju fit-
13 ta’ Settembru 2019 ghal talba ghal informazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja, kif ukoll minn
informazzjoni addizzjonali trazmessa lill-Qorti tal-Gustizzja minn din il-qorti fil-25 u fis-
27 ta’ Settembru 2019, jirrizulta li DK huwa attwalment imcahhad mil-liberta, li l-qorti tar-rinviju
ghandha tiddeciedi dwar iz-zamma taht arrest ta’ dan tal-ahhar abbazi tad-decizjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja u li r-risposta ta’ din tal-ahhar ghad-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju jista’
jkollha konsegwenza immedjata fuq l-evalwazzjoni tat-talba ghal-liberazzjoni mressqa minn DK.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, fl-1 ta’ Ottubru 2019, I-Ewwel Awla tal-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fuq
proposta tal-Imhallef Relatur u wara li nstema’ I-Avukat Generali, li tilga’ t-talba tal-qorti tar-rinviju
intiza sabiex dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza ghal
decizjoni preliminari.

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk I-Artikolu 6
tad-Direttiva 2016/343, mogqri fid-dawl tal-premessa 22 taghha, kif ukoll 1-Artikoli 6 u 47 tal-Karta,
jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta l-liberazzjoni ta’ persuna taht arrest preventiv
ghall-fatt li din il-persuna tistabbilixxi l-ezistenza ta’ cirkustanzi godda li jiggustifikaw din
il-liberazzjoni.

ssuspettati jew akkuzati fil-kuntest ta’ proceduri kriminali, fl-istadji kollha tal-procedura kriminali,
mill-mument li fih persuna tkun issuspettata li wettqet reat kriminali jew allegat reat kriminali, jew
tigi akkuzata abbazi ta’ dan, sakemm id-decizjoni finali intiza sabiex jigi ddeterminat jekk dik
il-persuna wettqitx ir-reat kriminali kkonc¢ernat tkun saret definittiva.

Din id-direttiva tapplika ghalhekk fsitwazzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn qorti
nazzjonali jkollha tiddeciedi dwar il-legalita taz-zamma taht arrest preventiv ta’ persuna akkuzata li
wettqet reat kriminali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2018, Milev, C-310/18 PPU,
EU:C:2018:732, punt 40).

Madankollu, ghandu jitfakkar li, fid-dawl tan-natura minima tal-armonizzazzjoni segwita
mill-imsemmija direttiva, din ma tistax tigi interpretata bhala strument komplet u ezawrjenti li ghandu
l-ghan li jistabbilixxi 1-kundizzjonijiet kollha ta’ adozzjoni ta’ decizjoni ta’ arrest preventiv (sentenza
tad-19 ta’ Settembru 2018, Milev, C-310/18 PPU, EU:C:2018:732, punt 47, u d-digriet tat-
12 ta’ Frar 2019, RH, C-8/19 PPU, EU:C:2019:110, punt 59).

Huwa minnu li I-Artikoli 3 u 4 tal-istess direttiva jezigu li decizjoni ta’ zamma ta’ persuna taht arrest
preventiv, mehuda minn awtorita gudizzjarja, ma tirreferix ghal din il-persuna bhala hatja (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2018, Milev, C-310/18 PPU, EU:C:2018:732, punti 43 u 44,
kif ukoll id-digriet tat-12 ta’ Frar 2019, RH, C-8/19 PPU, EU:C:2019:110, punt 51).

Min-naha l-ohra, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-grad ta’ konvinzjoni li ghandu

jkollha qorti li tintalab tadotta tali decizjoni dwar il-persuna li tkun wettqet il-ksur, il-modalitajiet
tal-ezami tal-provi differenti u l-portata tal-motivazzjoni li din il-qorti ghandha tipprovdi bhala risposta
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ghall-argumenti pprezentati quddiemha ma humiex irregolati mid-Direttiva 2016/343 u jaqghu
eskluzivament taht id-dritt nazzjonali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2018, Milev,
C-310/18 PPU, EU:C:2018:732, punt 48).

Fir-rigward tal-Artikolu 6(1) ta’ din id-direttiva, dan jirregola t-tqassim tal-“oneru tal-prova
ghad-determinazzjoni tal-htija tal-persuni suspettati jew akkuzati”. L-Artikolu 6(2) tal-imsemmija

akkuzata”.

F’dan ir-rigward, mill-Artikolu 4 tad-Direttiva 2016/343 jirrizulta li din tiddistingwi bejn id-decizjonijiet
gudizzjarji li jiddeciedu fuq il-htija, li jsehhu necessarjament fi tmiem il-process kriminali u atti
procedurali ohra, bhall-atti tal-prosekuzzjoni u decizjonijiet preliminari ta’ natura proc¢edurali.

Ir-referenza ghall-istabbiliment tal-“htija” li tinsab fl-Artikolu 6(1) u (2) tad-Direttiva 2016/343
ghandha ghalhekk tinftiechem fis-sens li timplika li din id-dispozizzjoni ghandha l-ghan li tirregola
t-tqassim tal-oneru tal-prova biss meta jigu adottati decizjonijiet gudizzjarji li jiddec¢iedu fuq il-htija.

Din l-interpretazzjoni hija kkorroborata, hekk kif irrileva 1-Avukat Generali fil-punt 31
tal-konkluzjonijiet tieghu, mill-paragun tal-premessi 16 u 22 tad-Direttiva 2016/343. Minn naha, din
il-premessa 16 tirrigwarda l-prezervazzjoni tal-prezunzjoni ta’ innocenza mill-atti rregolati
mill-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva, jigifieri d-dikjarazzjonijiet pubbli¢i tal-awtoritajiet u l-atti
procedurali adottati qabel ma tigi legalment stabbilita 1-htija tal-persuna ssuspettata. Din il-premessa
tirreferi specifikament ghas-sistema applikabbli ghad-decizjonijiet preliminari procedurali. Min-naha
l-ohra, I-imsemmija premessa 22, li tirrigwarda t-tqassim tal-oneru tal-prova, irregolata mill-Artikolu 6
tal-imsemmija direttiva, ma tirreferix ghal tali decizjonijiet, izda tirrigwarda eskluzivament il-process li
jippermetti li tigi stabbilita 1-htija tal-persuna ssuspettata.

Decizjoni gudizzjarja li ghandha bhala ghan uniku z-Zamma possibbli ta’ persuna akkuzata taht arrest
preventiv, ghandha biss 1-ghan li tiddeciedi 1-kwistjoni dwar jekk din il-persuna ghandhiex tigi lliberata
jew le, fid-dawl tac-¢irkustanzi rilevanti kollha, minghajr ma jigi ddeterminat jekk l-imsemmija persuna
hijiex hatja tal-ksur allegat fil-konfront taghha.

Barra minn hekk, mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 ta’ din is-sentenza jirrizulta li I-Artikoli 3 u 4
tad-Direttiva 2016/343 jipprekludu li tali decizjoni tirreferi ghall-persuna akkuzata bhala hatja.

Ghaldagstant, din id-decizjoni ma tistax tigi kklassifikata bhala dec¢izjoni gudizzjarja li tiddec¢iedi dwar
il-htija tal-persuna akkuzata, fis-sens ta’ din id-direttiva.

Ghaldagstant, hemm lok li jitqies li I-Artikolu 6 tal-imsemmija direttiva ma huwiex applikabbli
ghall-procedura li twassal ghall-adozzjoni ta’ tali decizjoni, b’tali mod li t-tqassim tal-oneru tal-prova
fil-kuntest ta’ din il-procedura jaqa’ eskluzivament taht id-dritt nazzjonali.

Din il-konkluzjoni ma tistax tigi kkonfutata permezz tal-punt 56 tad-digriet tat-12 ta’ Frar 2019, RH
(C-8/19 PPU, EU:C:2019:110). Fil-fatt, ghalkemm, fdan il-punt 56, il-Qorti tal-Gustizzja semmiet
l-Artikolu 6 tad-Direttiva 2016/343, mill-punt 57 ta’ dan id-digriet jirrizulta li 1-Qorti tal-Gustizzja
kellha biss l-intenzjoni li tirrikonoxxi 1-kuntest tal-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva, sabiex jigi stabbilit li
t-tip ta’ motivazzjoni impost mil-legizlazzjoni nazzjonali fil-kawza li tat lok ghal dan id-digriet ma
jistax jitqies li huwa wiehed li jirreferi ghall-htija tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata,
fis-sens ta’ dan l-Artikolu 4, minghajr madankollu ma tigi kkonstatata l-applikabbilta tal-Artikolu 6
tal-imsemmija direttiva fi procedura li twassal ghall-adozzjoni tad-decizjoni ta’ tqeghid taht arrest
preventiv.

6 ECLLEU:C:2019:1024
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Fir-rigward, barra minn hekk, tal-Artikoli 6 u 47 tal-Karta, ghandu jitfakkar li, skont I-Artikolu 51(1)
taghha, id-dispozizzjonijiet tal-Karta huma indirizzati lill-Istati Membri biss meta dawn jimplimentaw
id-dritt tal-Unjoni.

Peress li t-tqassim tal-oneru tal-prova fil-kuntest ta’ procedura bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali
ma huwiex irregolat mid-dritt tal-Unjoni, id-dispozizzjonijiet tal-Karta, fosthom l-Artikoli 6 u 47,
ghalhekk ma humiex applikabbli ghar-regoli nazzjonali li jaghmlu dan it-tqassim (ara, b’analogija,
is-sentenza tas-7 ta’ Marzu 2017, X u X, C-638/16 PPU, EU:C:2017:173, punt 45 u l-gurisprudenza
¢citata).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domanda
maghmula hija li I-Artikolu 6 tad-Direttiva 2016/343 kif ukoll 1-Artikoli 6 u 47 tal-Karta ma humiex
applikabbli ghal legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta l-liberazzjoni ta’ persuna taht arrest preventiv
ghall-fatt li din il-persuna tistabbilixxi l-ezistenza ta’ cirkustanzi godda li jiggustifikaw din
il-liberazzjoni.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 6 tad-Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-
9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li
wiehed ikun prezenti waqt il-process fil-procedimenti kriminali, kif ukoll 1-Artikoli 6 u 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea ma humiex applikabbli ghal
legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta l-liberazzjoni ta’ persuna taht arrest preventiv ghall-fatt li
din il-persuna tistabbilixxi 1-ezistenza ta’ ¢irkustanzi godda li jiggustifikaw din il-liberazzjoni.

Firem
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