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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

20 ta’ Jannar 2022 *

“Appell — Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna favur ajruporti u linji tal-ajru — De¢izjoni li
tikklassifika 1-mizuri favur l-ajruport ta’ Frankfurt-Hahn bhala ghajnuna mill-Istat kompatibbli
mas-suq intern u li tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat favur il-linji tal-ajru li jaghmlu uzu
minn dan l-ajruport — Inammissibbilta ta’ rikors ghal annullament — Ir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE — Persuna fizika jew guridika mhux direttament u individwalment
ikkon¢ernata mid-decizjoni inkwistjoni — Protezzjoni gudizzjarja effettiva”

Fil-Kawza C-594/19 P,

li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, imressaq fit-2 ta’ Awwissu 2019

Deutsche Lufthansa AG, stabbilita fi Kéln (il-Germanja), irrapprezentata minn A. Martin-Ehlers,
Rechtsanwalt,

appellant,
il-partijiet l-ohra fil-kawza li huma:
I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn T. Maxian Rusche u S. Noé, bhala agenti,
konvenut fl-ewwel istanza,
Land Rheinland-Pfalz, irrapprezentat minn C. Koenig, professeur,

intervenjent fl-ewwel istanza,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

’

komposta minn K. Jiirimée, President tat-Tielet Awla, li qed jagixxi bhala President tar-Raba
Awla, S. Rodin (Relatur) u N. Picarra, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,
Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT
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wara li rat id-dec¢izjoni, mehuda wara li nstema’ 1-Avukat Generali, li I-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Deutsche Lufthansa AG titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti
Generali tal-Unjoni Ewropea tas-17 ta’ Mejju 2019, Deutsche Lufthansa vs Il-Kummissjoni
(T-764/15, mhux ippubblikat, iktar ’il quddiem id-“digriet appellat”, EU:T:2019:349), li permezz
tieghu din ¢ahdet bhala inammissibbli r-rikors taghha intiz ghall-annullament tad-De¢izjoni
tal-Kummissjoni (UE) 2016/788 tal-1 ta’ Ottubru 2014 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.32833
(11/C) (ex 11/NN) implimentata mill-Germanja rigward l-arrangamenti ta’ finanzjament
ghall-ajruport ta’ Frankfurt Hahn li ddahhlu fis-sehh f1-2009 sal-2011 (GU 2016, L 134, p. 1, iktar
il quddiem id-“dec¢izjoni kontenzjuza”).

I1-fatti li wasslu ghall-kawza u d-decizjoni kkontestata
I1-fatti li wasslu ghall-kawza gew esposti kif gej fid-digriet appellat:

“l L-appellant, [Deutsche Lufthansa], hija linja tal-ajru stabbilita fil-Germanja, li l-attivita
ewlenija taghha hija t-trasport ta’ passiggieri. L-ewwel ajruport bazi huwa dak ta’ Frankfurt
am Main (il-Germanja).

2 Ryanair Ltd hija kumpannija tal-ajru Irlandiza bi prezz baxx li tuza I-facilitajiet tal-ajruport ta’
Frankfurt Hahn (il-Germanja).

3 L-ajruport ta’ Frankfurt-Hahn jinsab fil-Germanja, fit-territorju tal-Land Rheinland-Pfalz
(il-Land ta’ Rheinland-Pfalz, iktar ’il quddiem il-‘Land’), madwar 120 kilometru fil-punent
tal-Belt ta’ Frankfurt am Main u madwar 115-il kilometru mill-ajruport ta’ Frankfurt am
Main. Sal-1992, il-post fejn jinsab l-ajruport ta’ Frankfurt-Hahn kien bazi tal-ajru militari. Din
il-bazi giet ikkonvertita fajruport civili.

4. Mill-1 ta’ Jannar 1998, l-operat tal-ajruport ta’ Frankfurt Hahn gie fdat lil Flughafen Frankfurt
Hahn GmbH (iktar ’il quddiem “FFHG” [...]) li l-kapital taghha kien mizmum, minn naha,
minn Flughafen Frankfurt/Main GmbH, l-operatur tal-ajruport ta’ Frankfurt am Main, bhala
azzjonist maggoritarju, u, min-naha l-ohra, mil-Land Rheinland-Pfalz [...]. Fil-
31 ta’ Dicembru 2008, Flughafen Frankfurt/Main bieghet l-ishma kollha taghha fFFHG
lil-Land Rheinland-Pfalz li, sal-2017, kellha sehem maggoritarju ta’ 82.5 %, filwaqt li 1-17.5 %
l-ohra kienu mizmuma mil-Land Hessen (Land ta’ Hesse, il-Germanja), li dahal fil-kapital ta’
FFHG f1-2002.

5. Sa mid-19 ta’ Frar 2009 I-FFHG gie inkluz fl-ippuljar ta’ flus kontanti tal-Istat Federali ta’
Rheinland-Pfalz. Din il-pool hija sistema li ghandha l-ghan li tottimizza l-uzu tal-eccess ta’
likwidita tad-diversi holdings, fondazzjonijiet u imprizi pubblic¢i ta’ dan il-Land. Bis-sahha ta’
din il-partecipazzjoni, FFHG ibbenefika minn facilita ta’ kreditu fl-ammont ta’ EUR 45 miljun.
Din hija l-ewwel mizura ezaminata fid-decizjoni [kontenzjuza].

2 ECLI:EU:C:2022:40



6.

SENTENZA TAL-20.1.2022 — Kawza C-594/19 P
DruTtscHE LUFTHANSA Vs IL-KUMMISSJONI

FFHG kiseb ukoll, fl-2009, hames self mill-Investitions und Strukturbank tal-Land
Rheinland-Pfalz (iktar ’il quddiem 1-“ISB”). Din hija t-tieni mizura ezaminata mid-decizjoni
[kkontestata].

Is-self moghti mill-ISB kien finalment iggarantit 100 % mil-Land Rheinland-Pfalz. Din hija
t-tielet mizura ezaminata mid-decizjoni [kkontestata].

Permezz ta’ ittra tas-17 ta’ Gunju 2008, il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej innotifikat
lir-Repubblika Federali tal-Germanja bid-decizjoni taghha li tibda l-procedura ta’
investigazzjoni formali stabbilita fl-Artikolu 108(2) TFUE, ghall-ghajnuna mill-Istat
fir-rigward tal-iffinanzjar ta’ FFHG u r-relazzjonijiet finanzjarji tieghu b’'mod partikolari ma’
Ryanair. Din il-kawza giet irregistrata bir-referenza SA.21121 u kienet tirrigwarda tnax-il
mizura, li sebgha minnhom ghall-benefi¢¢ju ta’ FFHG u hamsa li kienu jikkoncernaw lil
Ryanair kif ukoll lil kumpanniji tal-ajru ohra ghal uhud minn dawn il-mizuri (iktar ’il quddiem
il-“procedura Hahn I”). Din il-procedura wasslet ghad-De¢izjoni tal-Kummissjoni
(UE) 2016/789 tal-1 ta’ Ottubru 2014 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.21121 (C 29/08) (l-eks
NN 54/07) implimentata mill-Germanja dwar il-finanzjament tal-ajruport ta’ Frankfurt Hahn
u r-relazzjonijiet finanzjarji bejn l-ajruport u Ryanair (GU 2016, L 134, p. 46, iktar ’il quddiem
id-“decizjoni Hahn I”). Din id-decizjoni hija s-suggett tar-rikors Deutsche Lufthansa vs
I1-Kummissjoni, irregistrat fir-Registru tal-Qorti Generali bin-numru T-492/15.

Fil-frattemp, permezz ta’ ittra tat-13 ta’ Lulju 2011, il-Kummissjoni nnotifikat lir-Repubblika
Federali tal-Germanja t-tieni decizjoni li tinfetah procedura ta’ investigazzjoni formali dwar
ghajnuna mill-Istat prezunta favur l-ajruport ta’ Frankfurt Hahn li jikkonsisti fit-tliet mizuri
msemmija fil-punti 5 sa 7 iktar il fuq (iktar ’il quddiem il-“mizuri [inkwistjoni]”). Din
id-de¢izjoni giet ippubblikata fII-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea fil-21 ta’ Lulju 2012
(GU 2012, C 216, p. 1, iktar ’il quddiem id-“decizjoni Hahn II”).

[Id-decizjoni kontenzjuza]

10. Fid-decizjoni [kontenzjuza], il-Kummissjoni, qabelxejn, qieset li kienet tikkostitwixxi

11.

ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107(1) TFUE, kompatibbli mas-suq intern abbazi
tal-Artikolu 107(3)(c) TFUE, l-ewwel nett, il-linja ta’ kreditu mqieghda ghad-dispozizzjoni ta’
FFHG mill-ippuljar tal-fondi tal-Land Rheinland-Pfalz, fit-tieni lok, is-self Nri 2 u 5 ta’ ISB u,
fit-tielet lok, il-garanzija mahruga mil-Land Rheinland-Pfalz sabiex tkopri 100 % tal-bilanc¢
tas-self dovut lil ISB. II-Kummissjoni kkunsidrat ukoll li il-mizuri Nri 1, 3 u 4 ta’ ISB ma
kkostitwixxewx ghajnuna mill-Istat.

Minbarra d-De¢izjoni Hahn I ccitata fil-punt 8 iktar ’il fuq u d-decizjoni [kontenzjuza],
il-Kummissjoni adottat, fil-31 ta’ Lulju 2017, id-Decizjoni C (2017) 5289 finali dwar
l-ghajnuna mill-Istat SA.47969, implimentata mill-Germanja dwar ghajnuna ghall-operat
tal-ajruport ta’ Frankfurt Hahn (GU 2018, C 121, p. 9, iktar ’il quddiem id-“Decizjoni Hahn
III”). Din id-decizjoni hija s-suggett tar-rikors irregistrat fir-Registru tal-Qorti Generali
bin-numru T-218/18. Fl-ahhar nett, il-Kummissjoni fethet pro¢edura bbazata fuq ilment
tal-appellanti pprezentat fl-2015 u rregistrat bir-referenza SA.43260 u estiza diversi drabi
sabiex tkopri erbatax-il mizura ohra favur l-ajruport ta’ Frankfurt Hahn u ta’ Ryanair (iktar ’il
quddiem il-“proc¢edura Hahn 1V”).”
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I1-kawza quddiem il-Qorti Generali u d-digriet ikkontestat

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-registru tal-Qorti Generali fid-29 ta’ Di¢embru 2015,
l-appellanti ressqet kawza ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata.

Fil-11 ta’ Marzu 2016, il-Kummissjoni Ewropea invokat, permezz ta’ att separat, ec¢ezzjoni ta’
inammissibbilta, 1i dwarha, b’'mod partikolari, l-appellanti pprezentat l-osservazzjonijiet taghha
fil-31 ta’ Mejju sussegwenti.

Minkejja li 1-Qorti Generali ddecidiet, permezz ta’ digriet tal-5 ta’ Settembru 2017, li l-ec¢ezzjoni
ta’ inammissibbilta tal-Kummissjoni ghandha tinghaqad mal-mertu, hija sussegwentement qieset
li kienet suffi¢jentement informata bl-iskambju ta’ noti sabiex tiddeciedi permezz ta’ digriet dwar
din l-e¢¢ezzjoni.

Permezz tal-eccezzjoni ta’ inammissibbilta taghha, il-Kummissjoni, sostnuta mil-Land
Rheinland-Pfalz bhala intervenjenti fl-ewwel istanza, ikkontestat il-locus standi tal-appellanti, sa
fejn hija la kienet direttament u lanqas individwalment ikkonc¢ernata mid-decizjoni kkontestata,
fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.

Fid-digriet appellat, il-Qorti Generali, wara li kkonstatat li l-appellanti ma kinitx destinatarja
tad-decizjoni kkontestata, ezaminat jekk din kellhiex locus standi sa fejn kienet jew direttament u
individwalment ikkoncernata minn din id-de¢izjoni, fis-sens tat-tieni ipotezi prevista fir-raba’
paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, jew direttament ikkoncernata mill-imsemmija decizjoni u li din
tal-ahhar kienet tikkostitwixxi att regolatorju li ma jinvolvix mizuri ta’ implimentazzjoni, fis-sens
tat-tielet ipotezi prevista minn din id-dispozizzjoni.

Dan l-ezami twettaq suc¢cessivament, minn naha, fir-rigward tal-locus standi skont it-tieni ipotezi
tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, fil-punti 85 sa 145 tad-digriet appellat u, min-naha
l-ohra, fir-rigward tal-locus standi skont it-tielet ipotezi prevista minn din id-dispozizzjoni,
fil-punti 146 sa 150 ta’ dan id-digriet.

Ghal dan il-ghan, il-Qorti Generali, fl-ewwel lok, ezaminat jekk l-appellanti kinitx individwalment
ikkoncernata mid-decizjoni kkontestata, fis-sens tat-tieni parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE.

F’dan il-kuntest, il-Qorti Generali, preliminarjament, ikkonstatat, fil-punt 95 tad-digriet appellat,
li fid-dawl tal-argumenti tal-appellanti, kien hemm lok li jigi ezaminat jekk din kinitx ikkoncernata
individwalment mid-decizjoni kkontestata minghajr ma taghmel distinzjoni bejn il-mizuri
inkwistjoni.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali, minn naha, fil-punti 96 sa 109 tad-digriet appellat, ezaminat
jekk is-sitwazzjoni tal-appellanti setghetx, minkejja 1-fatt li pro¢edura ta’ investigazzjoni formali
kienet infethet fdan il-kaz, tigi assimilata ma’ dik ta’ parti interessata li titlob l-annullament ta’
decizjoni mehuda minghajr procedura ta’ investigazzjoni formali. Hija ddecidiet, fil-punt 110 ta’
dan id-digriet, li dan ma kienx il-kaz u li ma kienx bizzejjed ghaliha li tibbaza ruhha fuq il-kwalita
taghha ta’ terz interessat bhala impriza kompetitri¢i ta’ Ryanair li lilha gew ittrasferiti 1-mizuri
kkontestati sabiex tiggustifika l-ammissibbilta tar-rikors ghal annullament taghha.
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Min-naha l-ohra, il-Qorti Generali ezaminat l-argument tal-appellanti bbazat fuq il-fatt li hija
individwalment ikkoncernata mid-decizjoni kkontestata mehuda fi tmiem il-procedura ta’
investigazzjoni formali u kkunsidrat, b'mod partikolari fil-punt 142 tad-digriet appellat, li
l-appellanti ma indikatx b’'mod rilevanti r-ragunijiet li ghalihom id-decizjoni kkontestata setghet
tippregudika l-interessi legittimi taghha billi taffettwa sostanzjalment il-pozizzjoni taghha fis-suq
inkwistjoni. Ghaldagstant, hija ddecidiet, fil-punt 144 ta’ dan id-digriet, li l-appellanti ma kinitx
stabbilixxiet, b’'mod partikolari fir-rigward tar-relazzjoni ta’ kompetizzjoni taghha mal-impriza
benefic¢jarja tal-mizuri inkwistjoni, li hija kienet ikkoncernata individwalment mid-dec¢izjoni
kkontestata, fis-sens tat-tieni parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.
Ghalhekk, meta ezaminat, fi stadju sussegwenti, jekk ir-rikors kienx ammissibbli skont it-tielet
parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, il-Qorti Generali kkonstatat,
fil-punt 150 tad-digriet appellat, li I-mizuri inkwistjoni ma kinux inghataw abbazi ta’ skema ta’
ghajnuna u ghalhekk kellhom karattru individwali. Minn dan hija kkonkludiet li d-decizjoni
kkontestata ma tistax tigi kklassifikata bhala “att regolatorju”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni u li
l-appellanti ma setghetx tikkontestaha f'dan ir-rigward.

Konsegwentement, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors bhala inammissibbli.

It-talbiet tal-partijiet u I-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla d-digriet appellat;

— tilqa’ t-talbiet imressqa fl-ewwel istanza u tannulla d-decizjoni kontenzjuza;

— sussidjarjament, tibghat lura -kawza quddiem il-Qorti Generali, u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Il-Kummissjoni u I-Land Rheinland-Pfalz jitolbu li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— ti¢had l-appell, u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tqajjem sitt aggravji L-ewwel aggravju huwa bbazat fuq
zball procedurali, fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE u tal-Artikolu 47 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”) sa fejn il-Qorti
Generali ghamlet riferiment ghad-decizjoni ta’ ftuh dwar il-procedura Hahn IV ghall-finijiet
tal-motivazzjoni tad-digriet appellat, minghajr ma semghet minn qabel lill-appellanti dwar dan
is-suggett. It-tieni aggravju huwa bbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni u fuq ksur tar-raba’
paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE kif ukoll tal-obbligu ta’ motivazzjoni fid-dawl tal-iskemi ta’
ghajnuna. It-tielet aggravju huwa bbazat fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE,
tal-Artikoli 47 u 41 tal-Karta, tal-garanziji proc¢edurali u ta’ zball manifest ta’ evalwazzjoni sa fejn
il-Qorti Generali ma rrikorrietx ghall-“ewwel alternattiva” tal-gurisprudenza li tirrizulta
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mis-sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs [I-Kummissjoni (C-33/14 P, EU:C:2015:609).
Ir-raba’ aggravju huwa bbazat fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE minhabba
applikazzjoni zbaljata tal-kundizzjonijiet sostantivi tat-“tieni alternattiva” li tirrizulta minn din
il-gurisprudenza. Il-hames aggravju huwa bbazat fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263
TFUE, tal-prin¢ipji ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva u ta’ opportunitajiet ugwali ghall-partijiet
kif ukoll fuq zball manifest ta” evalwazzjoni sa fejn il-Qorti Generali applikat kriterji stretti wisq
fdak li jirrigwarda l-prova ta’ pregudizzju sostanzjali ghall-pozizzjoni taghha fis-suq ikkonc¢ernat.
Is-sitt aggravju huwa bbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni sa fejn il-Qorti Generali kkunsidrat
li I-mizuri li huma s-suggett tad-decizjoni kkontestata ma kinux jippregudikaw b’mod sostanzjali
l-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat.

Fugq l-ewwel u t-tielet aggravji, ibbazati fuq zbalji ta’ ligi u fuq ksur tad-drittijiet procedurali
tal-appellanti, sa fejn il-Qorti Generali ma ezaminatx il-kwistjoni dwar jekk din kinitx
individwalment ikkoncernata mid-decizjoni kkontestata fir-rigward tal-kriterju relatat
mal-protezzjoni  tad-drittijiet  procedurali ta’ parti interessata fil-procedura
amministrattiva quddiem il-Kummissjoni

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel u tat-tielet aggravji taghha, li jirrigwardaw il-punti 96 sa 110 kif ukoll 112 et seq
tad-digriet appellat u li ghandhom jigu ezaminati flimkien, l-appellanti tikkritika lill-Qorti
Generali, essenzjalment, li wettqet zbalji ta’ ligi sa fejn ma ezaminatx jekk kinitx “individwalment
ikkon¢ernata” mid-decizjoni kkontestata, fis-sens tat-tieni ipotezi msemmija fir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE, fid-dawl tal-kriterju relatat mal-protezzjoni tad-drittijiet procedurali ta’
parti interessata fil-procedura amministrattiva quddiem il-Kummissjoni.

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali, essenzjalment, li
wettqet zball ta’ ligi meta qieset, fil-punti 101 sa 110 tad-digriet appellat, li r-rikors kien
inammissibbli minhabba li fil-frattemp il-Kummissjoni kienet ezaminat il-mizuri inkwistjoni
fid-decizjoni ta’ ftuh tal-procedura Hahn IV. Minn naha, din l-evalwazzjoni hija, minn
perspettiva kemm fattwali kif ukoll guridika, inezatta u, min-naha l-ohra, billi hadet
inkunsiderazzjoni din id-decizjoni, li hija inkompleta u giet ippubblikata biss ftit zmien qabel
l-adozzjoni tad-digriet appellat, il-Qorti Generali kisret, minbarra r-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE, I-Artikolu 47 tal-Karta u d-dritt ghal smigh tal-appellanti.

[I-Kummissjoni u l-Land Rheinland-Pfalz iqisu li dan l-argument ghandu jigi michud bhala
ineffettiv u, fi kwalunkwe kaz, infondat.

Permezz tat-tielet aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali, b’mod partikolari, li,
fil-punti 112 et seq tad-digriet appellat, ezaminat jekk hija kinitx “individwalment ikkoncernata”
mid-decizjoni kontenzjuza, fis-sens tat-tieni ipotezi msemmija fir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE, fid-dawl mhux ta’ dak li hija ssostni li jikkostitwixxi 1-“ewwel alternattiva”
tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs II-Kummissjoni
(C-33/14 P, EU:C:2015:609), li tirrigwarda l-protezzjoni tad-drittijiet procedurali ta’ parti
kkonc¢ernata fil-procedura amministrattiva quddiem il-Kummissjoni, izda fid-dawl tal-allegata
“tieni alternattiva” ta’ din il-gurisprudenza, dwar hsara sostanzjali lill-pozizzjoni ta’ din il-parti
fis-suq permezz tal-mizura ikkoncernata. F'dan ir-rigward, fil-punti 96 sa 110 ta’ dan id-digriet,
il-Qorti Generali ¢ahdet b'mod zbaljat l-argumenti taghha li jallegaw li 1-Kummissjoni ma
wettqitx procedura ta’ investigazzjoni formali regolari sa fejn hija naqset milli tiehu
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inkunsiderazzjoni elementi fattwali essenzjali. Issa, din hija sitwazzjoni partikolari li fiha
I-Kummissjoni kienet irrifjutat, evidentement, li tiehu inkunsiderazzjoni fatti li l-appellanti, bhala
parti fil-procedura, ipproduciet bhala prova u li huma determinanti sabiex tigi deciza l-kawza.
B’dan il-mod, il-Kummissjoni kisret id-drittijiet procedurali tal-appellanti b’'mod arbitrarju.

B'mod iktar partikolari, l-appellanti ssostni, permezz tal-ewwel parti ta’ dan l-aggravju, li
l-procedura 1li wasslet ghal din il-kawza kienet irregolata mir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 659/1999 tat-22 ta’ Marzu 1999 li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu [108 TFUE] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 1999, Vol. 83, p. 1), u li hija
kellha tigi kklassifikata bhala “parti interessata”, fis-sens tal-Artikolu 1(h) ta’ dan ir-regolament, li
jaghtiha d-dritt ghal smigh, skont l-Artikolu 108(2) TFUE, kif ukoll id-drittijiet previsti
fl-imsemmi regolament. Konsegwentement, konformement ma’ dak li 1-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet fil-punti 22 u 23 tas-sentenza tat-28 ta’ Jannar 1986, Cofaz et vs Il-Kummissjoni
(169/84, EU:C:1986:42), moqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta, l-appellanti kellu jkollha
possibbilta ta’ rikors sabiex tipprotegi l-interessi taghha. Id-drittijiet procedurali tal-appellanti
jikkonsistu, b’'mod partikolari, f'li I-Kummissjoni tiehu inkunsiderazzjoni u tezamina l-fatti kollha
li hija tiddeskrivi u li huma determinanti sabiex tigi deciza 1-kawza, fil-kuntest taghhom.

Permezz tat-tieni parti tat-tielet aggravju taghha, l-appellanti ssostni li, kif diga sostniet quddiem
il-Qorti  Generali, ghalkemm il-Kummissjoni kienet, c¢ertament, fethet procedura ta’
investigazzjoni formali f'dan il-kaz, din il-pro¢edura ma twettqitx b’'mod regolari u ma kinitx
tirrigwarda 1-fatti fl-intier taghhom. Il-Qorti Generali la ezaminat u lanqas a fortiori ma
mmotivat kif is-sitwazzjoni tal-appellanti ma tistax tigi assimilata ma’ dik ta’ parti interessata li
titlob l-annullament ta’ decizjoni mehuda minghajr procedura ta’ investigazzjoni formali.

Permezz tat-tielet parti tat-tielet aggravju taghha, l-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali kisret
ukoll il-principju ta’ amministrazzjoni tajba, iggarantit mill-Artikolu 41 tal-Karta, u ma haditx
inkunsiderazzjoni l-ksur ta’ dan il-princ¢ipju mill-Kummissjoni. 1I-Qorti Generali ma haditx
inkunsiderazzjoni certi ¢irkustanzi, bhall-fatt li d-decizjoni Hahn I u d-decizjoni kkontestata gew
adottati bilkemm hames xhur wara l-ahhar osservazzjonijiet tal-appellanti u li I-Kummissjoni
ddiskriminat lill-appellanti billi nagset milli tiehu inkunsiderazzjoni l-fatti li kienu jippregudikaw
lil FFHG u lil Ryanair. Barra minn hekk, il-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni I-fatt li
I-Kummissjoni ma mmotivatx ir-ragunijiet ghalfejn hija ma haditx inkunsiderazzjoni ¢erti punti
ta’ fatt fil-kuntest tal-procedura li tat lok ghad-dec¢izjoni kkontestata u lanqas dawk li ghalihom
il-mizuri dwar l-ajruport ta’ Frankfurt-Hahn kienu s-suggett ta’ diversi decizjonijiet. Madankollu,
ftali sitwazzjoni, l-appellanti ghandu jkollha rimedju sabiex issostni d-drittijiet procedurali
taghha.

Permezz tar-raba’ u l-hames partijiet tat-tielet aggravju taghha, l-appellanti ssostni li 1-Qorti
Generali, fil-punt 105 tad-digriet appellat, b'mod Zbaljat introduciet rekwizit gdid dwar “xenarju
generali”. Dan ir-rekwizit la huwa bbazat fuq id-dritt tal-Unjoni u lanqas fil-gurisprudenza
tal-qrati tal-Unjoni. Min-naha l-ohra, din il-gurisprudenza tezigi li 1-Kummissjoni tezamina
tranzazzjoni kummercjali “kollha”, li jimplika li hija tiehu inkunsiderazzjoni l-elementi rilevanti
kollha. Issa, il-Kummissjoni ma wettqitx tali ezami minkejja li l-appellanti wriet u pprovat
sufficjentement skont il-ligi 1-kuntest li fih sehhew il-fatti analizzati mill-Kummissjoni. Barra
minn hekk, l-obbligu ta’ ezami tal-Kummissjoni jinkludi minn tal-inqas, fdan il-kaz,
it-trasferiment tal-ghajnuna mill-Istat imwettaq minn FFHG favur Ryanair, punt li 1-Qorti
Generali ma vverifikatx.
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Permezz tas-sitt parti tat-tielet aggravju taghha, il-appellanti ssostni li hija tista’ tikkontesta 1-ksur
tad-drittijiet procedurali taghha biss permezz ta’ rikors ghal annullament, peress li rikors ghal
nuqgqas li tittiehed azzjoni ma huwiex adegwat jew ammissibbli f'dan il-kaz.

Minn dan jirrizulta li, ghall-finijiet tal-ezami tal-ammissibbilta ta’ rikors ipprezentat minn
kompetitur, il-appellanti ma tistax tigi ttrattata bhallikieku l-Kummissjoni kienet wettqet
procedura ta’ investigazzjoni formali regolari.

[I-Kummissjoni tikkunsidra, bhal-Land Rheinland-Pfalz, li t-tielet aggravju ghandu jigi michud
kollu kemm hu bhala infondat. Skont il-Kummissjoni, dan l-aggravju huwa, barra minn hekk,
parzjalment inammissibbli sa fejn jirrigwarda, minn naha, konstatazzjonijiet ta’ fatt maghmula
mill-Qorti Generali u jinkludi, min-naha l-ohra, argumenti li ma gewx ipprezentati fl-ewwel
istanza.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li l-ammissibbilta ta’ rikors ipprezentat minn persuna fizika
jew guridika kontra att li tieghu hija ma hijiex id-destinatarja, skont ir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE, hija suggetta ghall-kundizzjoni li tkun irrikonoxxuta 1-locus standi
taghha, li tirrizulta fzewg kazijiet. Minn naha, tali rikors jista’ jitressaq sakemm dan l-att
jinteressaha direttament u individwalment. Min-naha l-ohra, tali persuna tista’ tipprezenta rikors
kontra att regolatorju li ma jinvolvix mizuri ta’ ezekuzzjoni jekk dan ikun jikkoné¢ernaha
direttament (ara, f'dan is-sens, b’mod partikolari, is-sentenzi tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs
[I-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:609, punti 59 u 91; tat-13 ta’ Marzu 2018, Industrias
Quimicas del Vallés vs II-Kummissjoni, C-244/16 P, EU:C:2018:177, punt 39, kif ukoll tal-
15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 31).

Fil-punti 85 sa 144 tad-digriet appellat, il-Qorti Generali ezaminat jekk l-appellanti kellhiex locus
standi skont 1-ewwel kaz imsemmi fil-punt precedenti, jigifieri jekk id-dec¢izjoni kkontestata kinitx
tikkon¢ernaha direttament u individwalment.

F'dan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-persuni li ma
humiex id-destinatarji ta’ de¢izjoni ma jistghux jippretendu li huma individwalment ikkoncernati
hlief jekk din id-dec¢izjoni taffettwahom minhabba ¢erti kwalitajiet li huma specifici ghalihom jew
minhabba sitwazzjoni ta’ fatt 1li tikkaratterizzahom meta mqabbla ma’ kull persuna ohra u,
minhabba dan il-fatt, tindividwalizzahom b’'mod analogu ghal dak tad-destinatarju (ara, fdan
is-sens, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-15 ta’ Lulju 1963, Plaumann vs II-Kummissjoni, 25/62,
EU:C:1963:17, p. 223; tat-28 ta’ Jannar 1986, Cofaz et vs Il-Kummissjoni, 169/84, EU:C:1986:42,
punt 22; Tal-22 ta’ Novembru 2007, Sniace vs IlI-Kummissjoni, C-260/05 P, EU:C:2007:700,
punt 53; tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs II-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:609,
punt 93, kif ukoll tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni, C-453/19 P,
EU:C:2021:608, punt 33).

Permezz tal-ewwel u tat-tielet aggravji taghha, l-appellanti essenzjalment tikkritika lill-Qorti
Generali talli ezaminat jekk hija kinitx individwalment ikkonc¢ernata mid-deéizjoni kontenzjuza
fid-dawl mhux tal-kriterju relatat mal-protezzjoni tad-drittijiet procedurali ta’ parti interessata
fil-procedura amministrattiva quddiem il-Kummissjoni, izda tal-kriterju tal-hsara sostanzjali
lill-pozizzjoni taghha fis-suq ikkon¢ernat.
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Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li fil-kuntest tal-proc¢edura ta’ stharrig ta’ ghajnuna mill-Istat
prevista fl-Artikolu 108 TFUE, ghandha ssir distinzjoni, minn naha, bejn il-fazi preliminari ta’
ezami tal-ghajnuna stabbilita fil-paragrafu 3 ta’ dan l-artikolu, li ghandha biss bhala skop li
tippermetti lill-Kummissjoni tifforma l-ewwel opinjoni fuq il-kompatibbilta parzjali jew totali
tal-ghajnuna inkwistjoni, u, min-naha l-ohra, il-fazi ta’ ezami msemmija fil-paragrafu 2
tal-imsemmi artikolu. Huwa biss fil-kuntest ta’ din il-fazi, li hija intiza sabiex tippermetti
lill-Kummissjoni tigbor informazzjoni kompleta dwar il-fatti kollha tal-kawza, li t-Trattat FUE
jipprevedi l-obbligu, ghall-Kummissjoni, li ssejjah il-persuni ikkoncernati sabiex jipprezentaw
l-osservazzjonijiet taghhom (sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs Il-Kummissjoni,
C-33/14 P, EU:C:2015:609, punt 94, kif ukoll tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs
II-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 35).

Minn dan jirrizulta li, meta, minghajr ma tiftah il-pro¢edura ta’ investigazzjoni formali prevista
fl-Artikolu 108(2) TFUE, il-Kummissjoni tikkonstata, permezz ta’ decizjoni mehuda abbazi
tal-paragrafu 3 tal-istess artikolu, li ghajnuna mill-Istat hija kompatibbli mas-suq intern,
il-beneficjarji ta’ dawn il-garanziji procedurali jistghu biss jiksbu l-osservanza ta’ din il-proc¢edura
jekk ikollhom il-possibbilta jikkontestaw din id-decizjoni quddiem il-qorti tal-Unjoni. Ghal dawn
ir-ragunijiet, din ghandha tiddikjara ammissibbli rikors intiz ghall-annullament ta’ tali decizjoni,
imressaq minn parti interessata fis-sens tal-Artikolu 108(2) TFUE, meta l-awtur ta’ dan ir-rikors
ifittex, bil-prezentata tieghu, li jigu mharsa d-drittijiet procedurali li huwa ghandu taht din
id-dispozizzjoni tal-ahhar. II-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li tali persuni interessati huma
l-persuni, l-imprizi jew l-asso¢jazzjonijiet li jistghu jigu effettwati fl-interessi taghhom permezz
tal-ghoti ta’ ghajnuna, jigifieri, b’'mod partikolari, l-imprizi li jikkompetu mal-benefi¢jarji ta’ din
l-ghajnuna u l-organizzazzjonijiet professjonali (ara s-sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory
et vs II-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:609, punti 95 u 96, kif ukoll tal-15 ta’ Lulju 2021,
Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 36).

Min-naha l-ohra, jekk l-appellant jikkontesta l-fondatezza ta’ decizjoni ta’ evalwazzjoni
tal-ghajnuna mehuda fuq il-bazi tal-Artikolu 108(3) TFUE jew fi tmiem il-proc¢edura ta’
investigazzjoni formali, is-semplic¢i fatt li huwa jista’ jitqies bhala “persuna interessata” fis-sens
tat-tieni paragrafu ta’ dan l-artikolu ma huwiex bizzejjed sabiex ir-rikors jitqies ammissibbli.
Huwa jkollu ghalhekk jipprova li ghandu status partikolari fis-sens tal-gurisprudenza mfakkra
fil-punt 31 ta’ din is-sentenza. Dan ikun il-kaz, b’'mod partikolari, meta l-pozizzjoni ta’ dan
l-appellant fis-suq tkun affettwata sostanzjalment mill-ghajnuna li tkun is-suggett tad-decizjoni
inkwistjoni (sentenzi tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs II-Kummissjoni, C-33/14 P,
EU:C:2015:609, punt 97, kif ukoll tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni,
C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 38).

Fdan ir-rigward, kif fakkret il-Qorti Generali, gustament, fil-punt 93 tad-digriet appellat, gew
partikolarment irrikonoxxuti bhala individwalment ikkoncernati minn decizjoni tal-Kummissjoni
li taghlaq il-procedura ta’ investigazzjoni formali, minbarra l-impriza benefi¢jarja, 1-imprizi
kompetitrici ta’ din tal-ahhar li kellhom rwol attiv fil-kuntest ta’ din il-pro¢edura, bil-kundizzjoni
li I-pozizzjoni taghhom fis-suq tkun sostanzjalment affettwata mill-mizura ta’ ghajnuna li hija
s-suggett tad-decizjoni kkontestata (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche
Lufthansa vs II-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 38 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, id-decizjoni kontenzjuza giet adottata, kif tammetti, barra minn hekk, l-appellanti,
wara procedura ta’ investigazzjoni formali skont I-Artikolu 108(2) TFUE.
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F'dawn i¢-¢irkustanzi, kuntrarjament ghal dak li ssostni l-appellanti, ir-rikors taghha kontra din
id-decizjoni ma setax jaqga’ taht il-kaz previst fil-punt 34 ta’ din is-sentenza. Sa fejn l-appellanti
tibbaza l-argument taghha fuq il-punti 22 u 23 tas-sentenza tat-28 ta’ Jannar 1986, Cofaz et vs
[I-Kummissjoni (169/84, EU:C:1986:42), huwa bizzejjed li jigi osservat li dawn ghandhom jinqraw
flimkien mal-punt 25 ta’ din is-sentenza, li jikkonferma li s-semplici fatt li impriza kellha rwol attiv
fil-kuntest tal-procedura ta’ investigazzjoni formali ma huwiex bizzejjed sabiex jitqies li hija
individwalment ikkoncernata mid-decizjoni li ttemm din il-procedura.

L-argument tal-appellanti, li jghid li l-procedura ta’ investigazzjoni formali mmexxija
mill-Kummissjoni kienet ivvizzjata b’irregolaritajiet, peress li d-de¢izjoni kontenzjuza hija
bbazata fuq fatti inkompleti jew evalwati b'mod zbaljat, jew anki l-argument ibbazat fuq
l-adozzjoni u fuq in-natura allegatament inkompleta tad-decizjoni ta’ ftuh tal-pro¢edura Hahn IV
kif ukoll tad-decizjonijiet Hahn I u Hahn II, ma jistax jikkontesta tali konkluzjoni.

Fil-fatt, il-gurisprudenza dwar l-ammissibbilta ta’ rikors kontra decizjoni mehuda fi tmiem
il-procedura ta’ investigazzjoni formali tapplika minghajr distinzjoni bejn id-diversi motivi li
jistghu jigu invokati insostenn ta’ tali rikors. Barra minn hekk, ghandu jigi kkonstatat li, bl-iskuza
ta’ allegati irregolaritajiet procedurali, I-appellanti tikkritika fir-realta 1-mertu tal-evalwazzjonijiet
tal-Kummissjoni li jinsabu fid-de¢izjoni kontenzjuza, minkejja li d-dibattitu quddiem il-Qorti
Generali kien jirrigwarda l-ammissibbilta tar-rikors ipprezentat kontra din id-de¢izjoni.

Fdawn ic-cirkustanzi, il-fatt dwar jekk il-pro¢edura ta’ investigazzjoni formali li tat lok
ghad-decizjoni kkontestata koprietx l-elementi rilevanti kollha, jew jekk tali elementi gewx
ezaminati fil-kuntest ta’ procedura ohra, bhal, fdan il-kaz, il-pro¢cedura Hahn IV, huwa, bhala
tali, minghajr effett fuq l-applikabbilta tal-gurisprudenza mfakkra fil-punti 36 u 38 ta’ din
is-sentenza. Il-Qorti Generali ddecidiet fuq dawn l-aspetti ghall-finijiet ta’ kompletezza,
fil-punti 101 sa 110 tad-digriet appellat, b’risposta ghall-argument imressaq mill-appellanti intiz
sabiex juri li s-sitwazzjoni taghha kellha tigi assimilata ma’ dik ta’ parti interessata intiza
ghall-annullament ta’ decizjoni mehuda minghajr procedura ta’ investigazzjoni formali.

Konsegwentement, l-ewwel u t-tielet aggravji, sa fejn jirrigwardaw l-imsemmija punti tad-digriet
appellat, ghandhom jigu mi¢chuda bhala ineffettivi.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta gieset, fil-punt 111 tad-digriet
appellat u ghall-finijiet tal-ezami li hija wettqet fil-punti 112 et seq ta’ dan id-digriet fid-dawl
tat-tieni frazi tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, li s-semplici partecipazzjoni
tal-appellanti fil-procedura amministrattiva ma kinitx bizzejjed sabiex jigi stabbilit li hija kienet
ikkon¢ernata individwalment mid-decizjoni kontenzjuza, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, l-ewwel u t-tielet aggravji tal-appell ghandhom jigu
michuda bhala parzjalment ineffettivi u parzjalment infondati.

Fugq it-tieni aggravju, ibbazat fuq zZball manifest ta’ evalwazzjoni u fuq ksur tat-tielet frazi
tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE kif ukoll tal-obbligu ta’ motivazzjoni, sa fejn
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il-Qorti Generali ma kklassifikatx id-decizjoni kontenzjuza bhala “att regolatorju’, fis-sens
ta’ din id-dispoZizzjoni

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali, essenzjalment, li
kisret it-tielet parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, billi qieset,
fil-punti 146 sa 150 tad-digriet appellat, li d-decizjoni kontenzjuza ma kinitx tikkostitwixxi “att
regolatorju”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, u li lI-appellanti ghalhekk ma kellhiex locus standi
skont l-imsemmija dispozizzjoni.

Hija ssostni, b'mod partikolari, li I-EUR 45 miljun li joriginaw mill-pool ta’ likwidita tal-Land
Rheinland-Pfalz favur FFHG jikkostitwixxu skema ta’ ghajnuna. F'dan ir-rigward, il-Qorti
Generali ma haditx inkunsiderazzjoni l-fatti li jippermettu li jigi konkluz li tezisti tali
klassifikazzjoni u, ghaldagstant, wettqet zball ta’ ligi kif ukoll kisret l-obbligu ta’ motivazzjoni
taghha meta cahdet l-ezistenza ta’ tali skema ta’ ghajnuna. F'dan il-kaz, FFHG uza l-ghajnuna
miksuba b’dan il-mod favur Ryanair u, minhabba dan il-fatt, ittrasferixxiha lilha. F'dan ir-rigward,
il-Qorti Generali injorat il-portata tal-obbligu ta’ ezami li ghandha I-Kummissjoni.
Konsegwentement, hija nagset ukoll milli tivverifika jekk il-Kummissjoni osservatx l-obbligu ta’
ezami taghha, u b’hekk wettqet zball ta’ ligi. Barra minn hekk, il-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi meta cahdet l-ezistenza ta’ obbligu ta’ ezami fuq il-Kummissjoni fid-dawl tat-trasferiment
tal-ghajnuna mill-Istat lil Ryanair. Fi kwalunkwe kaz, huwa stabbilit li 1-ghajnuna moghtija lil
FFHG intuzat minn din tal-ahhar ghall-benefi¢¢ju ta’ Ryanair, sabiex tkopri telf iggenerat
mill-ftehim konkluz bejn dawn iz-zewg partijiet matul is-sena 2005 u sabiex tigi ffinanzjata
l-infrastruttura intiza ghal Ryanair.

Skont l-appellanti, is-sentenza tas-6 ta’ Novembru 2018, Scuola Elementare Maria Montessori vs
[I-Kummissjoni, II-Kummissjoni vs Scuola Elementare Maria Montessori u II-Kummissjoni vs
Ferracci (C-622/16 P sa C-624/16 P, EU:C:2018:873), hija applikabbli ghall-finanzjament li gej
mill-ippuljar ta’ flus tal-Land Rheinland-Pfalz. Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li huwa
sufficjenti li appellant jipprova li huwa direttament ikkonc¢ernat mill-att inkwistjoni u li huwa
ghandu, fdan ir-rigward, jistabbilixxi li dan l-att jista’ realment jippregudika l-kompetizzjoni
fis-suq ikkoncernat. Dawn il-kundizzjonijiet huma, hekk kif jirrizulta mill-provi li hija
pproduciet, issodisfatti f'dan il-kaz. Id-digriet appellat huwa ghalhekk zbaljat fid-dritt u r-rikors
fl-ewwel istanza kellu jigi ddikjarat ammissibbli.

[I-Kummissjoni u l-Land Rheinland-Pfalz isostnu li t-tieni aggravju ghandu jigi michud bhala
manifestament inammissibbli, sa fejn jirreferi ghal konstatazzjonijiet ta’ natura fattwali u
jikkostitwixxi, fi kwalunkwe kaz, argument gdid. Barra minn hekk, dan l-aggravju huwa ineffettiv
jew, ghall-inqas, infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li t-Trattat ta’ Lisbona, zZied fir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, it-tielet
frazi li ghamlet inqas rigidi 1-kundizzjonijiet ghall-ammissibbilta tar-rikorsi ghal annullament

ghall-kundizzjoni li wiehed ikun ikkoncernat individwalment mill-att inkwistjoni, tiftah dan
ir-rimedju fir-rigward tal-“atti regolatorji” li ma jinvolvux mizuri ta’ implimentazzjoni u li
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jikkon¢ernaw direttament lill-appellant (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Novembru 2018,
Scuola Elementare Maria Montessori vs II-Kummissjoni, II-Kummissjoni vs Scuola Elementare
Maria Montessori u II-Kummissjoni vs Ferracci, C-622/16 P sa C-624/16 P, EU:C:2018:873,
punt 22 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Min-naha l-ohra, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li decizjoni
tal-Kummissjoni li ghandha I-ghan li tawtorizza jew tipprojbixxi “skema ta’ ghajnuna” ghandha
portata generali u tista’, ghaldagstant, tigi kklassifikata bhala “att regolatorju”, fis-sens tat-tielet
parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
6 ta’ Novembru 2018, Scuola Elementare Maria Montessori vs II-Kummissjoni, Il-Kummissjoni
vs Scuola Elementare Maria Montessori u II-Kummissjoni vs Ferracci, C-622/16 P sa C-624/16 P,
EU:C:2018:873, punti 31 u 32 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Issa, fil-punt 150 tad-digriet appellat, il-Qorti Generali kkonstatat li I-mizuri inkwistjoni ma
nghatawx abbazi ta’ skema ta’ ghajnuna u li dawn huma ta’ natura individwali, fatt li l-appellanti
tikkontesta minhabba li wahda mit-tliet mizuri ta’ ghajnuna li huma s-suggett tad-decizjoni
kkontestata, jigifieri I-grupp ta’ tezor tal-Land Rheinland-Pfalz, tikkostitwixxi skema ta’ ghajnuna.

Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li l-argument tal-appellanti fl-ahhar mill-ahhar jikkontesta
l-klassifikazzjoni ta’ din il-mizura maghmula mill-Kummissjoni fid-dawl tal-kriterji previsti
fl-Artikolu 1 (d) tar-Regolament Nru 659/1999 u 1li l-imsemmi argument huwa,
konsegwentement, inammissibbli fl-istadju tal-appell.

Konsegwentement, it-tieni aggravju ghandu jigi mi¢chud bhala inammissibbli, minghajr ma hemm
bzonn li tinghata dec¢izjoni fuq l-argumenti kollha invokati mil-appellanti insostenn ta’ dan
aggravju.

Fugq ir-raba’ aggravju, ibbazat fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, sa fejn
il-Qorti Generali applikat b’'mod zbaljat il-kundizzjonijiet sostantivi tat- “tieni
alternattiva” tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory
et vs Il-Kummissjoni (C-33/14 P, EU:C:2015:609)

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tar-raba’ aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali, sussidjarjament, li,
fil-punti 111 et seq tad-digriet appellat, applikat b’'mod zbaljat il-kundizzjonijiet materjali ta’ dak
li hija ssostni li jikkostitwixxu t-“tieni alternattiva” tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza
tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs I[I-Kummissjoni (C-33/14 P, EU:C:2015:609), sa fejn il-punt
dwar jekk il-mizuri inkwistjoni ppregudikawx sostanzjalment il-pozizzjoni tal-appellanti fis-suq
ikkoncernat jikkostitwixxi biss wiehed mill-kriterji sabiex jigi stabbilit li hija kienet
individwalment ikkon¢ernata minnhom. Fil-punti 114 et seq tad-digriet appellat, il-Qorti
Generali madankollu ma ezaminatx jekk, fis-sitwazzjoni partikolari tal-kaz inkwistjoni, jezistux
fatti ohra li jikkaratterizzawha meta mqabbla ma’ kull persuna ohra.

[I-Kummissjoni u 1-Land Rheinland-Pfalz iqisu li r-raba’ aggravju ghandu jigi michud bhala
infondat.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Huwa bizzejjed i jigi rrilevat li, kif jirrizulta, b'mod partikolari, mill-punti 32 sa 43 ta’ din
is-sentenza, il-Qorti Generali ma wettqet ebda zball ta’ ligi meta ddecidiet, fil-punti 111 et seq
tad-digriet appellat, li l-appellanti ma kinitx individwalment ikkoncernata mid-decizjoni
kkontestata, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, sa fejn din id-decizjoni ttiehdet fi
tmiem il-pro¢edura ta’ investigazzjoni formali, fid-dawl tal-kriterju tal-effett sostanzjali fuq
il-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat.

Ghaldagstant, dan l-aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.

Fugq il-hames aggravju, ibbazat fuq ksur tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE,
tal-principji ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva u ta’ opportunitajiet ugwali ghall-partijiet
kif ukoll fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni, sa fejn il-Qorti Generali applikat kriterji wisq
stretti fdak li jirrigwarda l-prova ta’ pregudizzju sostanzjali ghall-pozizzjoni fis-suq
ikkoncernat

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-hames aggravju taghha, l-appellanti ssostni li, anki kieku kellu jigi applikat il-kriterju
ta’ pregudizzju sostanzjali ghall-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat, il-Qorti Generali kellha
taghti, minhabba l-karatteristi¢i partikolari tal-kaz inkwistjoni, tnaqqis tal-oneru tal-prova li dan
il-kriterju kien issodisfatt f'dan il-kaz

F’dan ir-rigward, hija ssostni li l-Kummissjoni ma haditx inkunsiderazzjoni l-punti ta’ fatt u
I-mizuri kollha rilevanti. Minhabba l-prezentazzjoni arbitrarja tas-sitwazzjoni maghmula
mill-Kummissjoni kif ukoll minhabba l-lakuni fil-qasam tal-informazzjoni li jirrizultaw minnha
ghad-detriment tal-appellanti, din tal-ahhar ma tistax tigi mgieghla, fid-dawl tal-principju ta’
opportunitajiet ugwali ghall-partijiet u tal-prin¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva, tipprova li
lI-mizuri inkwistjoni ppregudikaw sostanzjalment il-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat.

L-appellanti tqis li, ikkunsidrata minn din il-perspettiva, hija pproduciet il-prova ta’ pregudizzju
sostanzjali ghall-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat, sa fejn Ryanair kienet irceviet, minghand
FFHG u 1-Land Rheinland-Pfalz, diversi mijiet ta’ miljuni ta’ euro u li dawn il-mizuri affettwaw
sostanzjalment il-pozizzjoni tal-appellanti fis-suq, kemm fis-settur tat-trasport bl-ajru Ewropew
kif ukoll fi hdan il-bazi operattiva principali taghha fi Frankfurt am Main.

Skont il-Kummissjoni u lI-Land Rheinland-Pfalz, il-hames aggravju ghandu jigi michud bhala
infondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi rrilevat li l-argument tal-appellanti, li jghid li I-Qorti Generali kellha taghtiha
l-benefi¢¢ju ta’ tnaqqis tal-oneru tal-prova, ma huwa bbazat fuq ebda bazi legali.
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Fl-ewwel lok, sa fejn l-appellanti tibbaza ruhha fuq ezami inkomplet u zbaljat, mill-Kummissjoni,
tal-mizuri msemmija fid-decizjoni kontenzjuza, dan il-fatt, jekk jitqies li huwa minnu, ma jistax
jaffettwa r-rilevanza tal-kundizzjoni li tghid li d-decizjoni kontenzjuza hija ta’ natura li taffettwa
b’mod sostanzjali 1-pozizzjoni taghha fis-suq, u lanqas l-oneru tal-prova mehtiega sabiex jigi
stabbilit il-locus standi kontra d-dec¢izjoni dwar dawn il-mizuri.

Fit-tieni lok, sa fejn l-appellanti ssostni li, peress li hija kellha tibbenefika minn tnaqgqis tal-oneru
tal-prova dwar hsara sostanzjali lill-pozizzjoni taghha fis-suq, hija pproduciet effettivament din
il-prova, u tistabbilixxi ghal dan il-ghan il-vantaggi li Ryanair kisbet minghand FFHG u I-Land
Rheinland-Pfalz, huwa suffi¢jenti li jigi rrilevat li dan l-argument huwa bbazat fuq premessa
zbaljata, sa fejn, kif jirrizulta mill-punt precedenti, l-appellanti ma tistax tinvoka tali tnaqqis
tal-oneru tal-prova.

Ghaldagstant, ir-raba’ aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.

Fuq is-sitt aggravju, ibbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni, sa fejn il-Qorti Generali
kkunsidrat li l-mizuri msemmija fid-decizjoni kkontestata ma ppregudikawx b’mod
sostanzjali l-pozizzjoni tal-appellanti fis-suq ikkoncéernat

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tas-sitt aggravju taghha, invokat sussidjarjament, l-appellanti tikkritika lill-Qorti
Generali, l-ewwel nett, li bbazat ruhha fuq kuncett zbaljat tas-suq inkwistjoni ghall-finijiet
tal-evalwazzjoni tal-kundizzjoni dwar id-dannu sostanzjali tal-pozizzjoni taghha fis-suq. F’dan
ir-rigward, il-Qorti Generali adottat kriterji zbaljati sabiex twettaq l-analizi taghha. It-tieni nett,
il-Qorti Generali imponiet rekwiziti e¢cessivi fil-qasam kawzali. Fit-tielet lok, l-analizi taghha ma
haditx inkunsiderazzjoni 1-fatt li s-suq inkwistjoni kien qed jikber u kien ibbazat fuq
kunsiderazzjonijiet zbaljati, fdak li jirrigwarda b'mod partikolari 1-ftuh ta’ bazi tal-kumpannija
tal-ajru Ryanair fl-ajruport ta’ Frankfurt am Main u l-prossimita geografika ta’ dan l-ajruport ma’
dak ta’ Frankfurt Hahn.

Fir-rigward, qabelxejn, tad-definizzjoni tas-suq inkwistjoni, hija tikkritika b’'mod partikolari
l-punti 117 kif ukoll 119 et seq tad-digriet appellat sa fejn il-Qorti Generali ¢ahdet b'mod zbaljat
id-definizzjoni moghtija mill-appellanti minhabba 1li din ma hijiex rilevanti fil-qasam
tal-ghajnuna mill-Istat ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-ammissibbilta ta’ rikors skont ir-raba’
paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.

Bl-istess mod, l-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali bbazat ruhha, fdin il-parti tad-digriet
appellat, fuq definizzjoni zbaljata tas-suq rilevanti meta c¢ahdet id-definizzjoni li l-appellanti
kienet ressqet f'dan ir-rigward. Is-suq rilevanti fdan il-kaz huwa dak tas-settur tat-trasport
bl-ajru Ewropew u, konsegwentement, tan-netwerk Ewropew tal-linji tal-ajru kkostitwit
mill-kompetituri kkoncernati, jigifieri Ryanair u l-appellanti.

Sussegwentement, l-appellanti tilmenta li 1-Qorti Generali, b'mod partikolari fil-punt 118
tad-digriet appellat, cahdet fdaqqa u abbazi ta’ kriterji ta’ ezami zbaljati, 1-elementi u l-argumenti
li hija kienet sostniet sabiex tistabbilixxi effett sostanzjali fuq il-pozizzjoni taghha fis-suq
ikkoncernat, minkejja li dawn l-elementi u argumenti gew migbura fil-qosor fil-punt 117 ta’ dan
id-digriet. B’dan il-mod, il-Qorti Generali, barra minn hekk, warrbet ir-rekwiziti fil-qasam
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tal-prova ta’ tali pregudizzju, b’'mod partikolari fir-rigward tar-rabta kawzali bejn il-mizuri
inkwistjoni u dan il-pregudizzju, kif jirrizultaw mis-sentenza tat-28 ta’ Jannar 1986, Cofaz et vs
I[I-Kummissjoni (169/84, EU:C:1986:42).

Minhabba fhekk, il-Qorti Generali kisret ukoll I-Artikolu 47 tal-Karta.

Fl-ahhar nett, l-appellanti ssostni li, kuntrarjament ghal dak li ddecidiet il-Qorti Generali fdan
ir-rigward, b’'mod partikolari fil-punti 121 et seq tad-digriet appellat, hija pprovdiet ¢ertu numru
ta’ provi dwar, b'mod partikolari, it-traffiku tal-ajru Ewropew, in-netwerks Ewropej tal-linji
tal-ajru, it-tkabbir esponenzjali ta’ Ryanair u tan-numru ta’ passiggieri taghha, il-ftuh ta’ bazi ta’
Ryanair fl-ajruport Frankfurt am Main kif ukoll il-vi¢cinanza geografika ta’ dan l-ajruport ma’ dak
ta’ Frankfurt Hahn. Ghaldagstant, 1-appellanti wriet li 1-mizuri inkwistjoni kienet ippregudikat
b’mod sostanzjali 1-pozizzjoni taghha fis-suq ikkoncernat.

Minn dan l-appellanti tikkonkludi li kieku 1-Qorti Generali kienet evalwat korrettament dawn
l-elementi, hija kellha fil-fatt tikkonferma l-ammissibbilta tal-azzjoni.

I[I-Kummissjoni tqis li s-sitt aggravju tal-appell jikkritika 1-evalwazzjoni sovrana tal-fatti u tal-provi
maghmula mill-Qorti Generali u li ghalhekk huwa inammissibbli. Fi kwalunkwe kaz,
il-Kummissjoni tqis, bhal-Land Rheinland-Pfalz, 1i dan l-aggravju ghandu jigi michud bhala
infondat fl-intier tieghu.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ripetutament li I-prova, mill-appellant, ta’ hsara
sostanzjali ghall-pozizzjoni tieghu fis-suq ma timplikax li tinghata decizjoni definittiva dwar
ir-relazzjonijiet ta’ kompetizzjoni bejn dan l-appellant u l-imprizi benefi¢jarji, izda tehtieg biss
min-naha tal-imsemmi appellant li jindika b’'mod rilevanti r-ragunijiet li ghalihom id-decizjoni
tal-Kummissjoni tista’ tippregudika l-interessi legittimi tieghu billi tippregudika sostanzjalment
il-pozizzjoni tieghu fis-suq ikkoncernat (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-28 ta’ Jannar 1986,
Cofaz et vs II-Kummissjoni, 169/84, EU:C:1986:42, punt 28; tat-22 ta’ Novembru 2007, Spanja vs
Lenzing, C-525/04 P, EU:C:2007:698, punt 41, tat-22 ta’ Novembru 2007, Sniace vs
[I-Kummissjoni, C-260/05 P, EU:C:2007:700, punt 60 u tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa
vs [I-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 57).

B’hekk, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-hsara sostanzjali lill-pozizzjoni
kompetittiva tal-appellant fis-suq ikkon¢ernat ma tirrizultax minn analizi fil-fond
tar-relazzjonijiet differenti ta’ kompetizzjoni fdan is-suq, li tippermetti li tigi stabbilita bi
precizjoni l-portata tal-effett hazin fuq il-pozizzjoni kompetittiva tieghu, izda, bhala principju,
minn konstatazzjoni prima facie li 1-ghoti tal-mizura msemmija mid-decizjoni tal-Kummissjoni
jwassal ghal pregudizzju sostanzjali ghal din il-pozizzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs [I-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 58).

Minn dan jirrizulta li din il-kundizzjoni tista’ tigi ssodisfatta meta l-appellant jipproduci provi li
jippermettu li jintwera li l-mizura inkwistjoni tista’ tippregudika sostanzjalment il-pozizzjoni
tieghu fis-suq ikkoncernat (sentenza tal-15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs
[I-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 59 u l-gurisprudenza ccitata).
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Fdan ir-rigward, il-Qorti tal—Gustizzja ddecidiet, fil-punti 63 u 64 tas-sentenza tal-
15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni (C-453/19 P, EU:C:2021:608), u
kuntrarjament ghal dak li 1-Qorti Generali gieset fil-punt 116 tad-digriet appellat, li
l-konstatazzjoni prima facie li 1-ghoti tal-mizura msemmija mid-dec¢izjoni tal-Kummissjoni
twassal ghal pregudizzju sostanzjali ghall-pozizzjoni kompetittiva ta’ appellant ma tehtiegx li dan
jiddefinixxi s-suq jew is-swieq ikkoncernati billi jipprovdi informazzjoni dwar id-daqs taghhom u
l-istruttura taghhom kif ukoll tal-kompetituri prezenti fis-swieq prezenti.

Min-naha l-ohra, kif fakkret gustament il-Qorti Generali fil-punt 112 tad-digriet appellat,
is-semplici fatt, fl-ewwel lok, li l-att li tieghu l-imsemmi appellant jitlob l-annullament jista’
jezercita certa influwenza fuq ir-relazzjonijiet ta’ kompetizzjoni li jezistu fi hdan is-suq
ikkoncernat u li jinsab f'xi relazzjoni ta’ kompetizzjoni mal-benefi¢jarju ta’ dan l-att ma jistax
ikun bizzejjed sabiex ikun jista’ jitqies li huwa kkoncernat individwalment mill-imsemmi att. Fi
kliem iehor, impriza ma tistax tillimita ruhha li tinvoka l-kwalita taghha ta’ kompetitrici
fir-rigward tal-impriza benefi¢jarja tal-mizura msemmija fl-att li hija titlob l-annullament tieghu
(ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-22 ta’ Dicembru 2008, British Aggregates vs Il-Kummissjoni,
C-487/06 P, EU:C:2008:757, punti 47 u 48, kif ukoll tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory et vs
[I-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:609, punti 99 u 100).

Fit-tieni lok, kif ikkonstatat gustament il-Qorti Generali, fil-punt 115 tas-sentenza appellata,
il-prova ta’ hsara sostanzjali kkawzata fir-rigward tal-pozizzjoni ta’ kompetitur fis-suq ma tistax
tkun limitata ghall-prezenza ta’ certi elementi li jindikaw degradazzjoni fil-prestazzjonijiet
kummer¢jali jew finanzjarji tar-appellant, bhal tnaqqis kunsiderevoli fid-dhul mill-bejgh, telf
finanzjarju mhux negligibbli jew ukoll tnaqqis sinjifikattiv tal-partijiet mis-suq wara l-ghoti
tal-ghajnuna inkwistjoni. L-ghoti ta’ ghajnuna mill-Istat jista’ jippregudika s-sitwazzjoni
kompetittiva ta’ operatur anki b’'modi ohra, b’'mod partikolari, billi jikkawza telf mid-dhul jew
zvilupp inqas favorevoli minn dak li kien jirrizulta fin-nuqqas ta’ tali ghajnuna (sentenza tal-
15 ta’ Lulju 2021, Deutsche Lufthansa vs II-Kummissjoni, C-453/19 P, EU:C:2021:608, punt 61 u
l-gurisprudenza c¢itata).

F’dan il-kaz, qabel kollox, sa fejn, permezz tas-sitt aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti
Generali, essenzjalment, li, ghall-finijiet tal-ezami ta’ hsara sostanzjali lill-pozizzjoni taghha
fis-suq ikkoncernat, iddefinixxiet lil din tal-ahhar b’mod zbaljat meta ma kkunsidratx li s-settur
tat-trasport bl-ajru Ewropew, ikkostitwit min-netwerk Ewropew tal-linji tal-ajru operati mil-linji
tal-ajru differenti attivi f'dan is-settur, jigifieri b’'mod partikolari minn Ryanair u mill-appellanti,
ghandu jigi rrilevat li dan l-argument huwa bbazat fuq qari parzjali tad-digriet ikkontestat u
ghalhekk ma jistax jintlaqa’. Fil-fatt, mill-punt 130 ta’ dan id-digriet jirrizulta li I-Qorti Generali
hadet inkunsiderazzjoni dan il-kuntratt, hekk kif 1-appellanti stess iddefinietu fl-ewwel istanza.

Sussegwentement, il-Qorti Generali ddecidiet, fil-punt 131 tad-digriet appellat, li anki jekk jitqies
li s-suq rilevanti f'dan il-kaz jista’ jigi ddefinit b’dan il-mod, ma jistax jigi kkunsidrat li gie
sostanzjalment ippregudikat il-pozizzjoni tal-appellanti f'dan is-suq, fid-dawl la ta¢-cirkustanza li
Ryanair topera linji tal-ajru bi tluqg minn Frankfurt-am-Main u lanqas provi ohra prodotti
mill-appellanti.

Fil-kuntest tal-evalwazzjoni sovrana taghha tal-fatti, li ma tistax tigi kkontestata fl-istadju
tal-appell, hlief fil-kaz ta” aggravju bbazat fuq znaturament ta’ dawn il-fatti, bl-ebda mod allegat
mill-appellanti f'dan il-kaz, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 141 ta’ dik is-sentenza, li din
tal-ahhar ma kinitx stabbilixxiet tnaqgqis sinjifikattiv tad-dhul mill-bejgh taghha, telf finanzjarju
mhux negligibbli jew tnaqqis sinjifikattiv tal-partijiet taghha mis-suq fis-suq jew fis-swieq
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inkwistjoni, wara l-adozzjoni tal-mizuri favur l-ajruport ta’ Frankfurt-Hahn, minkejja li dawn
tal-ahhar kien ikunu ittrasferiti lil Ryanair. L-appellanti lanqas ma stabbilixxiet telf ta’ qligh jew
zvilupp inqas favorevoli minn dak li kien gie irregistrat fl-assenza ta’ tali mizuri.

Fl-ahhar nett, l-argument tal-appellanti bbazat fuq il-fatt li I-Qorti Generali, fil-punti 117 et seq
tad-digriet appellat, cahdet f'daqqa u abbazi tal-kriterji ta’ ezami zbaljati, il-provi u l-argumenti li
hija kienet iddikjarat sabiex tistabbilixxi effett sostanzjali fuq il-pozizzjoni taghha fis-suq
ikkon¢ernat, filwaqt li dawn l-elementi juru tali pregudizzju, ghandu jigi michud.

Fil-fatt, wara li rrikapitulajt, fil-punt 117 tad-digriet appellat, it-tmien argumenti u provi li ressqet
l-appellanti, il-Qorti Generali kkunsidrat, minn naha, fil-punt 118 ta’ dan id-digriet, li l-parti
l-kbira tal-argumenti tal-appellanti kienu semplicement isemmu l-pressjoni kompetittiva generali
li I-kumpanniji bi prezzijiet baxxi kienu jezercitaw fuq il-kumpanniji tal-ajru tradizzjonali. Issa, kif
tfakkar fil-punt 78 ta’ din is-sentenza, hija gurisprudenza stabbilita li tali konstatazzjoni ma hijiex
ta’ natura li turi li l-appellanti kienet sostanzjalment affettwata mid-decizjoni kontenzjuza.
Min-naha l-ohra, ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti Generali ezaminat dawn l-argumenti fil-kuntest
tal-evalwazzjoni sovrana taghha tal-fatti li wassluha ghall-konkluzjoni li tinsab fil-punt 141
tad-digriet appellat, b’tali mod li, ghall-istess ragunijiet bhal dawk esposti fil-punt 82 ta’ din
is-sentenza, l-argumenti tal-appellanti ghandhom jitqiesu bhala inammissibbli.

Minn dan isegwi li I-argument ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 47 tal-Karta ghandu wkoll jigi mi¢hud.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, l-appellanti nagset milli turi li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta
kkonkludiet, b'mod partikolari fil-punt 144 tad-digriet appellat, li l-appellanti ma kinitx ipprovat
b’mod suffi¢jenti fid-dritt li hija kienet individwalment ikkoncernata mill-mizuri msemmija
fid-decizjoni kkontestata, b’tali mod li r-rikors ghal annullament taghha ma setax jitqies
ammissibbli skont it-tieni parti tas-sentenza tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.

Konsegwentement, is-sitt aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment inammissibbli u
parzjalment infondat.

Peress li ebda wiehed mill-aggravji pprezentati mill-appellanti insostenn tal-appell taghha ma
ntlaqa’, dan l-appell ghandu jigi michud fl-intier tieghu.
Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 184(2) tar- Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta I-appell ma jkunx
fondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez.

Skont 1-Artikolu 138(1) tal-istess Regoli, applikabbli ghall-procedura ta’ appell skond
1-Artikolu 184(1), il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez jekk dawn ikunu gew mitluba mill-parti li
rebhet. Peress li l-appellanti tilfet u I-Kummissjoni kif ukoll 1-Land Rheinland-Pfalz talbu li din tigi
kkundannata ghall-ispejjez, hemm lok li hija tigi kkundannata ghall-ispejjez kollha relatati ma’ dan
l-appell.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appell huwa michud.
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2) Deutsche Lufthansa AG ghandha tbati, minbarra l-ispejjez taghha stess, dawk sostnuti
mill-Kummissjoni Ewropea, mil-Land Rheinland-Pfalz.

Firem
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