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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

8 ta’ Dicembru 2020*

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali — Ordni ta’
investigazzjoni Ewropea — Direttiva 2014/41/UE — Artikolu 1(1) — Artikolu 2(c)(i) u (ii) —
Kuncetti ta’ ‘awtorita gudizzjarja’ u ta’ ‘awtorita gudizzjarja emittenti’ — Ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea mahruga mill-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur ta’ Stat Membru — Indipendenza fir-rigward
tal-poter ezekuttiv”

Fil-Kawza C-584/19,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mil-Landesgericht fiir Strafsachen Wien (il-Qorti Kriminali Regjonali ta’ Vjenna, 1-Awstrija),
permezz ta’ decizjoni tal-1 ta’ Awwissu 2019, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-
2 ta’ Awwissu 2019, fil-procedura kriminali kontra
A. et
fil-prezenza ta’:
Staatsanwaltschaft Wien,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, R. Silva de Lapuerta, Vi¢i President, A. Prechal, M. Vilaras,
E. Regan, L. Bay Larsen, N. Picarra, A. Kumin u N. Wahl, Presidenti ta’ Awla, T. von Danwitz, C.
Toader, K. Jirimée (Relatur), L. S. Rossi, I. Jarukaitis u N. Jaaskinen, Imhallfin,
Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghall-Gvern Awstrijak, minn J. Schmoll, ]. Herrnfeld u C. Leeb, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u M. Hellmann, bhala agenti,

— ghall-Gvern Spanjol, minn L. Aguilera Ruiz, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman, M. H. S. Gijzen u ]. Langer, bhala agenti,
— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. Griinheid u R. Troosters, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzZjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-
16 ta’ Lulju 2020,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(1) u
tal-Artikolu  2(c) tad-Direttiva 2014/41/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
3 ta’ April 2014 dwar 1-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew f'materji kriminali (GU 2014, L 130,

p. 1).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ talba ta’ ezekuzzjoni, fl-Awstrija, ta’ ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea fil-qasam kriminali mahruga mill-iStaatsanwaltschaft Hamburg (I-Uffic¢ju
tal-Prosekutur ta’ Hamburg, il-Germanja) fir-rigward ta’ A. u ta’ persuni ohra mhux maghrufa li
huma ssuspettati li ffalsifikaw ordnijiet ta’ trasferiment bankarju.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessi 2, 5 sa 8, 10 sa 12, 15, 19, 21, 22, 34 u 39 tad-Direttiva 2014/41 huma fformulati kif gej:

“(2) Taht l-Artikolu 82(1) tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea (TFUE),
il-kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali fl-Unjoni ghandha tkun ibbazata fuq
il-prin¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku ta’ sentenzi u decizjonijiet gudizzjarji, li,
mill-Kunsill Ewropew ta’ Tampere tal-15 u s-16 ta’ Ottubru 1999 'l hawn, gie komunement
imsejjah bhala bazi importanti tal-kooperazzjoni gudizzjarja f'materji kriminali fi hdan
1-Unjoni.

[...]

(5) Mill-adozzjoni tad-Decizjonijiet Kwadru [tal-Kunsill 2003/577/JHA tat-22 ta’ Lulju 2003
dwar it-twettiq fl-Unjoni Ewropea tal-mandati li jiffrizaw xi proprjeta jew xi evidenza (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti: Kapitolu 19, Vol. 6, p. 185) u 2008/978/GAI tat-
18 ta’ Di¢embru 2008 dwar il-Mandat Ewropew ghall-Provi sabiex jinkisbu oggetti,
dokumenti u data ghall-uzu fi procedimenti f'materji kriminali (GU 2008, L 350, p-72)] 1
hawn, jidher car li 1-qafas ezistenti ghall-gbir ta’ provi huwa wisq frammentat u kkumplikat.
Ghalhekk, huwa mehtieg approcc gdid.
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(6) Fil-programm ta’ Stokkolma adottat mill-Kunsill Ewropew tal-10 sal-11 ta’ Dicembru 2009,
il-Kunsill Ewropew ikkunsidra li l-istabbiliment ta’ sistema komprensiva ghall-ksib ta’ provi
fkazijiet b’dimensjoni transkonfinali, abbazi tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku,
ghandu jitkompla. I1-Kunsill Ewropew indika li l-istrumenti ezistenti f'dan il-qasam kienu
jikkostitwixxu regim frammentarju u li kien mehtieg approcc gdid, ibbazat fuq il-principju
ta’ rikonoxximent rec¢iproku, li madankollu jzomm kont ukoll tal-flessibbilta tas-sistema
tradizzjonali ta’ assistenza legali reciproka. Ghaldagstant, il-Kunsill Ewropew appella ghal
sistema komprensiva li tissostitwixxi l-istrumenti kollha ezistenti fdan il-qasam, inkluza
d-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2008/978/GAI, li tkopri kemm jista’ jkun it-tipi kollha ta’
provi, li tinkludi skadenzi ghall-infurzar u tillimita kemm jista’ jkun ir-ragunijiet ghac-¢ahda.

(7) Dan l-approc¢ il-gdid ghandu jkun ibbazat fuq strument uniku msejjah 1-Ordni ta’
Investigazzjoni Ewropew (OIE). L-OIE ghandu jinhareg ghall-fini tat-twettiq ta’ mizura
investigattiva specifika wahda jew izjed fl-Istat li jesegwixxi I-OIE (“l-Istat ta’ ezekuzzjoni”)
bil-hsieb li jingabru l-provi. Dan jinkludi I-ksib ta’ provi li jkunu diga fil-pussess tal-awtorita
ta’ ezekuzzjoni.

(8) L-OIE ghandu jkun orizzontali fl-ambitu u ghaldaqgstant ghandu japplika ghall-mizuri
investigattivi kollha mmirati biex jigbru l-provi. Madankollu, it-twaqqif ta’ skwadra ta’
investigazzjoni kongunta u 1-gbir ta’ provi fi hdan skwadra bhal din jehtiegu regoli specifici
li jkun ahjar jekk jigu ttrattati separatament. Minghajr pregudizzju ghall-applikazzjoni ta’ din
id-Direttiva, l-istrumenti ezistenti ghandhom ghaldagstant jibqghu japplikaw ghal din it-tip
ta’ mizura investigattiva.

[...]

(10) L-OIE ghandu jiffoka fuq il-mizura investigattiva li ghandha tigi ezegwita. L-awtorita
emittenti qieghda fl-ahjar pozizzjoni li tiddeciedi, abbazi tal-gharfien taghha tad-dettalji
tal-investigazzjoni kkoncernata, liema mizura investigattiva ghandha tintuza. Madankollu,
l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha, fejn hu possibbli, tuza tip iehor ta’ mizura
investigattiva jekk il-mizura indikata ma tezistix taht il-ligi nazzjonali taghha jew ma tkunx
disponibbli f'kaz domestiku simili. Id-disponibbilta ghandha tirriferi ghall-okkazjonijiet fejn
il-mizura investigattiva indikata tezisti taht il-ligi tal-Istat ta’ ezekuzzjoni izda hija
legalment disponibbli f'certi sitwazzjonijiet biss, perezempju fejn il-mizura investigattiva
tista’ tigi ezegwita biss ghal reati ta’ certu grad ta’ serjeta, kontra persuni li fir-rigward
taghhom diga hemm grad ta’ suspett jew bil-kunsens tal-persuna kkonc¢ernata. Ghandu
jkun permissibbli ghall-awtorita ta’ ezekuzzjoni li tirrikorri ghal tip iehor ta’ mizura
investigattiva fejn din tikseb l-istess rizultat bhall-mizura investigattiva prevista fl-OIE b’
mezzi li jinvolvu inqas indhil fid-drittijiet fundamentali.

(11) L-OIE ghandu jintghazel fejn l-ezekuzzjoni ta’ mizura investigattiva tidher proporzjonata,
adegwata u applikabbli ghall-kaz inkwistjoni. L-awtorita emittenti ghandha ghalhekk
taccerta jekk il-provi mfittxija humiex mehtiega u proporzjonati ghall-fini
tal-procedimenti, jekk il-mizura investigattiva maghzula hijiex mehtiega u proporzjonata
ghall-gbir ta’ dawn il-provi, u jekk, permezz tal-hrug ta’ OIE, Stat Membru iehor ghandux
ikun involut fil-gbir tal-prova kon¢ernata. L-istess valutazzjoni ghandha ssir fil-pro¢edura
ta’ validazzjoni, meta tkun mehtiega l-validazzjoni ta’ OIE taht din id-Direttiva.
L-ezekuzzjoni ta’ OIE ma ghandhiex tigi rrifjutata ghal ragunijiet differenti minn dawk
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iddikjarati f'din id-Direttiva. Madankollu l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha tkun intitolata
li taghzel mizura investigattiva anqas intrusiva minn dik indikata fl-OIE jekk din
tippermetti li jinkisbu rizultati simili.

Meta tinhareg OIE l-awtorita emittenti li tohrogha ghandha taghti attenzjoni partikolari
biex jigi zgurat ir-rispett shih ghad-drittijiet stabbiliti fl-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (“il-Karta”). Il-prezunzjoni tal-innocenza u d-drittijiet ta’
difiza fi proc¢edimenti kriminali, huma pilastru tad-drittijiet fundamentali rikonoxxuti
fil-Karta fil-qasam tal-gustizzja kriminali. Kwalunkwe limitazzjoni ta’ tali drittijiet minn
mizura investigattiva ordnata skont id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Direttiva ghandha tkun
konformi b’'mod shih mar-rekwiziti stabbiliti fl-Artikolu 52 tal-Karta fir-rigward
tan-necessita, il-proporzjonalita u l-ghanijiet li ghandha tfittex, partikolarment il-harsien
tad-drittijiet u l-libertajiet tal-ohrajn.

Din id-Direttiva ghandha tigi implimentata filwaqt li jitqiesu d-dispozizzjonijiet
[tad-Direttiva 2010/64/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Ottubru 2010
dwar id-drittijiet ghall-interpretazzjoni u ghat-traduzzjoni fi procedimenti kriminali
(GU 2010, L 280, p. 1), tad-Direttiva 2012/13/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
22 ta’ Mejju 2012 dwar id-dritt ghall-informazzjoni fi proceduri kriminali (GU 2012, L 142,
p. 1) u tad-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
22 ta’ Ottubru 2013 dwar id-dritt ta’ aé¢cess ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti
kriminali u fi procedimenti ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata
parti terza dwar i¢-cahda tal-liberta u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u
mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-¢ahda tal-liberta (GU 2013, L 294, p. 1)] tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill li jinvolvu drittijiet procedurali fi procedimenti kriminali.

II-holgien ta’ spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja fl-Unjoni huwa bbazat fuq fidu¢ja
reciproka u presunzjoni ta’ konformita, minn Stati Membri ohra, mad-dritt tal-Unjoni u,
b’'mod partikolari, mad-drittijiet fundamentali. Madankollu, dik il-presunzjoni hija
konfutabbli. Konsegwentement, jekk ikun hemm ragunijiet sostantivi biex wiehed jemmen
li l-ezekuzzjoni ta’ mizura investigattiva indikata fl-OIE tkun tirrizulta fi ksur ta’ dritt
fundamentali tal-persuna kkonc¢ernata u li l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ser jinjora
l-obbligi tieghu dwar il-harsien tad-drittijiet fundamentali rikonoxxuti fil-Karta,
l-ezekuzzjoni tal-OIE ghandha tigi rifjutata.

Huma mehtiega limiti taz-zmien biex tigi zgurata kooperazzjoni rapida, effettiva u
konsistenti bejn I-Istati Membri f'materji kriminali. Decizjoni dwar ir-rikonoxximent jew
l-ezekuzzjoni, u l-ezekuzzjoni proprja ta’ mizura investigattiva, ghandhom jittiehdu
bl-istess rapidita u prijorita bhal fir-rigward ta’ kaz domestiku simili. Ghandu jsir
provvediment ghal skadenzi ta’ zmien biex jigi zgurat li d-decizjoni jew l-ezekuzzjoni jsiru
fi zmien ragonevoli jew sabiex jigu rispettati l-limitazzjonijiet proc¢edurali fl-Istat emittenti.
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(22) Ir-rimedji legali disponibbli kontra OIE ghandhom ikunu tal-inqas ugwali ghal dawk
disponibbli fil-kaz domestiku kontra l-mizura investigattiva kkoncernata. Fkonformita
mal-ligi nazzjonali taghhom I-Istati Membri ghandhom jizguraw l-applikabbilta ta’ dawk
ir-rimedji legali, anke billi jgharrfu lill kwalunkwe parti interessata fiz-zmien tajjeb
bil-possibbiltajiet u I-modi biex tfittixhom. Fil-kazijiet fejn oggezzjonijiet kontra OIE jigu
pprezentati minn parti interessata fl-Istat ta’ ezekuzzjoni fir-rigward tar-ragunijiet
sostantivi ghall-hrug tal-OIE, ikun jagbel li l-informazzjoni dwar tali kontestazzjoni
tintbaghat lill-awtorita emittenti u li l-parti interessata tigi infurmata b’dan.

(34) Din id-Direttiva, permezz tal-kamp ta’ applikazzjoni taghha, tittratta biss mizuri provvizorji
unikament bil-hsieb tal-gbir ta’ provi. [...]

(39) Din id-Direttiva tirrispetta d-drittijiet fundamentali u tosserva l-principji rikonoxxuti
mill-Artikolu 6 tat-[Trattat dwar l-Unjoni Ewropea] u fil-Karta, notevolment it-Titolu VI
taghha, fid-dritt internazzjonali u ftehimiet internazzjonali li ghalihom 1-Unjoni jew l-Istati
Membri kollha huma Partijiet, inkluza 1-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u l-Libertajiet Fundamentali, u fil-kostituzzjonijiet tal-Istati
Membri fl-ogsma ta’ applikazzjoni rispettivi taghhom. [...]”

Taht it-titolu “L-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew u l-obbligu li jigi ezegwit”, 1-Artikolu 1 ta’ din
id-direttiva jipprovdi:

“l. L-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew (OIE) huwa de¢izjoni gudizzjarja mahruga jew validata
minn awtoritd gudizzjarja ta’ Stat Membru (‘l-Istat emittenti’) sabiex wahda jew aktar mizuri
investigattivi specifici jigu ezegwiti fi Stat Membru iehor (‘l-Istat ta’ ezekuzzjoni’) bil-hsieb li
jinkisbu provi fkonformita mad-dispozizzjonijiet ta’ din id-Direttiva.

L-OIE jista’ jinhareg ukoll biex jinkisbu provi li jkunu diga fil-pussess tal-awtoritajiet kompetenti
tal-Istat ta’ ezekuzzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jezegwixxu kwalunkwe OIE abbazi tal-principju ta’ rikonoxximent
reciproku u f'konformita ma’ din id-Direttiva.

3. Il-hrugta’ OIE jista’ jintalab minn persuna suspettata jew akkuzata, jew minn avukat f'isimha, fi
hdan il-qafas tad-drittijiet ta’ difiza applikabbli fkonformita mal-proc¢edura kriminali nazzjonali.

4. Din id-Direttiva m’ghandhiex ikollha l-effett li timmodifika 1-obbligu tar-rispett ghad-drittijiet
fundamentali ul-principji legali kif sanciti fl-Artikolu 6 tat-TUE, inkluzi d-drittijiet ta’ difiza ta’
persuni suggetti ghal procedimenti kriminali, u kwalunkwe obbligu li jaqa’ fuq l-awtoritajiet
gudizzjarji f'dan ir-rigward ma ghandux jigi affettwat.”

Skont I-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Definizzjonijiet”™

“Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, ghandhom japplikaw id-definizzjonijiet li gejjin:

[...]

ECLI:EU:C:2020:1002 5



SENTENZA TAT-8.12.2020 — Kawza C-584/19
STAATSANWALTSCHAFT WIEN (ORDNIJIET TA" TRASFERIMENT IFFALSIFIKATI)

¢) ‘awtorita emittenti’ tfisser:
i) imhallef, qorti, imhallef inkwirenti jew prosekutur pubbliku kompetenti fil-kaz ikkoncernat;
jew
ii) kwalunkwe awtorita kompetenti ohra kif definita mill-Istat emittenti li, fil-kaz spe¢ifiku,
qed tagixxi fil-kapacita taghha bhala awtorita ta’ investigazzjoni fi procedimenti kriminali
b’kompetenza li tordna 1-gbir ta’ provi fkonformita mal-ligi nazzjonali. Barra minn hekk,
qabel ma jintbaghat lill-awtorita ta’ ezekuzzjoni, I-OIE ghandu jigi vvalidat, wara ezami
tal-konformita tieghu mal-kondizzjonijiet ghall-hrug ta’ OIE taht din id-Direttiva,
partikolarment il-kondizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 6(1), minn imhallef, qorti, imhallef
inkwirenti jew prosekutur pubbliku fl-Istat emittenti. Fejn 1-OIE jkun gie validat minn
awtorita gudizzjarja, dik l-awtorita tista’ titqgies ukoll bhala awtorita emittenti ghall-finijiet
ta’ trazmissjoni tal-OIE;

d) ‘awtorita ta’ ezekuzzjoni’ tfisser awtorita b’kompetenza li tirrikonoxxi OIE u tizgura
l-ezekuzzjoni tieghu fkonformita ma’ din id-Direttiva u l-proc¢eduri applikabbli fkaz
domestiku simili. Dawn il-proceduri jistghu jkunu jehtiegu awtorizzazzjoni minn qorti fl-Istat
ta’ ezekuzzjoni fejn dan ikun previst mil-ligi nazzjonali tieghu.”

L-Artikolu 3 tal-istess direttiva, intitolat “Kamp ta’ applikazzjoni tal-OIE”, jipprovdi:

“L-OIE ghandha tkopri kwalunkwe mizura investigattiva bl-eccezzjoni tal-istabbiliment ta’ skwadra
investigattiva kongunta u l-gbir ta’ provi fi hdan tali skwadra [...]”

Skont I-Artikolu 4 tad-Direttiva 2014/41, intitolat “Tipi ta’ proceduri li ghalihom tista’ tinhareg
l-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea”™

“OIE jista’ jinhareg:

a) fir-rigward ta’ procedimenti kriminali istitwiti minn, jew li jistghu jigu istitwi quddiem,
awtorita gudizzjarja fir-rigward ta’ reat kriminali taht il-ligi tal-Istat emittenti;

[...]

c) fi procedimenti istitwiti minn awtoritajiet gudizzjarji fir-rigward ta’ atti li huma punibbli taht
il-ligi nazzjonali tal-Istat emittenti billi dawn ikunu jikkostitwixxu ksur tal-ligi u fejn
id-decizjoni tista’ twassal ghal proc¢edimenti quddiem qorti li jkollha gurizdizzjoni, b’'mod
partikolari, f materji kriminali; u

[...]"

L-Artikolu 6 ta’ din id-direttiva, intitolat “Kondizzjonijiet ghall-emissjoni u t-trazmissjoni ta’ OIE”,
jipprovdi:

“l. L-awtorita emittenti tista’ tohrog OIE biss fejn tkun sodisfatta li gew sodisfatti
l-kondizzjonijiet li gejjin:

a) l-emissjoni tal-OIE tkun mehtiega u proporzjonata ghall-fini tal-procedimenti msemmija
fl-Artikolu 4 b’kont mehud tad-drittijiet tal-persuna suspettata jew akkuzata; u
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b) il-mizura jew mizuri investigattivi indikati fl-OIE setghu gew ordnati taht I-istess
kondizzjonijiet f'kaz domestiku simili.

2. Il-kondizzjonijiet imsemmija fil-paragrafu 1 ghandhom jigu vvalutati mill-awtorita emittenti
flkull kaz.

3. Fejn l-awtorita ta’ ezekuzzjoni jkollha raguni ghalxiex temmen li I-kondizzjonijiet imsemmija
fil-paragrafu 1 ma gewx sodisfatti, hija tista’ tikkonsulta lill-awtorita emittenti dwar l-importanza
li I-OIE jigi ezegwit. Wara dik il-konsultazzjoni, l-awtorita emittenti tista’ tiddeciedi li tirtira
I-OIE.

Fil-paragrafi 1 sa 3 tieghu, 1-Artikolu 9 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Rikonoxximent u
ezekuzzjoni”, jipprovdi:

“l. L-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha tirrikonoxxi OIE, mibghut fkonformita ma’ din
id-Direttiva, minghajr il-htiega ta’ kwalunkwe formalita ulterjuri, u tizgura l-ezekuzzjoni tieghu
bl-istess mod u taht l-istess modalitajiet bhallikieku l-mizura investigattiva koncernata giet
ordnata minn awtorita tal-Istat ta’ ezekuzzjoni, sakemm dik l-awtorita ma tiddecidix li tinvoka
wahda mir-ragunijiet sabiex ma jinghatax ir-rikonoxximent jew ma ssirx l-ezekuzzjoni jew wahda
mir-ragunijiet ghal posponiment previsti f'din id-Direttiva.

2. L-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha tikkonforma mal-formalitajiet u l-proceduri espressament
indikati mill-awtorita emittenti sakemm ma jkunx previst mod iehor f'din id-Direttiva u sakemm
dawn il-formalitajiet u proceduri ma jmorrux kontra l-principji fundamentali ta’ dritt tal-Istat ta’
ezekuzzjoni.

3. Fejn awtorita ta’ ezekuzzjoni tir¢ievi OIE li ma jkunx inhareg minn awtorita emittenti kif
specifikat fl-Artikolu 2(c), l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha tibghat lura 1-OIE lill-Istat

emittenti.”

L-Artikolu 10 tal-istess direttiva, intitolat “Rikors ghal tip differenti ta’ mizura investigattiva”,
jipprovdi, fil-paragrafi 1, 3 u 4 tieghu:

“l. L-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandu jkollha, fejn possibbli, rikors ghal mizura investigattiva
differenti minn dik prevista fl-OIE fejn:

a) il-mizura investigattiva indikata fl-OIE ma tkunx tezisti taht il-ligi tal-Istat ta’ ezekuzzjoni; jew
b) il-mizura investigattiva indikata fl-OIE ma tkunx disponibbli f'kaz domestiku simili.

[...]

3. L-awtorita ta’ ezekuzzjoni jista’ jkollha wkoll rikors ghal mizura investigattiva ghajr dik
indikata fl-OIE fejn il-mizura investigattiva maghzula mill-awtorita ta” ezekuzzjoni jkollha l-istess
rizultat permezz ta’ mezzi inqas intruzivi mill-mizura indikata fl-OIE.

4. Meta l-awtorita ta’ ezekuzzjoni tiddeciedi li taghmel uzu mill-possibbilta msemmija fil-

paragrafi 1 u 3, hija ghandha l-ewwelnett tinforma lill-awtorita emittenti, li tista’ tiddeciedi li
tirtira jew tissupplimenta I-OIE.”
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L-Artikolu 11 tad-Direttiva 2014/41, intitolat “Ragunijiet sabiex ma jinghatax ir-rikonoxximent
jew ma ssirx l-ezekuzzjoni”, jelenka, fil-paragrafu 1 tieghu, ir-ragunijiet ghan-nuqqas ta’
rikonoxximent jew ghan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea fl-Istat ta’
ezekuzzjoni. Fost dawn ir-ragunijiet tinsab, fil-punt f ta’ din id-dispozizzjoni, l-ezistenza ta’
“ragunijiet sostantivi ghalxiex jitwemmen li I-ezekuzzjoni ta’ mizura investigattiva indikata fl-OIE
tkun inkompatibbli mal-obbligi tal-Istat ta’ ezekuzzjoni taht l-Artikolu 6 tat-[Trattat dwar
1-Unjoni Ewropea] u I-Karta”.

L-Artikolu 14 ta’ din id-direttiva, intitolat, “Rimedji legali”, huwa fformulat kif gej:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li rimedji legali ekwivalenti ghal dawk disponibbli f'kaz
domestiku simili jkunu applikabbli ghall-mizuri investigattivi indikati fl-OIE.

2. Ir-ragunijiet sostantivi ghall-hrug tal-OIE jistghu jigu kkontestati biss f'rikors fl-Istat emittenti,
minghajr pregudizzju ghall-garanziji tad-drittijiet fundamentali fl-Istat ta’ ezekuzzjoni.

3. Fejn dan ma jimminax il-htiega li tigi zgurata l-kunfidenzjalita ta’ investigazzjoni, taht
l-Artikolu 19(1), l-awtorita emittenti u l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandhom jiehdu l-mizuri
adatti biex jizguraw li tkun ipprovduta informazzjoni dwar il-possibbiltajiet disponibbli taht il-ligi
nazzjonali ghal tfittxija tar-rimedji legali meta dawn isiru applikabbli u fiz-zZmien tajjeb biex
jippermetti l-ezercizzju effettiv taghhom.

4. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-iskadenzi ghat-tfittxija ta’ rimedju legali jkunu l-istess
bhal dawk previsti fkawzi domestici simili u li jigu applikati b'mod li jiggarantixxi 1-possibbilta
tal-ezercizzju effettiv ta’ dawn ir-rimedji legali ghal-partijiet koncernati.

5. L-awtorita emittenti u l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandhom jinfurmaw lil xulxin dwar
ir-rimed;ji legali mitluba kontra I-hrug, ir-rikonoxximent jew l-ezekuzzjoni ta’ OIE.

6. Kontestazzjoni legali ma ghandhiex tissospendi l-ezekuzzjoni tal-mizura investigattiva, hlief
jekk ikollha dak l-effett fkawzi domestici simili.

7. L-Istat emittenti ghandu jiehu kont ta’ kontestazzjoni li jkollha success kontra
r-rikonoxximent jew l-ezekuzzjoni ta’ OIE skont il-ligi nazzjonali. Minghajr pregudizzju
ghar-regoli procedurali nazzjonali, l-Istati Membri ghandhom jizguraw li fi procedimenti
kriminali fl-Istat emittenti jkunu rispettati d-drittijiet tad-difiza u d-dritt ghal procedimenti gusti
meta ssir il-valutazzjoni tal-provi miksuba permezz tal-OIE.”

L-Artikoli 22 u 23 tal-imsemmija direttiva jinkludu dispozizzjonijiet partikolari dwar
it-trasferiment temporanju ta’ persuni mizmuma rispettivament lejn I-Istat emittenti
ghall-finijiet tat-twettiq ta’ mizura investigattiva u lejn l-Istat ta’ ezekuzzjoni ghall-finijiet
tal-ezekuzzjoni ta’ mizura investigattiva.

8 ECLLI:EU:C:2020:1002
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Id-dritt nazzjonali

Id-dritt Germaniz

L-Artikolu 146 tal-Gerichtsverfassungsgesetz (il-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni Gudizzjarja)
jipprovdi li l-uffi¢jali tal-Uffic¢ju tal-Prosekutur ghandhom isegwu l-istruzzjonijiet uffi¢jali
tas-superjur gerarkiku taghhom.

Skont I-Artikolu 147 ta’ din il-ligi:
“Is-setgha ta’ supervizjoni u kontroll tikkorrispondi:

1. ghall-Ministru Federali tal-Gustizzja u ghall-Protezzjoni tal-Konsumatur fir-rigward
tal-Prosekutur Federali Generali u l-prosekuturi federali;

2. ghall-Amministrazzjoni tal-Gustizzja tal-Land fir-rigward tal-uffi¢jali kollha tal-prosekutur
pubbliku tal-Land ikkonc¢ernat;

3. ghall-oghla uffic¢jal tal-prosekutur pubbliku quddiem il-qrati superjuri regjonali ¢ivili u
kriminali u quddiem il-qrati c¢ivili u kriminali regjonali fir-rigward tal-uffi¢jali kollha
tal-prosekutur pubbliku quddiem il-qorti distrettwali kkoncernata.”

Id-dritt Awstrijak

Id-Direttiva 2014/41 giet trasposta fid-dritt Awstrijak permezz ta’ modifika fil-Bundesgesetz iiber
die Justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit den Mitgliedstaaten der Européischen Union
(il-Ligi Federali dwar il-Kooperazzjoni Gudizzjarja fMaterji Kriminali mal-Istati Membri
tal-Unjoni Ewropea), tal-15 ta’ Mejju 2018 (BGBI. I, 28/2018).

L-Artikolu 55(3) ta’ din il-ligi jipprovdi:

“Meta, fl-Istat emittenti, il-procedura ma titmexxiex minn awtorita gudizzjarja, ordni ta’
investigazzjoni Ewropea tista’ tigi ezegwita biss jekk ikun possibbli li titressaq kawza quddiem qorti
kontra d-decizjoni tal-awtorita emittenti u jekk l-ordni ta’ investigazzjoni tkun giet awtorizzata minn
awtorita gudizzjarja tal-Istat emittenti.”

It-tilwima fil-kawza principali u d-domanda preliminari

L-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur ta’ Hamburg gieghed imexxi investigazzjoni kriminali ghal frodi kontra
A. u persuni ohra mhux maghrufa. Dawn huma ssuspettati li, fix-xahar ta’ Lulju 2018, billi uzaw
data miksuba illegalment u b’intenzjoni frawdolenti, iffalsifikaw tlettax-il ordni ta’ trasferiment
bankarju li permezz taghhom EUR 9 775.05 kienu jew kellhom jigu ttrasferiti fuq kont bankarju
miftuh fisem A. ma’ bank Awstrijak.

Ghall-finijiet tal-istruttorja ta’ din il-kawza, 1-Uffi¢ccju tal-Prosekutur ta’ Hamburg hareg, fil-

15 ta’ Mejju 2019, ordni ta’ investigazzjoni Ewropea li huwa baghat lill-iStaatsanwaltschaft Wien
(I-Uffic¢ju tal-Prosekutur ta’ Vjenna, l-Awstrija). Permezz ta’ din id-decizjoni, 1-Uffi¢cju
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tal-Prosekutur ta’ Hamburg jitlob lill-Uffic¢ju tal-Prosekutur ta’ Vjenna sabiex jibghatlu kopji
tar-rendikonti tal-kont bankarju inkwistjoni, ghall-perijodu mill-1 ta’ Gunju sat-
30 ta’ Settembru 2018.

Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, skont l-iStrafprozessordnung (il-Kodi¢i ta’ Procedura
Kriminali Awstrijak), bank jista’ jkun obbligat li jibghat rendikont ta’ kont bankarju biss permezz
ta’ mizura investigattiva li ghandha tigi ordnata mill-Uffic¢ju tal-Prosekutur abbazi ta’
awtorizzazzjoni gudizzjarja. Ghalhekk, minghajr awtorizzazzjoni gudizzjarja, 1-Uffic¢ju
tal-Prosekutur Awstrijak ma jistax jordna din il-mizura investigattiva.

Fil-31 ta’ Mejju 2019, 1-Uffic¢ju tal-Prosekutur ta’ Vjenna talab lil-Landesgericht fiir Strafsachen
Wien (il-Qorti Regjonali Kriminali ta’ Vjenna, I-Awstrija), li hija 1-qorti tar-rinviju f'din il-kawza,
tawtorizza l-imsemmija mizura investigattiva, sabiex ikun jista’ jgieghel lill-bank ikkoncernat
jikkomunika r-rendikonti tal-kontijiet imsemmija fl-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea.

II-qorti tar-rinviju tistaqsi madankollu jekk 1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur ta” Hamburg, li hareg din
id-decizjoni, jistax jigi kkwalifikat bhala “awtorita gudizzjarja”, fis-sens tal-Artikolu 1(1)
tad-Direttiva 2014/41. Hija tistaqsi wkoll jekk dan jistax jaqa’ taht il-kuncett ta’ “awtorita
emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 2(c) ta’ din id-direttiva, u b’'mod iktar partikolari taht dik ta’
“prosekutur”, li tinsab fil-punt (i) ta’ din l-ahhar dispozizzjoni, sa fejn, fkonformita
mal-Artikoli 146 u 147 tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni Gudizzjarja fis-sehh fil-Germanja, dan
-Ufficcju  tal-Prosekutur jista’ jircievi istruzzjonijiet, inkluz fkazijiet individwali,
mill-Justizsenator von Hamburg (is-Senatur ghall-Gustizzja ta’ Hamburg, il-Germanja).

Dik il-qorti tirrileva f'dan ir-rigward li minn qari flimkien tal-Artikolu 1(1) u tal-Artikolu 2(c)
tad-Direttiva 2014/41 jirrizulta li, sabiex tkun tista’ tigi ezegwita, l-ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea ghandha tinhareg minn imhallef, qorti, qorti istruttorja jew prosekutur pubbliku, jew
tigi vvalidata minn wahda minn dawn l-awtoritajiet.

Madankollu, l-imsemmija qorti tenfasizza li, ghalkemm id-Direttiva 2014/41 tistabbilixxi li I-ordni
ta’ investigazzjoni Ewropea hija dec¢izjoni “gudizzjarja”, din l-istess direttiva tipprevedi
madankollu li tali decizjoni tista’ tinhareg jew tigi vvalidata minn prosekutur, meta mhux
1-Uffic¢ji tal-Prosekutur tal-Istati Membri kollha jissodisfaw il-kriterji kollha li ghandhom
jissodisfaw l-imhallfin jew il-qrati, b’'mod partikolari, il-kriterju tal-indipendenza li, fuq il-livell
estern, jipprezumi li l-istanza kkoncernata tezercita 1-funzjonijiet taghha b’awtonomija shiha,
minghajr ma tkun suggetta ghal rabta gerarkika jew ta’ subordinazzjoni fir-rigward ta’ kwalunkwe
persuna u minghajr ma tirc¢ievi ordnijiet jew istruzzjonijiet tkun liema tkun l-origini taghhom.

F’dan ir-rigward, hija tqis li I-motivi tas-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Mejju 2019, OG
u PI (L-Uffi¢¢ji tal-Prosekutur ta’ Liibeck u ta’ Zwickau) (C-508/18 u C-82/19 PPU,
EU:C:2019:456), kif ukoll tas-27 ta’ Mejju 2019, PF (Il-Prosekutur Generali tal-Litwanja)
(C-509/18, EU:C:2019:457), dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew imsemmi fid-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2002/584 tat-13 ta’ Gunju 2002 fuq il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’

cediment bejn 1-Istati Membri (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti: Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34), huma
applikabbli ghall-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea.
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Fil-fatt, id-Direttiva 2014/41 u d-Decizjoni Qafas 2002/584 huma bbazati fuq l-istess principji ta’
rikonoxximent u ta’ fidu¢ja rec¢iproc¢i. Huma juzaw l-istess kuncetti ta’ “awtorita gudizzjarja” u ta’
“awtorita emittenti” u jinkludu lista ezawrjenti tar-ragunijiet li abbazi taghhom I-Istat ta’
ezekuzzjoni jista’ jirrifjuta l-ezekuzzjoni, rispettivament, ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea u
ta’ mandat ta’ arrest Ewropew.

Il-qorti tar-rinviju tenfasizza madankollu li, kuntrarjament ghad-Decizjoni Qafas 2002/584,
id-Direttiva 2014/41 taghti espressament lill-prosekuturi 1-kwalita ta’ “awtorita emittenti” u
tippermettilhom johorgu jew jivvalidaw decizjonijiet ta” investigazzjoni Ewropea. Hija tikkunsidra
li din id-direttiva tista’ ghalhekk tigi interpretata fis-sens li 1-kwistjoni dwar jekk prosekutur
huwiex espost jew le ghar-riskju li jigi suggett ghal istruzzjonijiet individwali tal-poter ezekuttiv
hija irrilevanti fil-kuntest taghha.

Barra minn hekk, dik il-qorti tesponi li r-rekwizit tal-indipendenza tal-awtorita emittenti ta’
mandat ta’ arrest Ewropew huwa ggustifikat mill-pregudizzju serju ghad-drittijiet fundamentali
tal-persuna kkoncernata kkawzat minn tali mandat, li jimplika cahda tal-liberta u trasferiment ta’
din il-persuna lejn Stat Membru iehor. Fil-fehma taghha, pregudizzju tal-istess natura jitwettaq
bl-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea, li tkopri l-mizuri investigattivi kollha, inkluz tfittxija,
sorveljanza vizwali jew orali jew sorveljanza tat-telekomunikazzjonijiet.

Il-qorti tar-rinviju tipprec¢iza wkoll li, jekk 1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur ta’ Hamburg jitqies bhala
“awtorita gudizzjarja”, fis-sens tad-Direttiva 2014/41 u tal-Artikolu 55(3) tal-Ligi Federali dwar
il-Kooperazzjoni Gudizzjarja fMaterji Kriminali mal-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea, I-ordni
ta’ investigazzjoni Ewropea inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali ghandha tigi ezegwita fl-Awstrija,
peress li I-kundizzjonijiet 1-ohra kollha previsti mid-dritt nazzjonali huma ssodisfatti.

F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien (il-Qorti Kriminali Regjonali
ta’ Vjenna) iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domanda preliminari segwenti:

“II-kuncetti ta’ ‘awtorita gudizzjarja’ skont 1-Artikolu 1(1) tad-[Direttiva 2014/41] u ta’ ‘prosekutur
pubbliku’ skont 1-Artikolu 2(c)(i) tal-imsemmija direttiva ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jifformaw parti minnhom anki l-uffi¢¢ji tal-prosekutur pubbliku ta’ Stat Membru li, fil-kuntest
tal-adozzjoni ta’ decizjoni dwar il-hrug ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropew, huma esposti
ghar-riskju li jkunu suggetti, direttament jew indirettament, ghal ordnijiet jew ghal struzzjonijiet
individwali min-naha tas-setgha ezekuttiva, perezempju mis-Senatur ghall-Gustizzja ta’
Hamburg?”

Il-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Il-qorti tar-rinviju talbet lill-Qorti tal-Gustizzja li din il-kawza tigi suggetta ghal pro¢edura mhaffa
skont 1-Artikolu 105(1) tar-Regoli ta’ Procedura ta’ din tal-ahhar.

Insostenn tat-talba taghha, hija ssostni, fl-ewwel lok, li jezistu diversi pro¢eduri ta’ investigazzjoni
li jqajmu l-istess kwistjoni bhal dik imqajma fil-kuntest ta’ dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari
u intizi sabiex jigi ddeterminat jekk id-decizjonijiet ta’ investigazzjoni Ewropea mahruga
mill-Uffic¢ji tal-Prosekutur Germanizi ghandhomx jigu ezegwiti. Barra minn hekk, din
il-kwistjoni hija wkoll importanti ghal Stati Membri ohra fejn, bhal fil-Germanja, 1-Uffi¢cji
tal-Prosekutur huma esposti ghar-riskju li jkunu suggetti ghal istruzzjonijiet individwali tal-poter
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ezekuttiv. Fit-tieni lok, minhabba li matul il-proceduri ta’ investigazzjoni jigu ppregudikati
d-drittijiet fundamentali tal-persuni mfittxija, tali pro¢eduri ghandhom, kif previst mid-dritt
Awstrijak, jinghalqu fl-igsar Zmien possibbli.

Mill-Artikolu 105(1) tar-Regoli tal-Procedura, jirrizulta li, fuq talba tal-qorti tar-rinviju jew,
eccezzjonalment, ex officio, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja jista’, fejn in-natura tal-kawza
titlob li din tigi ttrattata fl-igsar zmien possibbli, wara li jinstemghu l-Imhallef Relatur u 1-Avukat

Generali, jiddeciedi li jissottometti rinviju ghal dec¢izjoni preliminari ghal procedura mhaffa li
tidderoga mid-dispozizzjonijiet tal-imsemmija Regoli tal-Pro¢edura.

Fis-6 ta’ Settembru 2019, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ddecieda, wara li sema’ lill-Imhallef
Relatur u lill-Avukat Generali, li jichad it-talba tal-qorti nazzjonali mfakkra fil-punt 31 ta’ din
is-sentenza.

Fil-fatt, minn naha, il-motiv ibbazat fuq li t-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda
huwiex bizzejjed minnu nnifsu sabiex jiggustifika li din il-kawza tigi suggetta ghall-proc¢edura
mhaffa msemmija fl-Artikolu 105(1) tar-Regoli tal-Procedura, peress li din tal-ahhar
tikkostitwixxi strument procedurali intiz sabiex jirrispondi ghal sitwazzjoni ta’ urgenza
straordinarja  (ara, b’analogija, id-digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-
20 ta’ Settembru 2018, Minister for Justice and Equality, C-508/18 u C-509/18, mhux
ippubblikat, EU:C:2018:766, punt 11 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Min-naha l-ohra, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li n-numru kbir
ta’ persuni jew ta’ sitwazzjonijiet legali potenzjalment ikkoncernati mid-dec¢izjoni li qorti
tar-rinviju ghandha taghti wara li tkun ressqet talba ghal decizjoni preliminari quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja ma jistax, bhala tali, jikkostitwixxi ¢irkustanza eé¢cezzjonali ta’ natura li tiggustifika
l-uzu ta’ pro¢edura mhaffa. L-istess japplika ghan-numru kbir ta’ kawzi li jistghu jigu sospizi
fl-istennija ghad-decizjoni tal-Qorti tal-Gustizzja moghtija dwar ir-rinviju ghal deéizjoni
preliminari (digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-20 ta’ Settembru 2018, Minister for
Justice and Equality, C-508/18 u C-509/18, mhux ippubblikat, EU:C:2018:766, punt 14 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).

Madankollu, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ddec¢ieda li din il-kawza ghandha tigi ttrattata bi
prijorita, skont 1-Artikolu 53(3) tar-Regoli tal-Proc¢edura.

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 1(1) u
l-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jaqghu taht
il-kuncetti ta’ “awtorita gudizzjarja” u ta’ “awtorita emittenti”, fis-sens ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, il-prosekutur ta’ Stat Membru jew, b’'mod iktar generali, 1-Uffic¢ju
tal-Prosekutur ta’ Stat Membru, indipendentement mir-relazzjoni ta’ subordinazzjoni legali li
tista’ tezisti bejn dan il-prosekutur jew dan l-Uffic¢ju tal-Prosekutur u l-poter ezekuttiv ta’ dan
l-Istat Membru, u mill-espozizzjoni tal-imsemmi prosekutur jew tal-imsemmi Uffi¢¢ju
tal-Prosekutur ghar-riskju li jigu suggetti, direttament jew indirettament, ghal ordnijiet jew ghal
istruzzjonijiet individwali min-naha ta’ dan il-poter fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ ordni ta’
investigazzjoni Ewropea.
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Preliminarjament, ghandu jitfakkar li din id-direttiva ghandha l-ghan, kif jirrizulta mill-premessi 5
sa 8 taghha, li tissostitwixxi l-qafas frammentarju u kumpless ezistenti fil-qasam tal-ksib ta’ provi
fil-kawzi kriminali li ghandhom dimensjoni transkonfinali u hija intiza, permezz tal-istabbiliment
ta’ sistema ssemplifikata u iktar effika¢i bbazata fuq strument uniku msejjah “ordni ta’
investigazzjoni Ewropea”, li tiffacilita u thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja bil-ghan li
tikkontribwixxi sabiex jintlahaq l-ghan moghti lill-Unjoni li ssir spazju ta’ liberta, ta’ sigurta u ta’
gustizzja, billi sserrah fuq il-grad ta’ fiducja gholi li ghandu jezisti bejn 1-Istati Membri.

Fdan ir-rigward, b’'mod partikolari mill-premessi 2, 6 u 19 tal-imsemmija direttiva, jirrizulta li
l-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea hija strument li jaqa’ taht il-kooperazzjoni gudizzjarja
fmaterji kriminali msemmija fl-Artikolu 82(1) TFUE, li hija bbazata fuq il-prin¢ipju ta’
rikonoxximent reciproku tas-sentenzi u tad-decizjonijiet gudizzjarji. Dan il-prin¢ipju, li
jikkostitwixxi 1-“pedament” tal-kooperazzjoni gudizzjarja f'materji kriminali, huwa hu stess
ibbazat fuq il-fidu¢ja reciproka kif ukoll fuq il-prezunzjoni konfutabbli li I-Istati Membri 1-ohra
josservaw id-dritt tal-Unjoni u, b’'mod partikolari, id-drittijiet fundamentali.

F’dan il-kuntest, I-Artikolu 1(1) tad-Direttiva 2014/41 jiddefinixxi l-ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea bhala ordni gudizzjarja mahruga jew ivvalidata minn awtorita gudizzjarja ta’ Stat
Membru sabiex tigi ezegwita mizura jew diversi mizuri investigattivi specifici fi Stat Membru
iehor bil-ghan li jinkisbu provi, skont din id-direttiva, inkluzi dawk li diga huma fil-pussess
tal-awtoritajiet kompetenti ta’ dan l-Istat Membru.

L-Artikolu 2(c) ta’ din id-direttiva jiddefinixxi dak li ghandu jinftiehem, ghall-finijiet
tal-imsemmija direttiva, b’“awtorita emittenti”, billi jipprec¢iza, fil-punt (ii) ta’ din
id-dispozizzjoni, li, meta ordni ta’ investigazzjoni Ewropea tinhareg minn awtorita kompetenti
tal-Istat Membru emittenti differenti minn dawk imsemmija fil-punt (i) ta’ din, din id-de¢izjoni
ghandha tigi vvalidata minn “awtorita gudizzjarja” qabel ma tigi trazmessa lill-awtorita ta’
ezekuzzjoni.

Skont 1-Artikolu 1(2) tad-Direttiva 2014/41, l-Istati Membri ghandhom jezegwixxu ordni ta’
investigazzjoni Ewropea abbazi tal-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku u skont
id-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva.

B’mod partikolari, skont 1-Artikolu 9(1) tad-Direttiva 2014/41, l1-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha
tirrikonoxxi ordni ta’ investigazzjoni Ewropea, minghajr ma tkun mehtiega ebda formalita ohra, u
ghandha tizgura li din tigi ezegwita bl-istess mod u skont l-istess modalitajiet dagslikieku I-mizura
investigattiva kkonc¢ernata kienet giet ordnata minn awtorita tal-Istat ta’ ezekuzzjoni. Madankollu,
skont din l-istess dispozizzjoni, din l-awtorita tista’ tiddeciedi li ma tezegwixxix ordni ta’
investigazzjoni Ewropea billi tinvoka wahda mir-ragunijiet ghal nuqqas ta’ rikonoxximent jew
nuqqas ta’ ezekuzzjoni jew wahda mir-ragunijiet ghal posponiment previsti minn din id-direttiva.

Barra minn hekk, 1-Artikolu 9(3) tad-Direttiva 2014/41 jipprevedi li, meta awtorita ta’ ezekuzzjoni
tirc¢ievi ordni ta’ investigazzjoni Ewropea li ma tkunx inharget minn awtorita emittenti, fis-sens
tal-Artikolu 2(c) ta’ din id-direttiva, l-awtorita ta’ ezekuzzjoni ghandha tibghat lura din
id-de¢izjoni lill-Istat emittenti.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta, minn naha, li ordni ta’ investigazzjoni Ewropea tista’

tigi ezegwita biss jekk l-awtorita emittenti tkun “awtorita emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 2(c)
tal-imsemmija direttiva, u, min-naha l-ohra, li, meta tali decizjoni tinhareg minn awtorita
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emittenti differenti minn wahda minn dawk imsemmija fil-punt (i) ta’ din id-dispozizzjoni, din
ghandha tigi vvalidata minn “awtorita gudizzjarja” qabel ma tigi trazmessa ghall-finijiet
tal-ezekuzzjoni taghha fi Stat Membru iehor.

Fdan il-kaz, id-domanda maghmula tirrigwarda, essenzjalment, il-punt dwar jekk prosekutur ta’
Stat Membru jew, b'mod iktar generali, 1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur ta’ Stat Membru jissodisfax
il-kuncetti ta’ “awtorita gudizzjarja” u ta’ “awtorita emittenti”, fis-sens, rispettivament,
tal-Artikolu 1(1) u tal-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41, meta dan ikun frelazzjoni ta’
subordinazzjoni legali fir-rigward tal-poter ezekuttiv ta’ dan l-Istat Membru, fejn ikun espost
ghar-riskju li jigi suggett, direttament jew indirettament, ghal ordnijiet jew ghal istruzzjonijiet
individwali min-naha ta’ dan il-poter fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea.

Din id-domanda tqum sa fejn, kif jirrizulta mill-punt 25 ta’ din is-sentenza, il-qorti tar-rinviju
tistagsi dwar l-applikabbilta, fil-kuntest tad-Direttiva 2014/41, tal-gurisprudenza li tirrizulta
mis-sentenzi tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (L-Uffic¢ji tal-Prosekutur ta” Liibeck u ta’ Zwickau)
(C-508/18 u C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, punt 90), u tas-27 ta’ Mejju 2019, PF (Il-Prosekutur
Generali tal-Litwanja) (C-509/18, EU:C:2019:457, punt 57), fejn il-Qorti tal-Gustizzja interpretat
il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, 1li jinsab fl-Artikolu 6(1) tad-De¢izjoni
Qafas 2002/584, fis-sens li, fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ decizjoni dwar il-hrug ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, hija ma tinkludix 1-Uffi¢¢ji tal-Prosekutur ta’ Stat Membru li huma esposti ghal tali
riskju.

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, ghall-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, ghandu jigi kkunsidrat mhux biss il-kliem taghha, izda wkoll il-kuntest
taghha u l-ghanijiet imfittxija mil-legizlazzjoni li tifforma parti minnha (sentenza tat-
3 ta’ Marzu 2020, X (Mandat ta’ arrest Ewropew - Kriminalita doppja), C-717/18,
EU:C:2020:142, punt 21 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tal-kliem tad-dispozizzjonijiet imsemmija fil-punt 47 ta’ din is-sentenza,
ghandu qabelxejn jigi rrilevat li, filwaqt li d-Decizjoni Qafas 2002/584, b’'mod partikolari
1-Artikolu 6(1) taghha, tuza l-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti” minghajr ma tippreciza
l-awtoritajiet koperti minn dan il-kuncett, 1-Artikolu 2(c)(i) tad-Direttiva 2014/41 jipprevedi
espressament li l-prosekutur jinsab fost l-awtoritajiet li, bhall-imhallef, il-qorti jew il-qorti
istruttorja huma mithuma bhala “awtorita emittenti”.

Din l-ahhar dispozizzjoni tissuggetta l-kwalifika ta’ “awtorita emittenti” ghall-unika kundizzjoni li
l-qorti u l-persuni li jezerc¢itaw il-funzjoni ta’ mhallef, ta’ qorti istruttorja jew ta’ prosekutur ikunu
kompetenti fil-kawza kkoncernata.

Ghalhekk, peress li, skont id-dritt nazzjonali, il-prosekutur ta’ Stat Membru jew, b’'mod iktar
generali, 1-Uffic¢ju tal-Prosekutur ta’ dan 1-Istat Membru, huwa kompetenti sabiex jordna mizuri
investigattivi sabiex jikseb provi fkaz partikolari, dan jaqa’ taht il-kuncett ta’ “awtorita emittenti”,
fis-sens tal-Artikolu 2(c)(i) tad-Direttiva 2014/41.

Mill-kliem tal-Artikolu 2(c)(ii) ta’ din id-direttiva jirrizulta wkoll li l-prosekutur huwa fost
1-“awtoritajiet gudizzjarji” li huma awtorizzati jivvalidaw ordni ta’ investigazzjoni Ewropea, qabel
it-trazmissjoni taghha lill-awtorita ta’ ezekuzzjoni, meta din id-decizjoni tkun inharget minn
awtorita emittenti differenti minn wahda minn dawk imsemmija fil-punt (i) ta’ din
id-dispozizzjoni.
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Ghandu jigi kkonstatat li la I-punt (i) u lanqas il-punt (ii) ta’ dan 1-Artikolu 2(c) ma jissuggettaw
il-kwalifika ta’ “awtorita emittenti” jew ta’ “awtorita gudizzjarja” tal-prosekutur, ghall-finijiet
tad-Direttiva 2014/41, ghall-assenza ta’ relazzjoni ta’ subordinazzjoni legali tieghu fir-rigward
tal-poter ezekuttiv tal-Istat Membru tieghu.

Minn qari flimkien tal-Artikolu 1(1) u tal-Artikolu 2(c)(i) u (ii) tad-Direttiva 2014/41 jirrizulta
wkoll li I-hrug jew il-validazzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea minn prosekutur jaghti lil
din id-de¢izjoni l-kwalita ta’ decizjoni gudizzjarja.

Fir-rigward, fit-tieni lok, tal-kuntest li fih jaqghu dawn id-dispozizzjonijiet, ghandu jigi rrilevat,
l-ewwel nett, li I-hrug jew il-validazzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea hija suggetta, skont
id-Direttiva 2014/41, ghal pro¢edura u ghal garanziji distinti minn dawk li jirrigwardaw il-hrug ta’
mandat ta’ arrest Ewropew. Din id-direttiva tipprevedi dispozizzjonijiet specifici intizi li jizguraw
li I-hrug jew il-validazzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea minn prosekutur bhal dak
imsemmi fl-Artikolu 2(c) tal-imsemmija direttiva jkun akkumpanjat minn garanziji specifici
ghall-adozzjoni tad-decizjonijiet gudizzjarji, b’'mod partikolari dawk relatati mar-rispett
tad-drittijiet fundamentali tal-persuna kkoncernata u, b’'mod partikolari, tad-dritt ghal
protezzjoni gudizzjarja effettiva.

L-ewwel nett, skont I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 2014/41, mogqri flimkien mal-Artikolu 2(c) u
mal-premessa 11 ta’ din id-direttiva, dan il-hrug jew din il-validazzjoni huma suggetti ghal
kundizzjoni doppja, minn naha, li hija necessarja u proporzjonata mal-ghanijiet tal-proceduri,
b’mod partikolari kriminali, imsemmija fl-Artikolu 4 tal-imsemmija direttiva, fid-dawl
tad-drittijiet tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata, u, min-naha l-ohra, li I-mizura jew
mizuri investigattivi indikati fid-decizjoni ta’ investigazzjoni Ewropea setghu jigu ordnati fl-istess
kundizzjonijiet fil-kuntest ta’ procedura nazzjonali simili.

Ghalhekk, meta johrog jew jivvalida ordni ta’ investigazzjoni Ewropea, prosekutur bhal dak
imsemmi fl-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41 ghandu jizgura l-osservanza tal-garanziji
procedurali nazzjonali, li ghandhom ikunu konformi mad-direttivi, imsemmija fil-premessa 15 ta’
din id-direttiva, dwar id-drittijiet procedurali fil-kuntest tal-proc¢eduri kriminali.

Bl-istess mod, kif barra minn hekk gie mfakkar fil-premessi 12 u 39 tal-imsemmija direttiva, huwa
ghandu jizgura r-rispett tad-drittijiet stabbiliti mill-Karta, b'mod partikolari, id-dritt
ghall-prezunzjoni ta’ innocenza u d-drittijiet tad-difiza previsti fl-Artikolu 48 taghha. Barra minn
hekk, kull limitazzjoni imposta fuq l-ezercizzju ta’ dawn id-drittijiet permezz ta’ mizura
investigattiva ordnata skont din l-istess direttiva ghandha tosserva r-rekwiziti previsti
fl-Artikolu 52(1) tal-Karta, li jipprezupponi, b’'mod partikolari, li I-limitazzjoni inkwistjoni tkun,
fl-osservanza tal-principju ta’ proporzjonalita, necessarja u tissodisfa effettivament ghan ta’
interess generali rrikonoxxut mill-Unjoni jew il-htiega ta’ protezzjoni tad-drittijiet u
tal-libertajiet ta’ haddiehor.

Sussegwentement, 1-Artikolu 14(1) tad-Direttiva 2014/41, moqri fid-dawl tal-premessa 22 taghha,
jipprevedi obbligu generali ghall-Istati Membri li jizguraw li rimedji tal-inqas ekwivalenti ghal
dawk disponibbli fil-kuntest ta’ procedura nazzjonali simili jkunu applikabbli ghall-mizuri
investigattivi indikati fl-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea.
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Skont 1-Artikolu 14(3) ta’ din id-direttiva, l-awtorita emittenti ghandha tizgura li l-persuni
kkonéernati minn tali de¢izjoni jkollhom informazzjoni suffi¢jenti dwar ir-rimedji u t-termini
ghall-prezentata ta’ rikors kontriha previsti mid-dritt nazzjonali, sabiex jigi zgurat l-ezer¢izzju
effettiv tad-dritt ghal azzjoni legali taghhom.

Fl-ahhar nett, skont l-Artikolu 14(7) tal-imsemmija direttiva, l-Istat emittenti ghandu jiehu
inkunsiderazzjoni I-fatt li r-rikonoxximent jew l-ezekuzzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea
giet ikkontestata b’success skont id-dritt nazzjonali. Ghalhekk, minghajr pregudizzju ghar-regoli
procedurali nazzjonali, 1-Istati Membri ghandhom jizguraw li, matul il-proceduri kriminali
fl-Istat emittenti, ikunu rispettati d-drittijiet tad-difiza u tal-ekwita tal-procedura fl-evalwazzjoni
tal-provi miksuba permezz ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea.

Mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2014/41 imsemmija fil-punti 57 sa 62 ta’ din is-sentenza
jirrizulta li prosekutur, bhal dak imsemmi fl-Artikolu 2(c) ta’ din id-direttiva, li johrog jew
jivvalida ordni ta’ investigazzjoni Ewropea ghandu jiehu inkunsiderazzjoni l-princ¢ipju ta’
proporzjonalita u d-drittijiet fundamentali tal-persuna kkonc¢ernata, b’'mod partikolari dawk
stabbiliti mill-Karta, u li d-decizjoni tieghu ghandha tkun tista’ tkun is-suggett ta’ rimedji
effettivi, tal-inqas ekwivalenti ghal dawk disponibbli fil-kuntest ta’ procedura nazzjonali simili.

It-tieni nett, ghalkemm l-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea hija, ¢ertament, strument ibbazat fuq
il-prin¢ipji ta’ fidu¢ja u rikonoxximent reciproci, li l-ezekuzzjoni taghha tikkostitwixxi l-principju
u li r-rifjut ta’ ezekuzzjoni huwa mahsub bhala e¢c¢ezzjoni li ghandha tigi interpretata b'mod strett
(ara, b’analogija, is-sentenza tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (L-Uffi¢cji tal-Prosekutur ta’ Liibeck u
ta’ Zwickau), C-508/18 u C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, punt 45 kif ukoll il-gurisprudenza c¢citata),
id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2014/41 jippermettu madankollu lill-awtorita ta’ ezekuzzjoni u,
b’mod iktar wiesa’, lill-Istat ta’ ezekuzzjoni li jizgura l-osservanza tal-prin¢ipju ta’ proporzjonalita
kif ukoll id-drittijiet procedurali u fundamentali tal-persuna kkoncernata.

Qabelxejn, mill-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 2014/41 jirrizulta li 1-procedura ta’ ezekuzzjoni ta’
ordni ta’ investigazzjoni Ewropea tista’ tkun tehtieg l-awtorizzazzjoni ta’ qorti fl-Istat ta’
ezekuzzjoni meta d-dritt nazzjonali taghha jipprevedi dan. Kif jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju,
dan huwa 1-kaz tad-dritt Awstrijak, li jissuggetta l-ezekuzzjoni ta’ certi mizuri investigattivi, bhal
talba ghal komunikazzjoni ta’ informazzjoni dwar kont bankarju, ghall-awtorizzazzjoni ta’ qorti.

Sussegwentement, skont 1-Artikolu 6(3) ta’ din id-direttiva, meta l-awtorita ta’ ezekuzzjoni jkollha
raguni li tahseb li 1-kundizzjonijiet stabbiliti fil-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu ma gewx osservati,
b’mod partikolari dik dwar il-fatt li 1-mizura investigattiva hija necessarja u proporzjonata
mal-ghanijiet tal-proceduri li ghalihom inharget, fid-dawl tad-drittijiet tal-persuna kkoncernata,
hija tista’ tikkonsulta lill-awtorita emittenti dwar l-importanza tal-ezekuzzjoni tal-ordni ta’
investigazzjoni Ewropea, li jista’ jwassal, jekk ikun il-kaz, ghall-irtirar ta’ din id-de¢izjoni
mill-awtorita emittenti.

Skont 1-Artikolu 10 tal-imsemmija direttiva, l-awtorita ta” ezekuzzjoni tista’ wkoll tirrikorri ghal
mizura investigattiva differenti minn dik indikata fl-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea. Din
il-possibbilta hija miftuha, b'mod partikolari, meta, kif jirrizulta mill-paragrafu 3 ta’ dan
l-artikolu, mogqri fid-dawl tal-premessa 10 ta’ din id-direttiva, din l-awtorita tqis li din il-mizura
investigattiva l-ohra tippermetti li jinkiseb l-istess rizultat bhall-mizura indikata fl-ordni ta’
investigazzjoni Ewropea b’'mezzi li jimplikaw pregudizzju minimu ghad-drittijiet fundamentali.
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Fl-ahhar nett, konformement mal-Artikolu 11(1)(f) tal-imsemmija direttiva, ir-rikonoxximent jew
l-ezekuzzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea jistghu jigu rrifjutati fl-Istat ta’ ezekuzzjoni
meta jezistu ragunijiet serji sabiex wiehed jemmen li l-ezekuzzjoni tal-mizura investigattiva
indikata fl-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea hija inkompatibbli mal-obbligi tal-Istat ta’
ezekuzzjoni skont 1-Artikolu 6 TUE u 1-Karta.

Fid-dawl tal-elementi msemmija fil-punti 57 sa 68 ta’ din is-sentenza, l-Artikolu 1(1) u
1-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41 jaqghu fkuntest normattiv li jinkludi sensiela ta’ garanziji
kemm fl-istadju tal-hrug jew tal-validazzjoni kif ukoll tal-ezekuzzjoni tal-ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea, sabiex tigi zgurata l-protezzjoni tad-drittijiet fundamentali tal-persuna kkoncernata.

F’dak li jikkonc¢erna, fit-tielet lok, 1-ghan tad-Direttiva 2014/41, din hija intiza sabiex tiggarantixxi,
kif tfakkar fil-punti 39 u 40 ta’ din is-sentenza, kooperazzjoni ssemplifikata u effikaci bejn 1-Istati
Membri billi tizgura r-rikonoxximent rec¢iproku tad-decizjonijiet mehuda mill-awtoritajiet
gudizzjarji ta’ dawn l-Istati Membri ghall-finijiet tal-kisba ta’ provi fil-kawzi kriminali li
ghandhom dimensjoni transkonfinali.

Kif tenfasizza l-premessa 34 ta’ din id-direttiva, din tipprevedi biss mizuri provvizorji bil-ghan li
jinkisbu provi. Barra minn hekk, skont 1-Artikolu 1(3) tal-imsemmija direttiva, il-hrug ta’ ordni
ta’ investigazzjoni Ewropea jista’ jintalab minn persuna suspettata jew akkuzata, jew minn avukat
fisem persuna suspettata jew akkuzata. Kif irrileva l-Avukat Generali fil-punt 71
tal-konkluzjonijiet tieghu, tali mizura tista’ ghalhekk tigi ordnata fl-interess tal-persuna
kkon¢ernata.

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat li l-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea rregolata
mid-Direttiva 2014/41 ghandha, fil-kuntest ta’ proceduri kriminali, ghan distint mill-mandat ta’
arrest Ewropew irregolat mid-De¢izjoni Qafas 2002/584. Fil-fatt, filwaqt li l-mandat ta’ arrest
Ewropew huwa intiz, konformement mal-Artikolu 1(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584,
ghall-arrest u ghall-konsenja ta’ persuna rikjesta ghall-ezer¢izzju ta’ proceduri kriminali jew
ghall-ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’ mizura ta’ sigurta li c¢cahhad il-liberta, l-ordni ta’
investigazzjoni Ewropea hija intiza, skont 1-Artikolu 1(1) tad-Direttiva 2014/41, ghall-ezekuzzjoni
ta’ mizura investigattiva specifika wahda jew iktar sabiex jinkisbu provi.

Certament, kif jirrizulta mill-Artikoli 3 u 4 tad-Direttiva 2014/41, ordni ta’ investigazzjoni
Ewropea tista’ tkopri, bhala principju, kull mizura investigattiva ghall-finijiet, b’'mod partikolari,
ta’ proceduri kriminali. Issa, uhud minn dawn il-mizuri jistghu jkunu intruzivi, sa fejn jikkawzaw
pregudizzju, b'mod partikolari, ghad-dritt ghall-hajja privata jew ghad-dritt ghall-proprjeta
tal-persuna kkoncernata. Madankollu, kif sostnew il-partijiet ikkoncernati kollha li pprezentaw
osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra fil-kaz partikolari tat-trasferiment temporanju
ta’ persuni diga mizmuma ghall-finijiet tat-twettiq ta’ mizura investigattiva, li huwa s-suggett ta’
garanziji specifi¢i fl-Artikoli 22 u 23 tad-Direttiva 2014/41, l-ordni ta’ investigazzjoni Ewropea ma
hijiex, b’differenza mill-mandat ta’ arrest Ewropew, ta’ natura li tippregudika d-dritt ghal-liberta
tal-persuna kkonc¢ernata, stabbilit fl-Artikolu 6 tal-Karta.

Fid-dawl tad-differenzi ta’ natura testwali, kuntestwali u teleologika esposti fil-kunsiderazzjonijiet
precedenti bejn id-Decizjoni Qafas 2002/584 u d-Direttiva 2014/41, l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584 maghmula mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenzi
tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (L-Uffi¢¢ji tal-Prosekutur ta’ Litbeck u ta’ Zwickau) (C-508/18
u C-82/19 PPU, EU:C:2019:456), u tas-27 ta’ Mejju 2019, PF (Il-Prosekutur Generali tal-Litwanja)
(C-509/18, EU:C:2019:457), li l-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens ta’ din
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id-dispozizzjoni, ma jkoprix 1-Uffi¢¢ji tal-Prosekutur ta’ Stat Membru li huma esposti ghar-riskju
li jigu suggetti ghal istruzzjonijiet individwali min-naha tal-poter ezekuttiv, ma tistax tigi trasposta
fil-kuntest tad-Direttiva 2014/41.

Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal iktar ’il fuq, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li
l-Artikolu 1(1) u l-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41 ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jagghu taht il-kuncetti ta’ “awtorita gudizzjarja” u ta’ “awtorita emittenti”, fis-sens ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, il-prosekutur ta’ Stat Membru jew, b’'mod iktar generali, 1-Uffi¢¢ju
tal-Prosekutur ta’ Stat Membru, indipendentement mir-relazzjoni ta’ subordinazzjoni legali li
tista’ tezisti bejn dan il-prosekutur jew dan 1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur u l-poter ezekuttiv ta’ dan
l-Istat Membru, u mill-espozizzjoni tal-imsemmi prosekutur jew tal-imsemmi Uffi¢¢ju
tal-Prosekutur ghar-riskju li jigu suggetti, direttament jew indirettament, ghal ordnijiet jew ghal
istruzzjonijiet individwali min-naha ta’ dan il-poter fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ ordni ta’
investigazzjoni Ewropea.

Dwar l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 1(1) u l-Artikolu 2(c) tad-Direttiva 2014/41/UE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tat-3 ta’ April 2014 dwar 1-Ordni ta’ Investigazzjoni Ewropew f’materji kriminali
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jaqghu taht il-kuncetti ta’ “awtorita gudizzjarja” u ta’
“awtorita emittenti”, fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, il-prosekutur ta’ Stat Membru
jew, b’mod iktar generali, 1-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur ta’ Stat Membru, indipendentement
mir-relazzjoni ta’ subordinazzjoni legali li tista’ tezisti bejn dan il-prosekutur jew dan
1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur u l-poter ezekuttiv ta’ dan l-Istat Membru, u mill-espozizzjoni
tal-imsemmi prosekutur jew tal-imsemmi Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur ghar-riskju li jigu
suggetti, direttament jew indirettament, ghal ordnijiet jew ghal istruzzjonijiet individwali
min-naha ta’ dan il-poter fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ ordni ta’ investigazzjoni Ewropea.

Firem
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