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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla)

11 ta’ Gunju 2020*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni —
Direttiva 2014/23/UE — Artikolu 38(9) — Sistema ta’ mizuri ta’ rimedju intizi sabiex jipprovaw
l-istabbiliment mill-gdid tal-affidabbilta ta’ operatur ekonomiku kkonc¢ernat minn raguni ghal

eskluzjoni — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprojbixxi lill-operaturi ekonomici suggetti ghal raguni ta’
eskluzjoni obbligatorja milli jippartecipaw fi procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ konc¢essjoni ghal hames
snin — Eskluzjoni ta’ kwalunkwe possibbilta, ghal tali operaturi, li jipproducu l-prova ta’ mizuri ta’
rimedju mehuda”
Fil-Kawza C-472/19,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Conseil d’Etat (il-Kunsill tal-Istat, Franza), permezz ta’ decizjoni tal-14 ta’ Gunju 2019, li waslet
fil-Qorti tal-Gustizzja f1-20 ta’ Gunju 2019, fil-proc¢edura
Vert Marine SAS
\
Premier ministre,
Ministre de 'Economie et des Finances,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla),
komposta minn S. Rodin, President tal-Awla, D. Svéby (Relatur) u N. Picarra, Imhallfin,
Avukat Generali: M. Campos Sdnchez-Bordona,
Registratur: V. Giacobbo-Peyronnel, Amministratur,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal Vert Marine SAS, minn F. Dereux, avukat,
— ghall-Gvern Franc¢iz, minn P. Dodeller, A.-L. Desjonquéres u C. Mosser, bhala agenti,

— ghall-Gvern Elleniku, minn A. Dimitrakopoulou, D. Tsagkaraki u L. Kotroni, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J.-F. Brakeland, P. Ondrtisek u L. Haasbeek, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li 1-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 38(9) u (10)
tad-Direttiva 2014/23/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar I-ghoti ta’
kuntratti ta’ koncessjoni (GU 2014, L 94, p. 1, rettifiki fil-GU 2015, L 114, p. 24 u fil-GU 2018, L 82,
p. 17).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Vert Marine SAS minn naha u l-Premier ministre
(il-Prim Ministru, Franza) u I-ministre de I'Economie et des Finances (France) (il-Ministru
ghall-Ekonomija u ghall-Finanzi, Franza) min-naha l-ohra, dwar talba ghat-thassir ta’ certi
dispozizzjonijiet tad-Digriet Nru 2016-86 tal-1 ta’ Frar 2016 dwar il-Kuntratti ta’ Koncessjoni, (JORF
tat-2 ta’ Frar 2016, test Nru 20), maghmula minn din il-kumpannija.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
Il-premessa 71 tad-Direttiva 2014/23 tipprovdi li:

“Madankollu, trid tinghata xi ftit koncessjoni ghall-possibbilta li l-atturi ekonomici jistghu jadottaw
mizuri ta’ konformita li ghandhom l-ghan li jirrimedjaw il-konsegwenzi ta’ kwalunkwe reat kriminali
jew kondotta hazina u li jimpedixxu b'mod effettiv milli jkun hemm izjed okkorrenzi tal-imgiba
hazina. Dawk il-mizuri jistghu jikkonsistu b’'mod partikolari minn mizuri ta’ persunal u ta’
organizzazzjoni bhall-qtugh tar-rabtiet kollha ma’ persuni jew organizzazzjonijiet involuti fl-imgiba
hazina, mizuri adatti ta’ riorganizzazzjoni tal-persunal, l-implimentazzjoni ta’ sistemi ta’ rappurtar u
kontroll, il-holgien ta’ struttura ta’ verifika interna ghall-monitoragg tal-konformita u l-adozzjoni ta’
regoli interni dwar ir-responsabbilta u 1-kumpens. Fejn tali mizuri joffru garanziji suffi¢jenti, l-operatur
ekonomiku inkwistjoni m’ghandux jibqa’ jigi eskluz minhabba dawk ir-ragunijiet biss. L-operaturi
ekonomici ghandu jkollhom il-possibbilta li jitolbu li jigu ezaminati I-mizuri ta’ konformita li ttiehdu
bil-hsieb li jigu ammessi ghall-procedura ta’ ghoti ta’ konc¢essjoni. Madankollu, ghandha tithalla fidejn
l-Istati Membri li jiddeterminaw il-kondizzjonijiet procedurali u sostantivi ezatti applikabbi ftali
kazijiet. Huma ghandhom, b’'mod partikolari, ikunu liberi li jiddeciedu jekk jippermettux l-awtoritajiet
kontraenti jew l-entitajiet kontraenti individwali li jwettqu l-valutazzjonijiet rilevanti jew li jafdaw dak
il-kompitu lil awtoritajiet ohrajn fuq livell centrali jew di¢entralizzat.”

L-Artikolu 38(4), (9) u (10) ta’ din id-direttiva jipprovdi li:

“4. L-awtoritajiet kontraenti u l-entitajiet kontraenti kif imsemmi fil-punt (a) tal-Artikolu 7(1)
ghandhom jeskludu operatur ekonomiku milli jippartecipa fi procedura tal-ghoti ta’ koncessjoni fejn
huma jkunu stabbilixxew li dak l-operatur ekonomiku kien is-suggett ta’ kundanna b’sentenza
definittiva ghal wahda mir-ragunijiet li gejjin:

(a) partecipazzjoni forganizzazzjoni kriminali, kif definita fl-Artikolu 2 tad-Decizijoni Qafas

tal-Kunsill 2008/841/GAI [tal-24 ta’ Ottubru 2008 dwar il-glieda kontra I-kriminalitd organizzata
(GU 2008, L 300, p. 42)];
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(b) korruzzjoni, kif definita fl-Artikolu 3 tal-Konvenzjoni dwar il-glieda kontra l-korruzzjoni li tinvolvi
uffic¢jali tal-Komunitajiet Ewropej jew uffi¢jali tal-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea [(GU Edizzjoni
Spec¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, p. 53)] u l-Artikolu 2(1) tad-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2003/568/GAI [tat-22 ta’ Lulju 2003 dwar il-glieda kontra l-korruzzjoni fis-settur privat
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 182, rettifika fil-GU 2019, L 255, p. 7)], kif
ukoll korruzjoni kif definita fil-ligi nazzjonali tal-awtorita jew l-entita kontraenti jew l-operatur
ekonomiku;

(c) frodi fis-sens tal-Artikolu 1 tal-Konvenzjoni dwar il-protezzjoni tal-interessi finanzjarji
tal-Komunitajiet Ewropej [(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, P. 9)];

(d) reati terroristici jew reati marbuta ma’ attivitajiet terroristi¢i, kif definiti fl-Artikoli 1 u 3
tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/475/JHA [tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-glieda kontra
t-terrorizmu (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 18)], rispettivament, jew
incitazzjoni, ghajnuna jew tixwix jew tentattivi ghal twettiq ta’ reat, kif spjegat fl-Artikolu 4 ta’ dik
id-De¢izjoni Qafas;

(e) hasil tal-flus jew finanzjament tat-terrorizmu, kif definit fl-Artikolu 1 tad-Direttiva 2005/60/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill [tas-26 ta’ Ottubru 2005 dwar il-prevenzjoni ta’ l-uzu
tas-sistema finanzjarja ghall-iskop tal-hasil tal-flus u I-finanzjament tat-terrorizmu (GU 2005,
L 309, p. 15, rettifika fil-GU 2006, L 114, p. 102)].

(f) thaddim tat-tfal u forom ohra ta’ traffikar tal-bnedmin kif definit fl-Artikolu 2
tad-Direttiva 2011/36/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill [tal-5 ta’ April 2011, dwar
il-prevenzjoni u l-glieda kontra t-traffikar tal-bnedmin u l-protezzjoni tal-vittmi tieghu, u li
tissostitwixxi d-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/629/GAI (GU 2011, L 101, p. 1)].

[...]

9. Kwalunkwe operatur ekonomiku li qieghed f'wahda mis-sitwazzjonijiet imsemmija fil-paragrafi 4 u 7
jista’ jipprovdi evidenza, bil ghan li I-mizuri mehudin mill-operatur ekonomiku jkunu bizzejjed biex
juru l-affidabbilta tieghu minkejja l-ezistenza tar-raguni ghall-eskluzjoni rilevanti. Jekk tali evidenza
titqies li hija suffi¢jenti, l-operatur ekonomiku kkoncernat m’ghandux ikun eskluz mill-procedura.

Ghal din il-fini, l-operatur ekonomiku ghandu juri li hu hallas jew impenja ruhu li jikkumpensa ghal
kwalunkwe dannu mahluq mir-reat kriminali jew mill-kondotta hazina, li ¢cara l-fatti u ¢-¢irkostanzi
b’'mod komprensiv billi kkollabora b'mod attiv mal-awtoritajiet investigattivi u li ha mizuri konkreti
teknici, organizzattivi u tal-persunal li huma xierqa sabiex jipprevjenu reati kriminali jew kondotta
hazina ulterjuri. II-mizuri mehuda mill-operaturi ekonomi¢i ghandhom jigu evalwati billi jiehdu kont
tal-gravita u c¢-cirkostanzi partikolari tar-reat kriminali jew tal-kondotta hazina. Fejn il-mizuri huma
megqjusa bhala insuffi¢jenti, l-operatur ekonomiku kkoncernat ghandu jircievi dikjarazzjoni
tar-ragunijiet ghal dik id-decizjoni.

Operatur ekonomiku li jkun gie eskluz b’sentenza definittiva milli jippartecipa fi pro¢eduri ta’ akkwist
jew ta’ ghoti ta’ koncessjoni m’ghandux ikun intitolat li jaghmel uzu mill-possibbilta prevista taht dan
il-paragrafu matul il-perijodu ta’ eskluzjoni li jirrizulta minn dik is-sentenza fl-Istati Membri fejn
is-sentenza tkun effettiva.

10. Permezz ta’ dispozizzjoni legislattiva, regolatorja jew amministrattiva u b’kont mehud tad-dritt
tal-Unjoni, l-Istati Membri ghandhom jispecifikaw, il-kondizzjonijiet implimentattivi ta’ dan 1-Artikolu.
B'mod partikolari, huma ghandhom jiddeterminaw il-perijodu massimu tal-eskluzjoni jekk ma ttiehdet
l-ebda mizura, kif specifikat fil-paragrafu 9 mill-operatur ekonomiku biex juri l-kredibbilta tieghu. Fejn
il-perijjodu ta’ eskluzjoni ma jkunx gie stabbilit permezz ta’ sentenza definittiva, dak il-perijodu
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m’ghandux ikun itwal minn hames snin mid-data tal-kundanna bis-sentenza definittiva fil-kazijiet
imsemmijin fil-paragrafu 4 u tliet snin mid-data tal-avveniment rilevanti fil-kazijiet imsemmijin
fil-paragrafu 7.”

L-Artikolu 51 tal-imsemmija direttiva huwa fformulat kif gej:

“l. L-Istati Membri ghandhom idahhlu fis-sehh il-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet
amministrattivi mehtiega biex ikunu konformi ma’ din id-Direttiva sat-18 ta’ April 2016. Huma
ghandhom jikkomunikaw it-test taghhom lill-Kummissjoni minnufih.

Meta l-Istati Membri jadottaw dawk il-mizuri, dawn ghandhom ikollhom referenza ghal din
id-Direttiva jew ikunu akkumpanjati mit-tali referenza waqt il-pubblikazzjoni uffi¢jali taghhom. L-Istati
Membri ghandhom jistabbilixxu kif ghandha ssir tali referenza.

2. L-Istati Membri ghandhom jikkomunikaw lill-Kummissjoni t-test tal-mizuri ewlenin tal-ligi
nazzjonali li huma se jadottaw fil-qasam kopert minn din id-Direttiva.”

Id-dritt Franciz

L-Artikolu 39 tad-Digriet Nru 2016-65 tad-29 ta’ Jannar 2016 dwar il-Kuntratti ta’ Koncessjoni (JORF
tat-30 ta’ Jannar 2016, test Nru 66), kien jipprovdi:

“Ghandhom ikunu eskluzi mill-procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni:

1° Il-persuni 1li kienu kkundannati b’sentenza definittiva ghal wiehed mir-reati previsti
fl-Artikoli  222-34 sa  222-40, 313-1, 313-3, 314-1, 324-1, 324-5, 324-6, 421-1
sa 421-2-4, 421-5, 432-10, 432-11, 432-12 sa
432-16, 433-1, 433-2, 434-9, 434-9-1, 435-3, 435-4, 435-9, 435-10, 441-1 sa 441-7, 441-9, 445-1
sa 445-2-1 jew 450-1 tal-Kodi¢i Kriminali, fl-Artikoli 1741 sa 1743, 1746 jew 1747 tal-Kodici
Generali tat-Taxxa, u ghall-kuntratti ta’ koncessjoni li ma humiex kuntratti ta’ koncessjoni
fl-ambitu tad-difiza jew ta’ sigurta fl-Artikoli 225-4-1 u 225-4-7 tal-Kodi¢i Kriminali, jew ghax
ikunu hbew tali reati, kif ukoll ghar-reati ekwivalenti previsti mil-legizlazzjoni ta’ Stat Membru
iehor tal-Unjoni [...]

[...]

L-eskluzjoni mill-procedura ta’ ghoti tal-kuntratti ta’ koncessjoni abbazi ta’ dan il-paragrafu 1 tapplika
ghal hames snin mid-data li tinghata 1-kundanna;

[...]”
L-Artikolu 19 tad-Digriet Nru 2016-86 kien ifformulat kif gej:

“I. — Insostenn tal-kandidatura tieghu, il-kandidat ghandu jipproduci dikjarazzjoni fuq l-unur li
tiddikkjara:

1° Li ma huwa suggett ghal ebda eskluzjoni mill-partec¢ipazzjoni fi procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’
koncessjoni prevista fl-Artikoli 39, 40 u 42 tad-Digriet tad-29 ta’ Jannar 2016 msemmi iktar il fug;

2° Li l-informazzjoni u d-dokumenti relatati mal-kapacitajiet u mal-kompetenzi tieghu, mehtiega

b’applikazzjoni tal-Artikolu 45 tad-Digriet tad-29 ta’ Jannar imsemmi iktar ’il fuq u
bil-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikoli 20 u 21, huma ezatti.
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II. — Il-kandidat ghandu jipproduci d-dokumenti kollha li jiggustifikaw li ma huwa suggett ghal ebda
eskluzjoni mill-participazzjoni ghall-procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni prevista
fl-Artikoli 39, 40 u 42 tad-Digriet tad-29 ta’ Jannar 2016 imsemmi iktar il fuq.

[...]”
L-Artikolu 23 ta’ dan id-digriet kien jipprovdi:

“I. — Qabel ma tipprocedi sabiex tezamina l-kandidaturi, l-awtorita kontraenti li tikkonstata li
dokumenti jew informazzjoni li l-produzzjoni taghhom kienet obbligatorja tista’ titlob lill-kandidati
kkoncernati jikkompletaw il-fajl tal-kadidatura taghha fterminu xieraq. Hija ghandha mbaghad
tinforma lill-kandidati 1-ohra bl-implimentazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni.

II. — [...] II-kandidaturi inammissibbli ghandhom ukoll jigu eliminati. Il-kandidatura pprezentata minn
kandidat li ma jistax jippartecipa fil-pro¢edura ta’ ghoti b’applikazzjoni tal-Artikoli 39, 40, 42 u 44
tad-Digriet [Nru 2016-65] imsemmija iktar ’il fuq jew li ma ghandux il-kapacitajiet jew il-kompetenzi
mehtiega b’applikazzjoni tal-Artikolu 45 tal-istess digriet, hija inammissibbli.”

Id-dispozizzjonijiet kollha c¢citati iktar ’il fuq tad-Digriet Nru 2016-65 u tad-Digriet Nru 2016-86
thassru fl-1 ta’ April 2019 u gew riprodotti, fis-sustanza, fl-Artikolu L. 3123-1 u fl-Artikoli R. 3123-1 sa
R. 3123-21 tal-code de la commande publique (il-Kodi¢i dwar il-Kuntratti Pubbli¢i), rispettivament.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Vert Marine, li hija kumpannija specjalizzata fil-gestjoni ddelegata ta’ taghmir ghall-isport u ghall-hin
liberu, 1li l-parti ewlenija tal-attivita taghha tirrizulta fl-ezekuzzjoni ta’ kuntratti ta’ koncessjoni
maghmula mal-awtoritajiet pubblici, adixxiet lill-Conseil d’Etat (il-Kunsill tal-Istat, Franza) sabiex
tikkontesta ¢-¢cahda implicita, min-naha tal-Prim Ministru, tat-talba taghha intiza ghat-thassir
tal-Artikoli 19 u 23 tadl-Digriet Nru 2016-86.

Fdan ir-rigward, hija ssostni b’'mod partikolari li dawn id-dispozizzjonijiet ma humiex kompatibbli
mal-Artikolu 38 tad-Direttiva 2014/23, inkwantu huma ma jaghtux il-possibbilta, lill-operaturi
ekonomici eskluzi ipso jure mill-partec¢ipazzjoni fi proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, wara
kundanna b’sentenza definittiva ghal reati serji msemmija fl-Artikolu 39(1) tad-Digriet Nru 2016-65, li
jipproducu l-prova li huma hadu mizuri ta’ rimedju li jippermettu li juru l-istabbiliment mill-gdid
tal-affidabbilta taghhom minkejja l-ezistenza ta’ din il-kundanna. Mill-process sotomess lill-Qorti
tal-Gustizzja jirrizulta li r-reati msemmija fl-Artikolu 39(1) tad-Digriet Nru 2016-65 jikkorrispondu,
fis-sustanza, ghar-reati msemmija fl-Artikolu 38(4) tad-Direttiva 2014/23.

Fdan il-kuntest, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk l-Artikolu 38(9) u (10) tad-Direttiva 2014/23
jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tichad operatur ekonomiku mill-possibbilta li jipprovdi tali pova,
meta huwa jkun gie eskluz ipso jure mill-partecipazzjoni fi proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’
koncessjoni wara kundanna b’sentenza definittiva ghal reati partikolarment serji li I-legizlatur
nazzjonali ried irazzan sabiex jiggarantixxi, bil-ghan li jippromwovi l-akkontabbilta fil-kuntratti
pubblici, li I-kandidati jkunu ezemplari.

Barra minn hekk, l-imsemmija qorti tistagsi jekk, fil-kaz li l-ezami tan-natura xierqa tal-mizuri ta’
rimedju mehuda mill-operatur ekonomiku jista’ jigi fdat lill-awtoritajiet gudizzjarji, diversi mizuri
gudizzjari previsti mid-dritt nazzjonali, jigifieri t-tnehhija ta’ projbizzjonijiet (relevement),
ir-riabilitazzjoni gudizzjarja u l-eskluzjoni tal-indikazzjoni tal-kundanna fil-Bulettin Nru 2 tar-rekord
kriminali, jistghux jitqiesu li jissodisfaw is-sistema ta’ mizuri ta’ rimedju stabbilita fl-Artikolu 38(9)
tad-Direttiva 2014/23.
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F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Conseil d’Etat (il-Kunsill tal-Istat, Franza) iddecieda li jissospendi l-pro¢eduri u
li jaghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Id-Direttiva [2014/23] ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi li legizlazzjoni ta’ Stat
Membru, bil-ghan li tippromwovi 1-akkontabbilta fl-akkwist pubbliku, tista’ ma taghtix lil operatur
ekonomiku kkundannat permezz ta’ sentenza definittiva ghal reat ta’ natura partikolarment serja u
li, ghal din ir-raguni, huwa suggett ghal mizura ta’ projbizzjoni li jippartecipa fi procedura ta’ ghoti
ta’ kuntratt ta’ koncessjoni ghal perijodu ta’ hames snin, il-possibbilta li jipproduci provi li
jikkonfermaw li I-mizuri li jkun ha huma suffi¢jenti sabiex juru l-affidabbilta tieghu lill-awtorita
kontraenti minkejja 1-ezistenza ta’ din ir-raguni ta’ eskluzjoni?

2) Jekk id-Direttiva [2014/23] tippermetti lill-Istati Membri jaghtu lil awtoritajiet ghajr lill-awtorita
kontraenti kkoncernata r-responsabbilta li tevalwa 1-mekkanizmu ta’ konformita tal-operaturi, tali
possibbilta tippermetti li dan il-mekkanizmu jigi fdat lil awtoritajiet gudizzjarji? Fil-kaz ta’ risposta
affermattiva, mekkanizmi bhal dawk previsti fid-dritt Franciz dwar it-tnehhija ta’ projbizzjonijiet,
ir-riabilitazzjoni gudizzjarja u l-eskluzjoni tal-indikazzjoni tal-kundanna fil-Bulettin Nru 2
tar-rekord kriminali jistghu jigi assimilati ma’ mekkanizmi ta’ konformita fis-sens tad-Direttiva?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 38(9) u (10)
tad-Direttiva 2014/23 ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li legizlazzjoni nazzjonali li ma
taghtix il-possibbilta, lil operatur ekonomiku kkundannat b’'mod definittiv ghal wiehed mir-reati
msemmija fl-Artikolu 38(4) ta’ din id-direttiva u li huwa suggett, minhabba din ir-raguni, ghal
projbizzjoni ipso jure milli jippartecipa fil-proc¢eduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, li jipproduci
l-prova li huwa ha mizuri ta’ rimedju li jistghu juru l-istabbiliment mill-gdid tal-affidabbilta tieghu.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 38(9)
tad-Direttiva 2014/23, kwalunkwe operatur ekonomiku li jkun jinsab f'wahda mis-sitwazzjonijiet
imsemmija, fost ohrajn, fil-paragrafu 4 ta’ dan l-Artikolu jista’ jipproduci l-prova sabiex juri li I-mizuri
li huwa jkun ha huma suffi¢jenti sabiex jixhdu l-affidabbilta tieghu minkejja 1-ezistenza ta’ raguni ghal
eskluzjoni invokata u li, jekk din il-prova titqies li hija suffi¢jenti, l-operatur ekonomiku kkoncernat ma
ghandux ikun eskluz mill-procedura. Ghaldagstant, din id-dispozizzjoni tintrodu¢i mekkanizmu ta’
mizuri ta’ rimedju (self-cleaning) (ara, b’analogija, ghal dak li jirrigwarda I-Artikolu 57(6)
tad-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist
pubbliku u li thassar id-Direttiva 2004/18/KE (GU 2014, L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275,
p. 68), li huwa ekwivalenti ghall-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23, is-sentenza tat-
30 ta’ Jannar 2020, Tim, C-395/18, EU:C:2020:58, punt 49 u l-gurisprudenza ¢citata).

Mill-kliem tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 jirrizulta li, billi tipprevedi li
kwalunkwe operatur ekonomiku jista’ jipproduci l-prova tal-mizuri ta’ rimedju mehuda, din
id-dispozizzjoni taghti lill-operaturi ekonomici dritt li 1-Istati Membri ghandhom jiggarantixxu wagqt
it-traspozizzjoni ta’ din id-direttiva, fl-osservanza tal-kundizzjonijiet stabbiliti minn din tal-ahhar.

It-tielet subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 jipprevedi madankollu li 1-possibbilta li
tigi prodotta l-prova tal-mizuri ta’ rimedju mehuda ma tinghatax lil operatur ekonomiku eskluz minn
sentenza definittiva milli jippartecipa fil-proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratt jew ghoti ta’ koncessjoni, u
dan ghal matul il-perijodu kollu ta’ eskluzjoni ffissat mis-sentenza u fl-Istati Membri fejn din tal-ahhar
tipproduci l-effetti taghha. Huwa biss, ghaldagstant, fdan il-kaz li operatur ekonomiku ma jistax
jibbenefika mid-dritt moghti mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23.
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Fdan ir-rigward, ma ghandhiex tigi assimilata ma’ eskluzjoni b’sentenza definittiva, fis-sens tat-tielet
subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23, eskluzjoni li, skont legizlazzjoni nazzjonali
bhall-Artikolu 39(1) tad-Digriet Nru 2016-65, hija prevista b'mod awtomatiku fir-rigward ta’
kwalunkwe operatur ekonomiku kkundannat b’sentenza definittiva ghal wiehed mir-reati msemmija
fl-Artikolu 38(4) tad-Direttiva 2014/23.

Fil-fatt, mill-kliem tat-tielet subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 jirrizulta minghajr
ambigwita li l-eskluzjoni ghandha tirrizulta direttament minn sentenza definittiva li tirrigwarda lil
operatur ekonomiku partikolari, u mhux mis-sempli¢i fatt, fost ohrajn, li kundanna tkun inghatat
b’sentenza definittiva ghal wahda mir-ragunijiet elenkati fl-Artikolu 38(4) tad-Direttiva 2014/23.

Konsegwentement, mill-kliem tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 jirrizulta li, bl-eccezzjoni tal-kaz
previst mit-tielet subparagrafu ta’ din id-dispozizzjoni, operatur ekonomiku jista’ jipproduci l-prova
tal-mizuri ta’ rimedju adottati sabiex juri l-affidabbilta tieghu minkejja 1-ezistenza, fil-konfront tieghu,
ta’ wahda mir-ragunijiet ghal eskluzjoni msemmija fl-Artikolu 38(4) u (7) tad-Direttiva 2014/23, bhal
kundanna moghtija b’sentenza definittiva ghal wahda mir-ragunijiet elenkati fl-Artikolu 38(4)(a) sa (f)
tad-Direttiva 2014/23.

Din l-interpretazzjoni hija sostnuta mill-ghan imfittex mill-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23.
Fil-fatt, billi tipprevedi li kwalunkwe operatur ekonomiku ghandu jkun jista’ jipproduci l-prova
tal-mizuri ta’ rimedju mehuda, din id-dispozizzjoni hija intiza sabiex tenfasizza l-importanza marbuta
mal-affidabbilta tal-operatur ekonomiku (ara, b’analogija, is-sentenza tat-30 ta’ Jannar 2020, Tim,
C-395/18, EU:C:2020:58, punt 49 u l-gurisprudenza ccitata) u, ghaldagstant, hekk kif il-Gvern Elleniku
indika fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, sabiex tiggarantixxi evalwazzjoni oggettiva tal-operaturi
ekonomic¢i u sabiex tizgura kompetizzjoni effettiva. Issa, dan l-ghan ikun kompromess kieku l-Istati
Membri jkunu intitolati jirrestringu, lil hinn mill-kaz previst fit-tielet subparagrafu tal-Artikolu 38(9)
tad-Direttiva 2014/23, id-dritt tal-operaturi ekonomici li jipproduci l-prova tal-mizuri ta’ rimedju
mehuda.

Barra minn hekk, din l-interpretazzjoni ma hijiex imminata mill-fatt li I-Istati Membri ghandhom,
skont 1-Artikolu 38(10) tad-Direttiva 2014/23, jistabbilixxu 1-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni ta’ dan
l-artikolu u ghandhom, fdan ir-rigward, setgha ta’ diskrezzjoni certa (ara, b’analogija, is-sentenza tat-
30 ta’ Jannar 2020, Tim, C-395/18, EU:C:2020:58, punt 34 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fil-fatt, l-espressjoni “kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni” tipprezumi li l-ezistenza stess tad-dritt
moghti mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 kif ukoll il-possibbilta li jigi
ezercitat ikunu ggarantiti mill-Istati Membri, u fin-nuqqas ta’ dan, hekk kif il-Kummissjoni indikat
fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, l-Istati Membri jkunu fpozizzjoni, meta jiddeterminaw dawn
il-kundizzjonijiet ghall-ghoti, li jcahhdu lil dan id-dritt mis-sustanza. Tali interpretazzjoni hija, barra
minn hekk, ikkonfermata fil-premessa 71 tad-Direttiva 2014/23, li minnha jirrizulta li 1-Istati Membri
ghandhom biss is-setgha li jiddeterminaw il-kundizzjonijiet procedurali u sostanzjali sabiex jirregolaw
l-ezer¢izzju tal-imsemmi dritt.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun li
I-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali li ma taghtix il-possibbilta, lil operatur ekonomiku kkundannat b’sentenza definittiva ghal
wiehed mir-reati msemmija fl-Artikolu 38(4) ta’ din id-direttiva u li huwa suggett, minhabba din
ir-raguni, ghal projbizzjoni ipso jure milli jippartecipa fil-proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’
koncessjoni, li jipproduci l-prova li huwa jkun ha mizuri ta’ rimedju li jistghu juru l-istabbiliment
mill-gdid tal-affidabbilta tieghu.
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Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 38(9) u (10)
tad-Direttiva 2014/23 ghandux jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix li l-ezami tan-natura xierqa
tal-mizuri ta’ rimedju mehuda mill-operatur ekonomiku jigi fdat lill-awtoritajiet gudizzjarji u, fil-kaz
ta’ risposta fl-affermattiv, jekk 1-Artikolu 38(9) ta’ din id-direttiva ghandux jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali 1li tippermetti lill-awtoritajiet gudizzjarji li ma japplikawx
fil-konfront ta’ persuna projbizzjoni ipso jure milli tippartecipa fil-proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’
koncessjoni wara kundanna kriminali, li tnehhi tali projbizzjoni jew li teskludi kwalunkwe indikazzjoni
tal-kundanna mir-rekord kriminali.

Ghal dak li jirrigwarda l-ewwel parti tat-tieni domanda, ghandu jigi kkonstatat li I-kliem tat-tliet
paragrafi li jikkostitwixxu l-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 ma jindikax liema awtorita hija
nkarigata bl-evalwazzjoni tan-natura xierqa tal-mizuri ta’ rimedju invokati mill-operatur ekonomiku.
Fdawn ic-¢irkustanzi, huwa l-obbligu tal-Istati Membri meta jiddeterminaw il-kundizzjonijiet
ghall-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni skont l-Artikolu 38(10) ta’ din id-direttiva, li jipprecizaw,
fil-legizlazzjoni nazzjonali taghhom, I-identita tal-awtorita awtorizzata sabiex taghmel din
l-evalwazzjoni, b’tali mod li l-operatur ekonomiku jkun jista’ jezercita b’'mod effettiv id-dritt moghti lilu
mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tal-imsemmija direttiva.

Din l-interpretazzjoni hija kkorraborata mill-premessa 71 tad-Direttiva 2014/23, 1i tipprovdi i,
fil-kuntest tad-determinazzjoni tal-kundizzjonijiet procedurali u sostantivi li jirrigwardaw
l-applikazzjoni tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23, l-Istati Membri ghandhom ikunu liberi li
jhallu lil kull awtorita kontraenti jew lil kull entita kontraenti I-possibbilta li jevalwaw in-natura xierqa
tal-mizuri ta’ rimedju invokati mill-operatur ekonomiku jew li jafdaw dan il-kompitu lil setghat ohrajn,
fuq livell ¢entrali jew di¢entralizzat.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li l-legizlatur tal-Unjoni xtaq ihalli margni ta’ diskrezzjoni
lill-Istati Membri fir-rigward tad-definizzjoni tal-awtoritajiet inkarigati bl-evalwazzjoni tan-natura
xierqa tal-mizuri ta’ rimedju. F'dan ir-rigward, mill-kliem “awtoritajiet ohrajn fuq livell ¢entrali jew
dicentralizzat” jirrizulta li 1-Istati Membri jistghu jafdaw il-missjoni ta’ evalwazzjoni lil kwalunkwe
awtorita li tkun differenti mill-awtorita kontraenti jew mill-entita kontraenti.

Dan japplika a fortiori, peress li, bhalma jsostnu 1-Gvern Franc¢iz u dak Elleniku, kif ukoll
il-Kummissjoni fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom, l-awtoritajiet gudizzjarji huma, min-natura
taghhom stess, fpozizzjoni li jwettqu evalwazzjoni oggettiva u indipendenti tan-natura xierqa
tal-mizuri ta’ rimedju u li tezamina, ghal dan il-ghan, il-prova msemmija fl-ewwel sentenza tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 konformement mar-rekwiziti previsti fit-tieni u
fit-tielet sentenza ta’ din id-dispozizzjoni.

Fid-dawl ta’ dan, huwa importanti, hekk kif il-Kummissjoni indikat fl-osservazzjonijiet bil-miktub
taghha, li, meta Stat Membru jkollu l-intenzjoni jafda tali missjoni ta’ evalwazzjoni lill-awtoritajiet
gudizzjarji, is-sistema nazzjonali implimentata ghal dan il-ghan tkun tosserva r-rekwiziti kollha mitluba
fl-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 u li l-procedura applikabbli tkun kompatibbli mat-termini
imposti mill-pro¢edura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni. Fil-kaz oppost u, b’'mod partikolari,
fil-kaz li l-awtorita gudizzjarja ma tkunx awtorizzata tipprocedi ghal evalwazzjoni ddettaljata tal-prova
mehtiega mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 jew ma tkunx f'pozizzjoni li
tiddeciedi b’'mod definittiv qabel tmiem il-procedura ta’ ghoti, id-dritt stabbilit fl-ewwel subparagrafu
ta’ din id-dispozizzjoni favur l-operatur ekonomiku jkun minghajr sustanza.

Ghal dak li jirrigwarda t-tieni parti tat-tieni domanda, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza
stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, ma huwiex kompitu ta’ din tal-ahhar li taghti de¢izjoni, fil-kuntest ta’
procedura mibdija b’applikazzjoni tal-Artikolu 267 TFUE, dwar il-kompatibbilta ta’ regoli tad-dritt
intern mad-dritt tal-Unjoni. Min-naha I-ohra, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni biex taghti
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lill-qorti nazzjonali l-gwida kollha ghall-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li tippermetti lill-qorti
nazzjonali tevalwa l-kompatibbilta ta’ regoli tad-dritt intern mal-legizlazzjoni tal-Unjoni (sentenza tal-
25 ta’ Ottubru 2018, Sciotto, C-331/17, EU:C:2018:859, punt 27 u l-gurisprudenza c¢citata).

Fdan ir-rigward, huwa l-obbligu tal-qorti tar-rinviju li tivverifika jekk proceduri gudizzjarji
bhall-proceduri ta’ tnehhija ta’ projbizzjonijiet, ir-riabilitazzjoni gudizzjarja u l-eskluzjoni
tal-indikazzjoni tal-kundanna fil-Bulettin Nru 2 tar-rekord kriminali jissodisfawx effettivament
il-kundizzjonijiet imposti u Il-ghan imfittex mis-sistema ta’ mizuri ta’ rimedju stabbilita
fl-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23.

B'mod partikolari, huwa l-obbligi tal-qorti tar-rinviju li tiddetermina jekk tali proceduri jippermettux,
minn naha, lill-operaturi ekonomici kkoncernati jipproducu lill-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti
l-prova tal-mizuri ta’ rimedju msemmija fl-ewwel sentenza tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 38(9)
tad-Direttiva 2014/23 u, min-naha l-ohra, lill-imsemmija awtoritajiet gudizzjarji jevalwaw in-natura
xierqa ta’ dawn il-mizuri bil-mod previst fit-tieni sentenza ta’ din id-dispozizzjoni u li tiddeciedi,
ladarba hija tqis li l-affidabbilta tal-operatur hija stabbilita mill-gdid permezz tal-effett tal-mizuri
kkonc¢ernati, dwar it-tnehhija ta’ projbizzjonijiet, ir-riabilitazzjoni jew l-eskluzjoni tal-indikazzjoni
tal-kundanna fil-Bulettin Nru 2 tar-rekord kriminali.

Fdan il-kuntest, ghandu jigi pprecizat li, fil-kaz li t-tnehhija ta’ projbizzjonijiet, ir-riabilitazzjoni jew
l-eskluzjoni tal-indikazzjoni tal-kundanna fil-Bulettin Nru 2 tar-rekord kriminali jkunu jistghu jigu
dec¢izi minghajr ma l-awtorita gudizzjarja kompetenti tkun obbligata tevalwa n-natura xierqa tal-mizuri
ta’ rimedju mehuda u li l-operaturi ekonomici kkoncernati jkunu ghalhekk jistghu jippartecipaw fi
proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni minghajr ma jipproducu l-prova ta’ dawn il-mizuri,
hekk kif Vert Marine u l-Kummissjoni jsostnu fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom, tali proc¢eduri
gudizzjarji ma jistghux jitqiesu li jissodisfaw l-ghan imfittex u l-kundizzjonijiet imposti mis-sistema
tal-mizuri ta’ rimedju stabbilita fl-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23, sa fejn, minn naha, huma ma
jaghtu ebda garanzija lill-awtorita kontraenti li l-affidabbilta tal-operatur ekonomiku kkoncernat hija
stabbilita mill-gdid u sa fejn, min-naha l-ohra, huma jippermettu lil operaturi potenzjalment mhux
affidabbli jippartecipaw fi proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni.

Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju ghandha tizgura ruhha li I-proc¢eduri gudizzjarji previsti mid-dritt
nazzjonali jkunu kapaci jizguraw, fi zmien utli, lil operatur ekonomiku li jkun jixtieq jippartecipa fi
procedura ta’ ghoti ta” kuntratti ta’ koncessjoni l-possibbilta li jipproduci 1-prova tal-mizuri ta’ rimedju
mehuda. Fil-fatt, id-dritt previst fl-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 ikun imc¢ahhad mis-sustanza
jekk l-operatur ekonomiku ma jkunx jista’ juza dawn il-pro¢eduri b’'mod utli qabel tmiem il-procedura
ta’ ghoti.

Issa, kemm Vert Marine kif ukoll il-Kummissjoni jsostnu, fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom, li
r-riabilitazzjoni gudizzjarja, minbarra l-fatt li ma tissodisfax il-kundizzjoni msemmija fil-punt 34
tas-sentenza prezenti, hija tista’ tintalab biss wara li jiskadi ¢ertu terminu, li jvarja minn sentejn ghal
hames snin, u dan ma jippermettix lill-operaturi ekonomici kkonc¢ernati jibbenefikaw
mir-riabilitazzjoni qabel l-iskadenza ta’ dan it-terminu. Huwa l-obbligu tal-qorti tar-rinviju li
tivverifika dan il-punt, l-istess bhalma ghandha l-obbligu 1i tivverifika li t-termini previsti
mill-proceduri ta’ tnehhija ta’ projbizzjonijiet u l-eskluzjoni tal-indikazzjoni tal-kundanna fil-Bulettin
Nru 2 tar-rekord kriminali huma kompatibbli ma’ dawk li jirrigwardaw il-proceduri ta’ ghoti ta’
kuntratti ta’ koncessjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonjiet kollha precedenti, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li
1-Artikolu 38(9) u (10) tad-Direttiva 2014/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa ma jipprekludix li
l-ezami tan-natura xierqa tal-mizuri ta’ rimedju mehuda minn operatur ekonomiku jkun fdat
lill-awtoritajiet gudizzjarji, bil-kundizzjoni li s-sistema nazzjonali implimentata ghal dan il-ghan tkun
tosserva r-rekwiziti kollha imposti fl-Artikolu 38(9) ta’ din id-direttiva u li l-procedura applikabbli
tkun kompatibbli mat-termini imposti mill-pro¢edura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ konc¢essjoni. Barra minn
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hekk, 1-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti lill-awtoritajiet gudizzjarji ma japplikawx fil-konfront ta’ persuna
projbizzjoni ipso jure milli tippartecipa fil-procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni wara
kundanna kriminali, li jeliminaw tali projbizzjoni jew li jeskludu kwalunkwe indikazzjoni tal-kundanna
fir-rekord kriminali, bil-kundizzjoni li tali proceduri gudizzjarji jkunu jissodisfaw effettivament
il-kundizzjonijiet imposti u l-ghan imfittex minn din is-sistema u, b’'mod partikolari, ikunu
jippermettu, meta operatur ekonomiku jkun jixtieq jippartecipa fi procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’
koncessjoni, li jeliminaw, fi zmien utli, il-projbizzjoni fil-konfront tieghu, fis-sempli¢i dawl tan-natura
xierqa tal-mizuri ta’ rimedju invokati minn dan l-operatur u evalwati mill-awtorita gudizzjarja
kompetenti konformement mar-rekwiziti previsti fdin id-dispozizzjoni, u dan huwa l-obbligu tal-qorti
tar-rinviju li tivverifikah.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 38(9) tad-Direttiva 2014/23/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-
26 ta’ Frar 2014 dwar l-ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, ghandu jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li ma taghtix il-possibbilta, lil operatur ekonomiku
kkundannat b’sentenza definittiva ghal wiehed mir-reati msemmija fl-Artikolu 38(4) ta’ din
id-direttiva u li huwa suggett, minhabba din ir-raguni, ghal projbizzjoni ipso jure milli
jippartecipa fil-proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, li jipproduci l-prova li huwa
jkun ha mizuri ta’ rimedju li jistghu juru l-istabbiliment mill-gdid tal-affidabbilta tieghu.

2) L-Artikolu 38(9) u (10) tad-Direttiva 2014/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa ma
jipprekludix li l-ezami tan-natura xierqa tal-mizuri ta’ rimedju mehuda minn operatur
ekonomiku jkun fdat lill-awtoritajiet gudizzjarji, bil-kundizzjoni li s-sistema nazzjonali
implimentata ghal dan il-ghan tkun tosserva r-rekwiziti kollha imposti fl-Artikolu 38(9) ta’
din id-direttiva u li l-procedura applikabbli tkun kompatibbli mat-termini imposti
mill-procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni. Barra minn hekk, 1-Artikolu 38(9)
tad-Direttiva 2014/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni
nazzjonali li tippermetti lill-awtoritajiet gudizzjarji ma japplikawx fil-konfront ta’ persuna
projbizzjoni ipso jure milli tippartecipa fil-procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni
wara kundanna kriminali, li jeliminaw tali projbizzjoni jew li jeskludu kwalunkwe
indikazzjoni tal-kundanna fir-rekord kriminali, bil-kundizzjoni li tali proceduri gudizzjarji
jkunu jissodisfaw effettivament il-kundizzjonijiet imposti u l-ghan imfittex minn din
is-sistema u, b’'mod partikolari, ikunu jippermettu, meta operatur ekonomiku jkun jixtieq
jippartecipa fi procedura ta’ ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, li jeliminaw, fi Zmien utli,
il-projbizzjoni fil-konfront tieghu, fis-semplici dawl tan-natura xierqa tal-mizuri ta’ rimedju
invokati minn dan l-operatur u evalwati mill-awtorita gudizzjarja kompetenti konformement
mar-rekwiziti previsti fdin id-dispozizzjoni, u dan huwa l-obbligu tal-qorti tar-rinviju li
tivverifikah.

Firem
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