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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

11 ta’ Novembru 2020*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 95/46/KE — Artikolu 2(h) u Artikolu 7(a) — Regolament
(UE) 2016/679 — Punt 11 tal-Artikolu 4 u Artikolu 6(1)(a) — Ipprocessar ta’ data personali u
protezzjoni tal-hajja privata — Gbir u zamma ta’ dokumenti ta’ identita minn fornitur ta’ servizzi ta’
telekomunikazzjonijiet mobbli — Kuncett ta’ ‘kunsens’ tas-suggett tad-data — Indikazzjoni ta’ xewqa
libera, specifika u informata — Dikjarazzjoni ta’ kunsens permezz ta’ kaxxa tal-immarkar — Iffirmar
tal-kuntratt mis-suggett tad-data — Oneru tal-prova”

Fil-Kawza C-61/19,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mit-Tribunalul Bucuresti (il-Qorti tal-Kontea ta’ Bukarest, ir-Rumanija), permezz ta’ decizjoni tal-

14 ta’ Novembru 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fid-29 ta’ Jannar 2019, fil-procedura

Orange Romania SA

Vs

Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal (ANSPDCP),
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn A. Arabadjiev, President tal-Awla, T. von Danwitz (Relatur) u P. G. Xuereb, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: D. Dittert, Kap ta’ divizjoni,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-11 ta’ Dicembru 2019,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Orange Romania SA, minn D.-D. Dascélu, A.-M. Iordache u I. Buga, avocati,

— ghall-Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal
(ANSPDCP), minn A. G. Opre u L Ilie, bhala agenti,

— ghall-Gvern Rumen, minn E. Gane, O.-C. Ichim u L. Litu, kif ukoll minn C.-R. Cantar, bhala agenti,
— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn M. Russo, avvocato dello Stato,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn J. Schmoll u G. Hesse, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: ir-Rumen.

MT
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— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes kif ukoll P. Barros da Costa, L. Medeiros u L
Oliveira, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn H. Kranenborg, D. Nardi u L. Nicolae, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-4 ta’ Marzu 2020,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba  ghal  decizjoni  preliminari  tirrigwarda  l-interpretazzjoni  tal-Artikolu  2(h)
tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Ottubru 1995 dwar
il-protezzjoni ta’ individwi fir-rigward ta’ l-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’
dik id-data (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 15, p. 355), kif ukoll tal-punt 11
tal-Artikolu 4 tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-

dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar
il-Protezzjoni tad-Data) (GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn Orange Romania SA u l-Autoritatea Naz ionald de
Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu caracter Personal (ANSPDCP) (l-Awtorita Nazzjonali ta’
Sorveljanza tal-Ipprocessar ta’ Data Personali, ir-Rumanija) (iktar il quddiem 1-“ANSPDCP”), dwar
rikors intiz ghall-annullament ta’ decizjoni li permezz taghha din tal-ahhar imponiet fuq Orange

Romania multa talli gabret u zammet kopji ta’ dokumenti ta’ identita tal-klijenti taghha minghajr
il-kunsens validu taghhom u imponiet fugha 1-obbligu li teqred dawn il-kopji.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 95/46

Il-premessa 38 tad-Direttiva 95/46 tghid li “biex l-ipprocessar ta’ data jkun gust, is-suggett tad-data
ghandu jkun fpozizzjoni li jkun jaf bl-ezistenza ta’ operazzjoni ta’ ipprocessar u, meta data tingabar
minghandu, huwa ghandu jinghata informazzjoni ezatta u shiha, mehud kont tac¢-cirkostanzi tal-gbir”.
L-Artikolu 2(h) ta’ din id-direttiva jipprovdi li, ghall-finijiet taghha:

“ee

il-kunsens tas-suggett tad-data’ tfisser indikazzjoni specifika u infurmata tax-xewqa tieghu moghtija
liberament li biha s-suggett tad-data jaqgbel li jsir l-ipprocessar ta’ data personali dwaru.”

L-Artikolu 6 tal-imsemmija d-direttiva jistabbilixxi li:

“1. Stati Membri ghandhom jipprovdu li data personali ghandu jkun:
(a) ipprocessat b'mod gust u skond il-ligi;

[...]

2. Ghandu jkun il-kontrollur li jassigura konformita mal-paragrafu 1.”
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Skont 1-Artikolu 7(a) tal-imsemmija direttiva:

“Stati Membri ghandhom jipprovdu li data personali jista’ jkun ipprocessat biss jekk:

(a) is-suggett tad-data jkun ta l-kunsens tieghu b'mod car [...]"

L-Artikolu 10 ta’ din id-direttiva huwa fformulat kif gej:

“Stati Membri ghandhom jipprovdu li l-kontrollur jew ir-rapprezentant tieghu ghandhom jaghtu
lis-suggett tad-data li minghandu tingabar id-data dwaru nnifsu, ghall-inqas bl-informazzjoni li gejja,
hlief meta huwa jkun diga jaf biha:

(a) l-identita tal-kontrollur jew tar-rapprezentant tieghu, jekk ikun hemm;

(b) l-ghanijiet ta’ l-ipprocessar li ghalih id-data tkun mahsuba;

(¢) informazzjoni ohra bhal

— ir-ricevituri jew kategoriji ta’ ricevituri tad-data,

— jekk twegibiet ghall-mistogsijiet ikunux obbligatorji jew voluntarji, kif ukoll dwar x’aktarx

ikunu l-konsegwenzi fin-nuqqas ta’ twegiba,

— l-ezistenza tad-dritt ta’ access ghal u d-dritt ta’ rettifika ta’ data dwaru

sakemm din l-informazzjoni tkun mehtiega, mehud kont ta¢-¢irkostanzi specifi¢i li fihom id-data jkun
ingabar, biex ikun garantit ipprocessar gust dwar is-suggett tad-data.”

Ir-Regolament (UE) 2016/679

II-premessi 32 u 42 tar-Regolament Nru 2016/679 huma fformulati kif gej:

“(32) Il-kunsens ghandu jinghata b’att affermattiv car li jistabbilixxi indikazzjoni moghtija liberament,

[...

]

specifika, infurmata u mhux ambigwa tal-qbil tas-suggett tad-data li huwa jaqgbel li tigi
pprocessata data personali b’rabta mieghu, perezempju b’dikjarazzjoni bil-miktub, inkluz b’'mod
elettroniku, jew bil-fomm. Dan jista’ jinkludi l-immarkar ta’ kaxxa meta jzur sit elettroniku
tal-internet, l-ghazla ta’ settings teknici ghas-servizzi tas-so¢jeta tal-informazzjoni jew xi
dikjarazzjoni jew imgiba ohra li fdan il-kuntest jindikaw b’'mod car l-accettazzjoni tas-suggett
tad-data tal-ipprocessar propost tad-data personali tieghu. Is-silenzju, kaxxi mmarkati minn
gabel jew in-nuqqas ta’ attivita ghaldaqstant ma ghandhomx jitqiesu bhala kunsens. Il-kunsens
ghandu jkopri l-attivitajiet tal-ipprocessar kollha li jsiru ghall-istess fini jew finijiet. Meta
l-ipprocessar ikollu diversi finijiet, ghandu jinghata kunsens ghalihom kollha. Jekk il-kunsens
tas-suggett tad-data jkollu jinghata wara talba b’'mod elettroniku, it-talba ghandha tkun ¢ara,
konciza u li ma tohlogx tfixkil bla bzonn ghall-uzu tas-servizz li tkun qed tigi pprovduta ghalih.

(42) Fejn l-ipprocessar ikun ibbazat fuq il-kunsens tas-suggett tad-data, il-kontrollur ghandu jkun

jista’ juri li s-suggett tad-data ta l-kunsens tieghu ghall-attivita tal-ipproc¢essar. B'mod partikolari
fil-kuntest ta’ dikjarazzjoni bil-miktub fuq kwistjoni ohra, is-salvagwardji ghandhom jizguraw li
s-suggett tad-data huwa konxju tal-fatt li jkun qieghed jinghata kunsens u tal-punt sa fejn dan
jinghata. Fkonformita mad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE [tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli
ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288)]
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ghandha tigi pprovduta dikjarazzjoni ta’ kunsens ifformulata minn qabel mill-kontrollur fforma
intelligibbli u facilment ac¢essibbli, bl-uzu ta’ lingwagg ¢ar u sempli¢i u minghajr termini ingusti.
Biex il-kunsens ikun wiehed informat, is-suggett tad-data ghandu jkun konxju mill-inqas
tal-identita tal-kontrollur u l-finijiet tal-ipprocessar li ghalihom tkun intenzjonata d-data
personali. Il-kunsens ma ghandux jitqies li nghata liberament jekk is-suggett tad-data ma jkollux
ghazla genwina jew libera jew ma jkunx jista’ jichad jew jirtira I-kunsens minghajr hsara.”

II-punt 11 tal-Artikolu 4 tal-imsemmi regolament jghid li:

“kunsens’ tas-suggett tad-data tfisser kwalunkwe indikazzjoni tax-xewqat tas-suggett tad-data
moghtija b'mod liberu, specifika, infurmata u mhux ambigwa li permezz taghha s-suggett tad-data,
permezz ta’ dikjarazzjoni jew permezz ta’ azzjoni affermattiva cara, juri li jagbel mal-ipprocessar ta’
data personali relatata mieghu;”

Skont 1-Artikolu 5 tal-istess regolament:
“1. Id-data personali ghandha:

(a) tkun ipprocessata legalment, gustament u b’'mod trasparenti fir-rigward tas-suggett tad-data
(‘legalita, gustizzja u trasparenza’);

[...]

2. Il-kontrollur ghandu jkun responsabbli ghall-konformita mal-paragrafu 1 u jkun kapaci juriha
(‘responsabbilta’).”

L-Artikolu 6(1)(a) tar-Regolament 2016/679 jipprevedi li:

“1. L-ipprocessar ghandu jkun legali biss jekk u safejn mill-inqas ikun japplika wiehed mill-punti li
gejjin:

(a) is-suggett tad-data jkun ta l-kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali tieghu ghal fini specifiku
wiehed jew aktar;

[...I”
Skont 1-Artikolu 7(1), (2) u (4) tar-Regolament 2016/679:

“1. Fejn l-ipprocessar ikun ibbazat fuq il-kunsens, il-kontrollur ghandu jkun jista’ juri li s-suggett tad-
data ta kunsens ghall-ipprocessar tad-data personali tieghu.

2. Jekk il-kunsens tas-suggett tad-data jinghata fil-kuntest ta’ dikjarazzjoni bil-miktub li tirrigwarda
wkoll kwistjonijiet ohra, it-talba ghall-kunsens ghandha tigi pprezentata b’'mod li jingharaf b’'mod ¢ar
mill-kwistjonijiet 1-ohra, fforma intelligibbli u li tkun fac¢ilment ac¢cessibbli, bl-uzu ta’ lingwagg car u
semplici. Kwalunkwe parti minn tali dikjarazzjoni li tikkostitwixxi ksur ta’ dan ir-Regolament
m’ghandhiex tkun vinkolanti.

[...]

4. Meta jigi vvalutat jekk il-kunsens ikunx inghata b’'mod liberu, ghandu jittiehed kont shih tal-fatt
jekk, inter alia, 1-ezekuzzjoni ta’ kuntratt, inkluz il-provvista ta’ servizz, tkunx kondizzjonata fuq
il-kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali li ma jkunx mehtieg ghall-ezekuzzjoni ta’ dak
il-kuntratt.”
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L-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament jistabbilixxi, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu, li:

“l. Fejn data personali relatata ma’ suggett tad-data tingabar minghand is-suggett tad-data,
il-kontrollur ghandu, fil-hin li tinkiseb id-data personali, jipprovdi l-informazzjoni kollha li gejja
lis-suggett tad-data:

(a) l-identita u d-dettalji ta’ kuntatt tal-kontrollur u, fejn applikabbli, tar-rapprezentant tal-kontrollur;

[...]

(c) l-ghanijiet tal-ipprocessar li ghalihom hija mahsuba d-data personali kif ukoll il-bazi legali
ghall-ipprocessar;

[...]

2. Minbarra l-informazzjoni msemmija fil-paragrafu 1, il-kontrollur ghandu, meta tinkiseb id-data
personali, jipprovdi lis-suggett tad-data l-informazzjoni ulterjuri li gejja mehtiega biex jigi zgurat
ipprocessar gust u trasparenti:

(a) il-perijodu li matulu d-data personali tkun ser tinhazen, jew jekk dak ma jkunx possibbli, il-kriterji
uzati biex jigi ddeterminat dak il-perijodu;

(b) l-ezistenza tad-dritt li jitlob minghand il-kontrollur access jew rettifika jew thassir ta’ data

personali jew restrizzjoni tal-ipprocessar rigward is-suggett tad-data jew li joggezzjona
ghall-ipprocessar kif ukoll id-dritt ghall-portabbilta tad-data;

(c) fejn l-ipprocessar ikun ibbazat fuq il-punt (a) tal-Artikolu 6(1) jew il-punt (a) tal-Artikolu 9(2),
l-ezistenza tad-dritt li jigi irtirat il-kunsens fi kwalunkwe hin, minghajr ma tigi affettwata l-legalita
tal-ipprocessar abbazi ta’ kunsens qabel l-irtirar tieghu;”

L-Artikolu 94(1) tar-Regolament 2016/679 huwa fformulat kif gej:
“Id-Direttiva 95/46/KE tithassar b’effett mill-25 ta’ Mejju 2018.”

Skont l-Artikolu 99(2) tar-Regolament 2016/679, dan tal-ahhar huwa applikabbli mill-
25 ta’ Mejju 2018.

Id-dritt Rumen

Il-legea nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal
si libera circulatie a acestor date (il-Ligi Nru 677/2001 dwar il-Protezzjoni tal-Persuni fir-rigward
tal-Ipprocessar ta’ Data Personali u dwar il-Moviment Liberu ta’ din id-Data) (Monitorul Oficial,
Parti I, Nru 790 tat-12 ta’ Di¢embru 2001) hija intiza 1i tittrasponi d-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva 95/46 fid-dritt nazzjonali.

L-Artikolu 5(1) ta’ din il-ligi jghid li:
“1) Kull ipprocessar ta’ data personali, hlief jekk dan ikun jirrigwarda data li taqa taht il-kategoriji

msemmija fl-Artikolu 7(1) u fl-Artikoli 8 u 10, jista’ jitwettaq biss jekk is-suggett tad-data jkun ta
esplicitament u bla dubju l-kunsens tieghu ghal dan l-ipprocessar.

[...]”
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L-Artikolu 8 tal-imsemmija ligi jistabbilixxi li:

“1) L-ipprocessar tan-numru ta’ identifikazzjoni personali jew ta’ data personali ohra li jkollha funzjoni
ta’ identifikazzjoni ta’ portata generali jista’ jsir biss jekk:

a) is-suggett tad-data jkun ta espressament il-kunsens tieghu; jew
b) l-ipprocessar huwa espressament previst minn dispozizzjoni legali.

2) L-awtorita ta’ supervizjoni tista’ wkoll tiddetermina kazijiet ohra fejn l-ipprocessar tad-data
msemmija fil-paragrafu 1 jista’ jitwettaq bil-kundizzjoni li jigu stabbiliti salvagwardji adegwati sabiex
jigi zgurat ir-rispett tad-drittijiet tas-suggetti tad-data.”

Skont 1-Artikolu 32 tal-Ligi 677/2001:

“L-ipprocessar ta’ data personali minn kontrollur jew minn persuna awtorizzata minnu, bi ksur
tad-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 4 sa 10 jew minghajr ma jirrispetta d-drittijiet previsti fl-Artikoli 12 sa
15 jew fl-Artikolu 17, jikkostitwixxi ksur amministrattiv sakemm ma jsirx f¢irkustanzi tali li
jikkostitwixxi reat kriminali, u huwa ssanzjonat b’'multa ta’ bejn [RON 1000 u RON 25 000]”.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari
Orange Romania tipprovdi servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet mobbli fis-suq Rumen.

Permezz ta’ decizjoni tat-28 ta’ Marzu 2018, I-ANSPDCP imponiet fuq Orange Romania multa talli
zammet kopji ta’ dokumenti ta’ identita tal-klijenti taghha minghajr ma wriet li dawn il-klijenti kienu
taw il-kunsens validu taghhom, filwaqt li imponitilha 1-obbligu li teqred dawn il-kopji.

Fdin id-decizjoni, -ANSPDCP osservat li, matul il-perijodu mill-1 sas-26 ta’” Marzu 2018, Orange
Romania kienet ikkonkludiet bil-miktub kuntratti ta’ provvista ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjoni

dawn il-kuntratti. Skont I-ANSPDCP, hija ma pproducietx il-prova li l-klijenti taghha, li 1-kopji
tad-dokument ta’ identita taghhom kienu annessi mal-kuntratti taghhom, kienu taw il-kunsens validu
taghhom fir-rigward tal-gbir u taz-zamma ta’ kopji tad-dokument ta’ identita taghhom.

II-klawzoli rilevanti tal-kuntratti inkwistjoni kienu fformulati kif gej:

“— Dikjarazzjoni tal-klijent li tghid li:

(i) huwa gie informat, qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt, bil-pjan tariffarju maghzul, bit-tariffi
applikabbli, bit-tul minimu tal-kuntratt, bil-kundizzjonijiet ta’ rexissjoni tal-kuntratt u
bil-kundizzjonijiet ta’ kisba u ta’ uzu tas-servizzi, inkluz taz-zona koperta mis-servizzi, [...];

(i) Orange Romania pprovdiet lill-klijent bl-informazzjoni kollha necessarja sabiex tippermettilu
jaghti l-kunsens tieghu mhux difettuz, esplicitu, liberu u preciz ghall-konkluzjoni u
ghall-accettazzjoni esplicita tal-kuntratt, inkluzi d-dokumenti kuntrattwali kollha -
il-kundizzjonijiet generali ghall-uzu tas-servizzi ta’ Orange u l-fuljett tat-tariffi u tas-servizzi;

(iii) huwa gie informat u ta I-kunsens tieghu ghal dan li ge;j:

— l-ipprocessar ta’ data personali ghall-finijiet imsemmija fl-Artikolu 1.15 tal-kundizzjonijiet
generali ghall-uzu tas-servizzi ta’ Orange;
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— iz-zamma ta’ kopji ta’ dokumenti li jkun fihom data personali ghall-finijiet ta’ identifikazzjoni;

— il-ftehim ghall-ipprocessar ta’ data personali (numru ta’ kuntatt u indirizz elettroniku)
ghall-finijiet ta’ marketing dirett;

— il-ftehim ghall-ipprocessar ta’ data personali (numru ta’ kuntatt u indirizz elettroniku)
ghall-finijiet ta’ ricerka tas-sug;

— Jiena qrajt u nac¢cetta b'mod esplic¢itu z-zamma ta’ dokumenti li jinkludu data personali dwar
l-istat ta’ sahha;

— id-data msemmija fl-Artikolu 1.15(10) tal-kundizzjonijiet generali ghall-uzu tas-servizzi ta’
Orange ma hijiex inkluza fl-informazzjoni dwar l-abbonati u fis-servizzi ta’ direttorju ta’
abbonati”.

Orange Romania pprezentat rikors kontra d-decizjoni tat-28 ta’ Marzu 2018 quddiem it-Tribunalul
Bucurenti (il-Qorti tal-Kontea ta’ Bukarest, ir-Rumanija).

Skont il-konstatazzjonijiet tal-qorti tar-rinviju, jezistu, minn naha, kuntratti li fihom il-kaxxa li
tirrigwarda 1-klawzola dwar iz-zamma ta’ kopji ta’ atti li jinkludu data personali ghall-finijiet ta’
identifikazzjoni giet immarkata permezz ta’ salib u, min-naha l-ohra, kuntratti li fihom tali salib huwa
nieqes. Din il-qorti tippreciza li, minkejja l-indikazzjonijiet li jinsabu fil-kundizzjonijiet generali ta’
bejgh, Orange Romania ma rrifjutatx li tikkonkludi kuntratti ta’ abbonament ma’ klijenti li rrifjutaw li
jaghtu l-kunsens taghhom ghaz-zamma tal-kopja tad-dokument ta’ identita taghhom. L-imsemmija
qorti tosserva wkoll li 1-“proceduri interni” ta’ bejgh ta’ Orange Romania kienu jipprevedu li dan
ir-rifjut kellu jigi ddokumentat fformola specifika, li kellha tigi ffirmata minn dawn il-klijenti qabel
il-konkluzjoni tal-kuntratt.

Il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk, fdawn ic¢-cirkustanzi, il-klijenti kkoncernati jistghux jitqiesu li taw
il-kunsens validu taghhom ghall-gbir tad-dokument ta’ identita taghhom u sabiex kopji ta’ dan jigu
annessi mal-kuntratti. Barra minn hekk, hija tistagsi jekk l-iffirmar ta’ kuntratt, li fih tinsab il-klawzola
dwar iz-zamma ta’ kopji tal-atti li jinkludu data personali ghall-finijiet ta’ identifikazzjoni, jippermettix
li tigi pprovata l-ezistenza ta’ tali kunsens.

F'dawn i¢-cirkustanzi, it-Tribunalul Bucuresti (il-Qorti tal-Kontea ta’ Bukarest) iddecidiet li tissospendi
l-proc¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Ghall-finijiet tal-Artikolu 2(h) tad-[Direttiva 95/46], liema huma l-kundizzjonijiet li ghandhom jigu
ssodisfatti sabiex ikun jista’ jitqies li indikazzjoni ta’ xewqa hija indikazzjoni specifika u informata?

2) Ghall-finijiet tal-Artikolu 2(h) tad-[Direttiva 95/46], liema huma l-kundizzjonijiet li ghandhom jigu
ssodisfatti sabiex ikun jista’ jitqies li indikazzjoni ta’ xewqa hija indikazzjoni moghtija liberament?”
Fuq id-domandi preliminari

Qabelxejn, ghandha tigi ddeterminata l-applikabbilta tad-Direttiva 95/46 u tar-Regolament 2016/679
ghall-fatti inkwistjoni fil-kawza principali.

B'effett mill-25 ta’ Mejju 2018, id-Direttiva 95/46 thassret u giet issostitwita bir-Regolament 2016/679,
skont 1-Artikolu 94(1) u l-Artikolu 99(2) ta’ dan ir-regolament.
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Ghaldagstant, peress li d-decizjoni tal-ANSPDCP inkwistjoni fil-kawza principali giet adottata fit-
28 ta’ Marzu 2018 u, ghalhekk, qabel il-25 ta’ Mejju 2018, il-qorti tar-rinviju tqis gustament li
d-Direttiva 95/46 tapplika ratione temporis ghall-kawza principali.

Madankollu, mill-process ipprezentat lill-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll li, permezz tad-decizjoni
taghha, - ANSPDCP mhux biss imponiet multa fuq Orange Romadnia, izda imponitilha wkoll 1-obbligu
li teqred il-kopji tad-dokumenti ta’ identita inkwistjoni, u li l1-kawza principali tirrigwarda wkoll din
l-ahhar ordni. Issa, peress li ebda element fdan il-process ma jindika li l-imsemmija ordni nghatat
qabel il-25 ta’ Mejju 2018, ma huwiex eskluz li, fdan il-kaz, ir-Regolament 2016/679 huwa applikabbli
ratione temporis fir-rigward taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2019, Planet49,
C-673/17, EU:C:2019:801, punt 41).

Fdawn i¢-cirkustanzi, sabiex il-Qorti tal-Gustizzja tkun tista’ tipprovdi risposti utli ghad-domandi
maghmula mill-qorti tar-rinviju, hemm lok 1li dawn id-domandi jinghataw risposta abbazi kemm
tad-Direttiva 95/46 Lkif ukoll tar-Regolament 2016/679 (ara, b’analogija, is-sentenza tal-
1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17, EU:C:2019:801, punt 43).

Permezz taz-zewg domandi preliminari taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 2(h) u l-Artikolu 7(a) tad-Direttiva 95/46 kif ukoll il-punt 11
tal-Artikolu 4 u 1-Artikolu 6(1)(a) tar-Regolament 2016/679 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li
kuntratt dwar il-provvista ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet li jinkludi klawzola li tghid li s-suggett
tad-data gie informat u ta l-kunsens tieghu ghall-gbir u ghaz-zamma ta’ kopja tad-dokument ta’
identita tieghu ghall-finijiet ta’ identifikazzjoni, jista’ jkun ta’ natura li juri li din il-persuna tkun tat
il-kunsens taghha b’'mod validu, fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, ghal dan il-gbir u ghal din
iz-zamma.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar 1li l-Artikolu 7 tad-Direttiva 95/46 u l-Artikolu 6
tar-Regolament 2016/679 jipprevedu lista ezawrjenti tal-kazijiet li fihom l-ipprocessar ta’ data
personali jista’ jitqies li huwa legali (ara, fir-rigward tal-Artikolu 7 tad-Direttiva 95/46, is-sentenza tad-
19 ta’ Ottubru 2016, Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779, punt 57 u l-gurisprudenza c¢¢itata, kif ukoll tal-
1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17, EU:C:2019:801, punt 53). B'mod partikolari, I-Artikolu 7(a) ta’
din id-direttiva u 1-Artikolu 6(1)(a) tal-imsemmi regolament jipprevedu li l-kunsens tas-suggett
tad-data jista’ jirrendi tali pprocessar legali.

Ghal dak li jirrigwarda r-rekwiziti li ghalihom huwa suggett tali kunsens, 1-Artikolu 7(a) tal-imsemmija
direttiva jistabbilixxi li s-suggett tad-data ghandu “jkun ta l-kunsens tieghu b’'mod c¢ar”, filwaqt li
l-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46 jiddefinixxi t-terminu “kunsens” bhala li jfisser “indikazzjoni
specifika u infurmata tax-xewqa tieghu moghtija liberament li biha s-suggett tad-data jagbel li jsir
l-ipproc¢essar ta’ data personali dwaru”. Sa fejn dawn id-dispozizzjonijiet jipprevedu li s-suggett
tad-data ghandu juri “indikazzjoni ta’ xewqa” sabiex jaghti il-kunsens tieghu “b’'mod ¢ar”, huwa biss
agir attiv min-naha ta’ din il-persuna sabiex turi l-kunsens taghha li jista’ jittieched inkunsiderazzjoni
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17, EU:C:2019:801, punti 52
u 54).

Dan l-istess rekwizit japplika wkoll fil-kuntest tar-Regolament 2016/679. Fil-fatt, il-formulazzjoni
tal-punt 11 tal-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament, li jiddefinixxi 1-“kunsens tas-suggett tad-data”
ghall-finijiet, b'mod partikolari, tal-Artikolu 6(1)(a) tieghu, tidher iktar stretta minn dik
tal-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46, sa fejn jirrikjedi indikazzjoni ta’ xewqa “moghtija b’'mod liberu,
specifika, infurmata u mhux ambigwa” tas-suggett tad-data, li tiehu l-forma ta’ dikjarazzjoni jew ta’
“azzjoni affermattiva cara” li turi l-acc¢ettazzjoni tieghu ghall-ipprocessar tad-data li tikkoncernah.
Ghalhekk, kunsens attiv issa huwa espressament previst mir-Regolament 2016/679 (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17, EU:C:2019:801, punti 61 sa 63).
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Fdan ir-rigward, il-premessa 32 ta’ dan ir-regolament tippreciza li ghalkemm l-espressjoni tal-kunsens
tista” ssir b’'mod partikolari billi tigi mmarkata kaxxa wagqt il-konsultazzjoni ta’ sit internet, min-naha
l-ohra, hija teskludi espressament li hemm kunsens fil-kaz ta’ “silenzju, kaxxi mmarkati minn qabel jew
in-nuqqas ta’ attivita”. Kif digd ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja, ftali ipotezi, jidher prattikament
impossibbli li jigi ddeterminat b’'mod oggettiv jekk l-utent ta’ sit internet tax effettivament il-kunsens
tieghu ghall-ipprocessar tad-data personali tieghu billi ma nehhiex il-marka minn kaxxa mmarkata
minn qabel kif ukoll, fkull kaz, jekk dan il-kunsens inghatax b’'mod informat. Fil-fatt, ma jistax jigi
eskluz li I-imsemmi utent ma jkunx qara l-informazzjoni li takkumpanja l-kaxxa mmarkata minn
qabel, jew li sahansitra ma jkunx induna b’din il-kaxxa, qabel ma kompla bl-attivita tieghu fuq is-sit
internet li huwa jzur (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17,
EU:C:2019:801, punti 55 u 57).

Barra minn hekk, I-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46 u l-punt 11 tal-Artikolu 4
tar-Regolament 2016/679 jezigu indikazzjoni ta’ xewqa “specifika”, fis-sens li din ghandha tirrigwarda
precizament l-ipprocessar ta’ data kkoncernat u ma tistax tigi dedotta minn indikazzjoni ta’ xewqa li
ghandha suggett distint (ara, fir-rigward tal-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46, is-sentenza tal-
1 ta’ Ottubru 2019, Planet49, C-673/17, EU:C:2019:801, punt 58).

Fdan ir-rigward, 1-ewwel sentenza tal-Artikolu 7(2) ta’ dan ir-regolament tippreciza li, meta 1-kunsens
tas-suggett tad-data jinghata fil-kuntest ta’ dikjarazzjoni bil-miktub li tirrigwarda wkoll kwistjonijiet
ohra, it-talba ghal kunsens ghandha tigi pprezentata b’'mod li jingharaf b’'mod ¢ar mill-kwistjonijiet
l-ohra. B'mod partikolari, minn din id-dispozizzjoni tal-ahhar, moqrija flimkien mal-premessa 42
tal-imsemmi regolament, jirrizulta li tali dikjarazzjoni ghandha tigi pprezentata b’'mod li tinftiechem u li
tkun facilment accessibbli, bl-uzu ta’ lingwagg ¢ar u semplici, b’'mod partikolari fil-kaz ta’ dikjarazzjoni
ta’ kunsens li ghandha tigi redatta minn qabel mill-kontrollur tad-data personali.

Ghal dak li jirrigwarda r-rekwizit li jirrizulta mill-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46 u mill-punt 11
tal-Artikolu 4 tar-Regolament 2016/679 li jghid li I-kunsens ghandu jkun “informat”, dan ir-rekwizit
jimplika, konformement mal-Artikolu 10 ta’ din id-direttiva, moqri fid-dawl tal-premessa 38 taghha,
kif ukoll mal-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament, moqri fid-dawl tal-premessa 42 tieghu, li 1-kontrollur
ghandu jipprovdi lis-suggett tad-data informazzjoni fir-rigward ta¢-c¢irkustanzi kollha relatati
mal-ipprocessar tad-data, b’'mod li tinftiehem u li tkun fa¢ilment ac¢cessibbli, bl-uzu ta’ lingwagg car u
semplici, fejn din il-persuna ghandha tkun taf b’'mod partikolari t-tip ta’ data li ser tigi pprocessata,
l-identita tal-kontrollur, it-tul u l-modalitajiet ta’ dan l-ipprocessar kif ukoll 1-ghanijiet spe¢ifici li dan
ikun qieghed jipprova jilhaq. Tali informazzjoni ghandha tippermetti lill-imsemmija persuna
tiddetermina facilment il-konsegwenzi tal-kunsens li hija tista’ taghti u tiggarantixxi li dan il-kunsens
jinghata b’gharfien shih tal-fatti (ara, b’analogija, is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2019, Planet49,
C-673/17, EU:C:2019:801, punt 74).

Barra minn hekk, kif il-Kummissjoni osservat fl-osservazzjonijiet taghha pprezentati lill-Qorti
tal-Gustizzja, mit-tieni in¢iz tal-Artikolu 10(¢) tad-Direttiva 95/46 u mill-Artikolu 13(2)(b) u (c)
tar-Regolament 2016/679, moqri fid-dawl tal-premessa 42 tieghu, jirrizulta li, sabiex liberta ta’ ghazla
genwina tigi zgurata lis-suggett tad-data, l-istipulazzjonijiet kuntrattwali ma ghandhomx iwasslu sabiex
iqarrqu bis-suggett tad-data fir-rigward tal-possibbilta li jikkonkludi I-kuntratt anki jekk huwa jirrifjuta
li jaghti l-kunsens tieghu ghall-ipprocessar tad-data tieghu. Fl-assenza ta’ informazzjoni ta’ din
in-natura, il-kunsens ta’ din il-persuna ghall-ipprocessar tad-data personali taghha ma jistax jitqies li
nghata liberament u lanqas, barra minn hekk, li nghata b’'mod informat.

Ghandu jinghad ukoll li, skont 1-Artikolu 6(1)(a) u (2) tad-Direttiva 95/46 kif ukoll 1-Artikolu 5(1)(a)
tar-Regolament 2016/679, il-kontrollur tad-data personali ghandu jizgura b'mod partikolari 1-legalita
tal-ipprocessar ta’ din id-data u, kif jippreciza l-paragrafu 2 tal-Artikolu 5, ghandu jkun f'pozizzjoni li
juri din il-legalita. Fir-rigward, b’'mod iktar partikolari, tal-kunsens eventwali tas-suggett tad-data,
l-Artikolu 7(a) ta’ din id-direttiva jipprevedi li s-suggett tad-data ghandu jkun ta’ l-kunsens tieghu
“b’mod ¢ar”, li jimplika, kif espona I-Avukat Generali fil-punt 56 tal-konkluzjonijiet tieghu, li 1-oneru
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tal-prova ghall-ezistenza ta’ kunsens validu jaqa’ fuq il-kontrollur. L-Artikolu 7(1) tal-imsemmi
regolament issa jiddikjara li, fil-kaz li l-ipprocessar ikun ibbazat fuq il-kunsens, il-kontrollur ghandu
jkun jista’ juri li s-suggett tad-data jkun ta l-kunsens tieghu ghall-ipprocessar tad-data personali li
tirrigwardah.

F’dan il-kaz, Orange Romania sostniet, fl-osservazzjonijiet taghha pprezentati lill-Qorti tal-Gustizzja, i,
matul il-pro¢edura ta’ konkluzjoni tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali, l-agenti ta’ bejgh taghha
kienu jinformaw lill-klijenti kkoncernati, qabel il-konkluzjoni tal-kuntratti, b’'mod partikolari dwar
l-ghanijiet tal-gbir u taz-zamma tal-kopji ta’ dokumenti ta’ identita kif ukoll dwar l-ghazla li 1-klijenti
ghandhom dwar dan il-gbir u din iz-zamma, qabel ma jiksbu bil-fomm il-kunsens ta’ dawn il-klijenti
ghal dan il-gbir u ghal din iz-zamma. Skont Orange Romania, il-kaxxa dwar iz-zamma tal-kopji ta’
dokumenti ta’ identita kienet ghalhekk tigi mmarkata biss bil-ftehim espress liberament fdan is-sens
mill-persuni kkoncernati meta gie konkluz il-kuntratt.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, it-talba ghal dec¢izjoni preliminari hija intiza essenzjalment sabiex jigi kkjarifikat
jekk il-kunsens hekk invokat ghal tali pprocessar ta’ data personali jistax jigi stabbilit abbazi
tal-klawzoli kuntrattwali li jinsabu f'dawn il-kuntratti.

Fdan ir-rigward, mill-indikazzjonijiet li jinsabu fdin it-talba jirrizulta li ghalkemm I-imsemmija
kuntratti jinkludu klawzola li tghid li 1-klijenti kkoncernati gew informati u taw il-kunsens taghhom
ghaz-zamma ta’ kopja tad-dokument ta’ identita taghhom ghall-finijiet ta’ identifikazzjoni, il-kaxxa
relatata ma’ din il-klawzola kienet diga mmarkata mill-agenti tal-bejgh ta’ Orange Roménia qabel ma
dawn il-klijenti ffirmaw sabiex jaccettaw il-klawzoli kuntrattwali kollha, jigifieri kemm l-imsemmija
klawzola kif ukoll klawzoli ohra mhux marbuta mal-protezzjoni tad-data. Hemm indikat ukoll,
fl-imsemmija talba li, minghajr ma l-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali kienu jispecifikaw dan,
Orange Romania kienet taccetta li tikkonkludi dawn il-kuntratti ma’ klijenti li kienu rrifjutaw li jaghtu
l-kunsens taghhom ghaz-zamma ta’ kopja tad-dokument ta’ identita, filwaqt li kienet tezigi li, fdan
il-kaz, dawn il-klijenti jiffirmaw formola specifika li tindika r-rifjut taghhom.

Issa, peress li, skont dawn l-indikazzjonijiet, il-klijenti kkoncernati ma jidhrux li mmarkaw huma stess
il-kaxxa li tirrigwarda l-imsemmija klawzola, is-semplici fatt li din il-kaxxa giet immarkata ma huwiex
ta’ natura li jistabbilixxi indikazzjoni pozittiva tal-kunsens ta’ dawn il-klijenti li kopja tad-dokument ta’
identita taghhom tingabar u tinzamm. Fil-fatt, kif osserva l-Avukat Generali fil-punt 45
tal-konkluzjonijiet tieghu, il-fatt li l-imsemmija klijenti ffirmaw il-kuntratti li jinkludu I-kaxxa
mmarkata ma jippermettix, fih innifsu, 1i jigi stabbilit tali kunsens, fl-assenza ta’ indikazzjonijiet li
jikkonfermaw li din il-klawzola giet effettivament moqrija u assimilata. Hija l-qorti tar-rinviju li
ghandha twettaq il-verifiki necessarji f'dan ir-rigward.

Barra minn hekk, sa fejn il-klawzola mmarkata dwar l-ipprocessar ta’ din id-data ma tidhirx li giet
ipprezentata fforma li tiddistingwiha b’'mod c¢ar mill-klawzoli kuntrattwali l-ohra, hija ghandha tevalwa
jekk, fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, l-iffirmar ta’ dawn
il-kuntratti 1i jirrigwardaw diversi klawzoli kuntrattwali jistax jitgies li jindika kunsens specifiku
ghall-gbir u ghaz-zamma ta’ data personali, fis-sens tal-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46 u tal-punt 11
tal-Artikolu 4 tar-Regolament 2016/679.

Barra minn hekk, peress li l-klawzola kuntrattwali inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali tindika
semplicement, minghajr ebda indikazzjoni ohra, l-ghan tal-identifikazzjoni taz-zamma tal-kopji
tad-dokumenti ta’ identita, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk l-informazzjoni
tas-suggetti tad-data tissodisfax ir-rekwiziti tal-Artikolu 10 tad-Direttiva 95/46 u tal-Artikolu 13
tar-Regolament 2016/679, li jistabbilixxu l-informazzjoni li I-kontrollur ghandu jipprovdi lill-persuna li
minghandha huwa jigbor data li tikkoncernaha sabiex jizgura fir-rigward taghha pprocessar gust
tad-data.
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Hija wkoll il-qorti li ghandha tevalwa, b'mod partikolari, jekk l-istipulazzjonijiet kuntrattwali
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali setghux iqarrqu bis-suggett tad-data fir-rigward tal-possibbilta li
jikkonkludi l-kuntratt minkejja r-rifjut li jaghti l-kunsens tieghu ghall-ipprocessar tad-data tieghu,
fl-assenza ta’ precizazzjonijiet dwar dan il-punt, u b’hekk igieghdu fid-dubju n-natura informata
tal-kunsens espress mill-imsemmija firma.

Barra minn hekk, kif osserva 1-Avukat Generali fil-punt 60 tal-konkluzjonijiet tieghu, in-natura libera
ta’ dan il-kunsens tidher li hija kkontestata mill-fatt li, fil-kaz ta’ rifjut li jinghata tali kunsens, Orange
Romania kienet tezigi, billi titbieghed mill-proc¢edura normali li twassal ghall-konkluzjoni tal-kuntratt,
li I-klijent ikkoncernat jiddikjara bil-miktub li huwa la kien qgieghed jaghti I-kunsens tieghu ghall-gbir
u lanqgas ghaz-zamma tal-kopja tad-dokument ta’ identita tieghu. Fil-fatt, kif osservat il-Kummissjoni
wagqt is-seduta, tali rekwizit supplimentari huwa ta’ natura li jaffettwa indebitament 1-ghazla libera li
persuna topponi ghal dan il-gbir u din iz-zamma, fatt li ghandu jigi vverifikat ukoll mill-qorti
tar-rinviju.

Fi kwalunkwe kaz, kif jirrizulta mill-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punti 35, 36 u 42 ta’ din
is-sentenza, hija Orange Romania, bhala kontrollur tad-data, li ghandha tistabbilixxi li I-klijenti taghha,
permezz ta’ agir attiv, indikaw il-kunsens taghhom ghall-ipprocessar tad-data personali taghhom, b’tali
mod li din il-kumpannija ma tistax tezigi li huma jindikaw b’'mod attiv ir-rifjut taghhom.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domandi maghmula
hija li I-Artikolu 2(h) u l-Artikolu 7(a) tad-Direttiva 95/46 kif ukoll il-punt 11 tal-Artikolu 4 u
l-Artikolu 6(1)(a) tar-Regolament 2016/679 ghandhom jigu interpretati fis-sens li huwa l-kontrollur
tad-data li ghandu juri li s-suggett tad-data, permezz ta’ agir attiv, indika I-kunsens tieghu
ghall-ipproc¢essar tad-data personali tieghu u li huwa kiseb, minn qabel, informazzjoni fir-rigward
tac-cirkustanzi kollha relatati ma’ dan l-ipprocessar, b’'mod li tinftiehem u li tkun fac¢ilment accessibbli,
bl-uzu ta’ lingwagg car u semplici, li tippermettilha tiddetermina facilment il-konsegwenzi ta’ dan
il-kunsens, b’tali mod li jigi ggarantit li dan jinghata b’gharfien shih tal-fatti. Kuntratt dwar il-provvista
ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet, li jinkludi klawzola li tghid li s-suggett tad-data gie informat u ta
l-kunsens tieghu ghall-gbir u ghaz-zamma ta’ kopja tad-dokument ta’ identita tieghu ghal finijiet ta’
identifikazzjoni, ma huwiex ta’ natura li juri li din il-persuna tkun tat il-kunsens taghha b’'mod validu,
fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, ghal dan il-gbir u ghal din iz-Zamma, meta

— il-kaxxa li tirreferi ghal din il-klawzola tkun giet immarkata mill-kontrollur tad-data qabel l-iffirmar
ta’ dan il-kuntratt, jew meta

— l-istipulazzjonijiet kuntrattwali tal-imsemmi kuntratt jistghu jqarrqu bis-suggett tad-data fir-rigward
tal-possibbilta li jikkonkludi l-kuntratt inkwistjoni anki jekk huwa jirrifjuta li jaghti l-kunsens tieghu
ghall-ipprocessar tad-data tieghu, jew meta

— l-ghazla libera li persuna topponi ghal dan il-gbir u ghal din iz-zamma tigi affettwata indebitament

jimla formola addizzjonali li tindika dan ir-rifjut.

Dwar l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 2(h) u 1-Artikolu 7(a) tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-
24 ta’ Ottubru 1995 dwar il-protezzjoni ta’ individwi fir-rigward ta’ l-ipprocessar ta’ data
personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-data, kif ukoll il-punt 11 tal-Artikolu 4 u
I-Artikolu 6(1)(a) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-
27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data
personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament
Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data), ghandhom jigu interpretati fis-sens li huwa I-kontrollur
tad-data li ghandu juri li s-suggett tad-data, permezz ta’ agir attiv, indika l-kunsens tieghu
ghall-ipprocessar tad-data personali tieghu u li huwa kiseb, minn qabel, informazzjoni
fir-rigward tac-cirkustanzi kollha relatati ma’ dan l-ipprocessar, b’mod li tinftichem u li tkun
facilment accessibbli, bl-uzu ta’ lingwagg ¢ar u semplici, li tippermettilha tiddetermina fac¢ilment
il-konsegwenzi ta’ dan il-kunsens, b’tali mod li jigi ggarantit li dan jinghata b’gharfien shih
tal-fatti. Kuntratt dwar il-provvista ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet, li jinkludi klawzola li
tghid li s-suggett tad-data gie informat u ta l-kunsens tieghu ghall-gbir u ghaz-zamma ta’ kopja
tad-dokument ta’ identita tieghu ghal finijiet ta’ identifikazzjoni, ma huwiex ta’ natura li juri li
din il-persuna tkun tat il-kunsens taghha b’'mod validu, fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet,
ghal dan il-gbir u ghal din iz-Zamma, meta

— il-kaxxa li tirreferi ghal din il-klawzola tkun giet immarkata mill-kontrollur tad-data qabel
l-iffirmar ta’ dan il-kuntratt, jew meta

— l-istipulazzjonijiet kuntrattwali tal-imsemmi kuntratt jistghu jqarrqu bis-suggett tad-data
fir-rigward tal-possibbilta li jikkonkludi l-kuntratt inkwistjoni anki jekk huwa jirrifjuta li
jaghti 1-kunsens tieghu ghall-ipprocessar tad-data tieghu, jew meta

— l-ghazla libera li persuna topponi ghal dan il-gbir u ghal din iz-zamma tigi affettwata

se 00

I-kunsens tieghu, jimla formola addizzjonali li tindika dan ir-rifjut.
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