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“Appell — Ghajnuna mill-Istat — Artikolu 107(1) TFUE - Sistema fiskali —
Dispozizzjonijiet dwar it-taxxa fuq il-kumpanniji li jippermettu lill-imprizi ddomiciljati fi Spanja
ghall-finijiet ta’ taxxa jammortizzaw l-avvjament li jirrizulta minn akkwisti ta’ ishma fimprizi
ddomiciljati barra minn dan l-Istat Membru ghall-finijiet ta’ taxxa — Kuncett ta’ ‘ghajnuna
mill-Istat’ — Kundizzjoni dwar is-selettivita — Sistema ta’ referenza — Deroga — Differenza
fit-trattament — Gustifikazzjoni tad-differenza fit-trattament”

Fil-Kawza C-50/19 P,

li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, imressagq fil-25 ta’ Jannar 2019

Sigma Alimentos Exterior SL, stabbilita f Madrid (Spanja), inizjalment irrapprezentata minn M.
Linares-Gil u M. Muiioz Pérez, avukati, sussegwentement minn M. Muiioz Pérez, avukat,

appellant,
sostnuta minn:
Ir-Repubblika Federali tal-Germanja, irrapprezentata minn R. Kanitz u J. Moller, bhala agenti,
intervenjenti fl-appell,
il-parti l-ohra fil-kawza li hija:

I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn R. Lyal, B. Stromsky u C. Urraca Caviedes kif
ukoll minn P. Némeckov4d, bhala agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, R. Silva de Lapuerta, Vici President, A. Arabadjiev, M.
Vilaras, E. Regan, M. Ilesi¢, A. Kumin u N. Wahl (Relatur), Presidenti ta’ Awla, D. Svéby, S.
Rodin, F. Biltgen, K. Jiirimée, C. Lycourgos, P. G. Xuereb u L. Jarukaitis, Imhallfin,

Avukat Generali: G. Pitruzzella,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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Registratur: L. Carrasco Marco, Amministratrici,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-7 ta’ Settembru 2020,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
21 ta’ Jannar 2021,

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Sigma Alimentos Exterior SL titlob l-annullament tas-sentenza
tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-15 ta’ Novembru 2018, Sigma Alimentos Exterior vs
[I-Kummissjoni (T-239/11, mhux ippubblikata, iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”,
EU:T:2018:781), li permezz taghha din cahdet ir-rikors taghha intiz ghall-annullament
tal-Artikolu 1(1) u, sussidjarjament, tal-Artikolu 4 tad-De¢izjoni tal-Kummissjoni 2011/282/KE,
tat-12 ta’ Jannar 2011, dwar l-amortizzazzjoni tat-taxxa tal-avvjament finanzjarju ghal
akkwizizzjonijiet ta’ ishma barranin C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07) implimentata minn Spanja
(GU 2011, L 135, p. 1, iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”).

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza, li gew esposti mill-Qorti Generali fil-punti 1 sa 12 tas-sentenza
appellata, jistghu jingabru fil-qosor b’dan il-mod.

FI-10 ta’ Ottubru 2007, wara bosta mistogsijiet bil-miktub li sarulha matul 1-2005 u 1-2006 minn
Membri tal-Parlament Ewropew, kif ukoll wara Iment li kien tressqilha matul 1-2007 minn
operatur privat, il-Kummissjoni Ewropea ddecidiet li tibda I-procedura ta’ investigazzjoni formali
msemmija fl-Artikolu 108(2) TFUE, fir-rigward tal-mekkanizmu previst fl-Artikolu 12(5)
introdott fil-Ley del Impuesto Sociedades (il-Ligi dwar it-Taxxa fuq il-Kumpanniji)
mil-Ley 24/2001, de Medidas Fiscales, Administrativas y del Orden Social (il-Ligi 24/2001 li
Tadotta Mizuri fi Kwistjonijiet Fiskali, Amministrattivi u So¢jali), tas-27 ta’ Dicembru 2001,
(BOE Nru 313, tal-31 ta’ Dicembru 2001, p. 50493), u adottat mir-Real Decreto
Legislativo 4/2004, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades (id-Digriet Legizlattiv Irjali 4/2004 li Japprova t-Test Emendat tal-Ligi dwar it-Taxxa
fuq il-Kumpanniji, tal-5 ta’ Marzu 2004 (BOE Nru 61, tal-11 ta’ Marzu 2004, p. 10951, iktar ’il
quddiem il-“mizura kkontestata”).

II-mizura kkontestata tipprevedi li, fil-kaz ta’ akkwist ta’ ishma minn impriza taxxabbli fi Spanja,
f“impriza barranija”, meta dan l-akkwist ta’ ishma jkun ta’ mill-inqas 5% u meta l-ishma
inkwistjoni jinzammu ghal perijodu mhux interrott ghal mill-inqas sena, l-avvjament finanzjarju
li jirrizulta minn dan jista’ jitnaqqas, fil-forma ta’ amortizzazzjoni, mill-bazi taxxabbli tat-taxxa fuq
il-kumpanniji li l-impriza ghandha thallas. Din il-mizura tispecifika li, biex tkun ikkwalifikata
bhala “kumpannija barranija”, kumpannija ghandha tkun suggetta ghal taxxa identika ghal dik li
tapplika fi Spanja u d-dhul taghha ghandu jigi prin¢ipalment minn attivitajiet barra mill-pajjiz.
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I[I-Kummissjoni temmet il-procedura, ghal dak li jikkon¢erna l-akkwisti ta’ ishma mwettqa fi hdan
I-Unjoni Ewropea, permezz tad-Decizjoni 2011/5/KE, tat-28 ta’ Ottubru 2009, dwar
l-amortizzazzjoni tat-taxxa tal-avvjament finanzjarju ghal akkwizizzjonijiet ta’ ishma barranin
C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07) implimentata minn Spanja (GU 2011, L 7, p. 48).

Permezz ta’ din id-de¢izjoni, il-Kummissjoni ddikjarat li I-mizura kkontestata hija inkompatibbli
mas-suq intern, liema mizura tikkonsisti f'vantagg fiskali li jippermetti lill-kumpanniji Spanjoli
jamortizzaw l-avvjament li jirrizulta minn akkwisti ta’ ishma fimprizi barranin, meta din tapplika
ghal akkwisti ta’ ishma f'imprizi stabbiliti fi hdan 1-Unjoni.

[I-Kummissjoni madankollu zammet miftuha l-procedura ghal dak li jirrigwarda l-akkwisti ta’
ishma mwettqa barra mill-Unjoni, filwaqt li l-awtoritajiet Spanjoli kienu impenjaw ruhhom li
jipprovdu elementi addizzjonali dwar l-ostakli ghall-amalgamazzjonijiet transkonfinali ezistenti
barra mill-Unjoni li kienu osservaw.

Fit-12 ta’ Jannar 2011, il-Kummissjoni adottat id-decizjoni kkontestata. Permezz ta’ din
id-decizjoni, li kienet is-suggett ta’ korrezzjonijiet fit-3 ta’ Marzu u fis-26 ta’ Novembru 2011,
il-Kummissjoni, b’'mod partikolari, iddikjarat inkompatibbli mas-suq intern il-mizura
kkontestata, meta din tapplika ghal akkwisti ta’ ishma fimprizi stabbiliti barra mill-Unjoni
(Artikolu 1(1)), u ordnat lir-Renju ta’ Spanja jirkupra l-ghajnuna moghtija (Artikolu 4).

Il-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-3 ta’” Mejju 2011, l-appellanti
ressqet kawza intiza ghall-annullament tal-Artikolu 1(1) u, sussidjarjament, tal-Artikolu 4
tat-tieni decizjoni kkontestata.

Permezz ta’ digriet tad-9 ta’ Settembru 2013, il-Qorti Generali ghagqdet mal-mertu l-e¢cezzjoni
ta’ inammissibbilta li kienet tqajmet mill-Kummissjoni.

Il-procedura giet sospiza mit-13 ta’ Marzu sas-7 ta’ Novembru 2014, data li fiha I-Qorti Generali
ddecidiet fil-kawza li wasslet ghas-sentenza Banco Santander u Santusa vs Il-Kummissjoni
(T-399/11, EU:T:2014:938) u annullat id-decizjoni kkontestata. Il-procedura giet sospiza
mill-gdid mid-9 ta’ Marzu 2015 sal-21 ta’ Dicembru 2016, data li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet fil-kawzi li taw lok ghas-sentenza Il-Kummissjoni vs World Duty Free Group et
(C-20/15 P u C-21/15 P, iktar ’il quddiem is-“sentenza WDFG”, EU:C:2016:981).

Permezz tas-sentenza WDFG, il-Qorti tal-Gustizzja annullat is-sentenzi tas-7 ta’ Novembru 2014,
Autogrill Espania vs II-Kummissjoni (T-219/10, EU:T:2014:939), kif ukoll tas-7 ta’ Novembru 2014,
Banco Santander u Santusa vs II-Kummissjoni (T-399/11, EU:T:2014:938), irrinvijat il-kawzi
quddiem il-Qorti Generali, irrizervat parzjalment l-ispejjez u kkundannat lir-Repubblika Federali
tal-Germanja, lill-Irlanda u lir-Renju ta’ Spanja ghall-ispejjez rispettivi taghhom.

Permezz ta’ ittra tas-16 ta’ Jannar 2017, il-Qorti Generali stiednet lill-partijiet jipprezentaw
l-osservazzjonijiet taghhom dwar is-sentenza WDFG. II-Kummissjoni pprezentat

l-osservazzjonijiet taghha fit-terminu preskritt. L-appellanti ma pprezentatx osservazzjonijiet.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors ipprezentat mill-appellanti.
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Filwaqt li cahdet iz-zewg partijiet tal-motiv uniku mqajjem minn din tal-ahhar, ibbazati, l-ewwel
wahda, fuq l-assenza ta’ selettivita prima facie tal-mizura kkontestata (punti 64 sa 76 tas-sentenza
appellata) u, it-tieni wahda, fuq l-ezistenza ta’ ostakoli ghar-riunifikazzjoni transkonfinali
(punti 77 sa 170 tas-sentenza appellata), il-Qorti Generali ddecidiet li r-rikors kellu jigi michud
fl-intier tieghu, minghajr ma kien hemm bzonn li tinghata decizjoni dwar l-ammissibbilta tieghu,
minkejja li giet invokata mill-Kummissjoni (punti 27 u 172 tas-sentenza appellata).

Fir-rigward, b’'mod iktar specifiku, tal-ewwel parti tal-motiv uniku, il-Qorti Generali fakkret li, kif
jirrizulta mis-sentenza WDFG, mizura fiskali li taghti vantagg li 1-ghoti tieghu huwa
kkundizzjonat mit-twettiq ta’ tranzazzjoni ekonomika tista’ tkun selettiva, inkluz meta, fid-dawl
tal-karatteristici tat-tranzazzjoni inkwistjoni, kull impriza tista’ liberament taghzel li twettaq din
it-tranzazzjoni (punti 64 sa 76 tas-sentenza appellata).

Fir-rigward tat-tieni parti tal-aggravju uniku, il-Qorti Generali ezaminat il-mizura kkontestata
fid-dawl tat-tliet stadji tal-metodu ta’ analizi tas-selettivita ta’ mizura fiskali nazzjonali,
ipprezentat fil-punti 47 u 48 tas-sentenza appellata, jigifieri, qabel kollox, l-identifikazzjoni
tas-sistema fiskali komuni jew “normali” applikabbli fl-Istat Membru kkoncernat,
sussegwentement, l-evalwazzjoni tal-punt jekk il-mizura fiskali inkwistjoni tidderogax
mill-imsemmija sistema komuni, sa fejn din tintroduci distinzjonijiet bejn operaturi li jinsabu,
fid-dawl tal-ghan imfittex minn din is-sistema komuni, f'sitwazzjoni fattwali u legali paragunabbli
u, finalment, l-evalwazzjoni tal-punt jekk tali deroga hijiex iggustifikata min-natura u
mill-ekonomija ta’ din is-sistema.

Fir-rigward tal-ewwel stadju, il-Qorti Generali indikat li l-kuntest ta’ referenza ddefinit
fid-decizjoni kontenzjuza, jigifieri “t-trattament fiskali tal-avvjament” (punt 79 tas-sentenza
appellata), kien jikkostitwixxi s-sistema ta’ referenza rilevanti f'dan il-kaz, b’mod partikolari sa fejn
l-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji mhux residenti jinsabu, fid-dawl tal-ghan imfittex
mit-trattament fiskali tal-avvjament, f{’sitwazzjoni legali u fattwali paragunabbli ghal dik
tal-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji residenti. Skont din il-qorti, I-ghan ta’ din is-sistema
huwa li jigi ggarantit ¢ertu parallelizmu bejn it-trattament kontabbli u t-trattament fiskali
tal-avvjament li jirrizulta ghal impriza mill-akkwist ta’ ishma fkumpannija (punti 103 sa 109
tas-sentenza appellata). I1-Qorti Generali ghalhekk cahdet l-idea li l-mizura kontenzjuza
tikkostitwixxi sistema ta’ referenza awtonoma (punti 112 sa 126 tas-sentenza appellata), b’tali
mod li ¢ahdet l-ilment ibbazat fuq l-ezistenza ta’ ostakoli ghar-riunifikazzjoni transkonfinali
(punti 108, 124 u 127 tas-sentenza appellata).

Fir-rigward tat-tieni stadju, il-Qorti Generali gieset li I-Kummissjoni gustament kienet gieset,
fid-decizjoni kkontestata, li I-mizura kkontestata kienet introduciet deroga mis-sistema normali.
Hija ghalhekk cahdet l-ilment li jghid li I-Kummissjoni ma kinitx wettqet I-obbligu taghha li turi li
l-akkwisti ta’ ishma fkumpanniji residenti u dawk fkumpanniji mhux residenti kienu
paragunabbli fid-dawl tal-ghan ta’ newtralita fiskali mfittex mill-mizura kkontestata (punti 128
sa 134 tas-sentenza appellata).

Fir-rigward tat-tielet stadju, il-Qorti Generali enfasizzat li ebda wiehed mill-argumenti mressqa
specifikament f'dan il-kaz ma kien jippermetti li tigi ggustifikata d-deroga stabbilita minn din
il-mizura u ghalhekk id-differenza fit-trattament ikkonstatata (punti 135 sa 170 tas-sentenza
appellata).
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It-talbiet tal-partijiet
Permezz tal-appell taghha, I-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja:
— tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla I-Artikolu 1(1) tad-decizjoni kkontestata sa fejn il-mizura kkontestata ma hijiex
ghajnuna mill-Istat illegali;

— sussidjarjament, tannulla 1-Artikolu 1(1) tad-decizjoni kkontestata sa fejn din il-mizura ma
tinkludix elementi ta’ ghajnuna mill-Istat meta tigi applikata ghal akkwisti ta’ ishma li
jimplikaw tehid ta’ kontroll;

— iktar sussidjarjament, tannulla 1-Artikolu 4 tad-decizjoni kkontestata sa fejn dan jipprevedi
l-irkupru tal-ghajnuna ghat-tranzazzjonijiet imwettqa qabel il-pubblikazzjoni tad-decizjoni
kkontestata f'Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
I1-Kummissjoni titlob lill-Qorti tal-Gustizzja:
— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

Ir-Repubblika Federali tal-Germanja ssostni t-talbiet tal-appellanti.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka zewg aggravji. L-ewwel aggravju huwa bbazat fuq
zball ta’ interpretazzjoni tas-sentenza WDFG sa fejn il-Qorti Generali bbazat ruhha fuq kriterji ta’
paragunabbilta zbaljati li, min-naha taghhom, wasslu ghal evalwazzjoni zbaljata tal-ezistenza ta’
vantagg selettiv fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE. Permezz tat-tieni aggravju taghha, l-appellanti
ssostni li 1-Qorti Generali applikat b’'mod zbaljat il-metodu ta’ analizi tas-selettivita fi tliet stadji,
sa fejn qieset li l-ezistenza ta’ eventwali ostakoli guridici ghall-gruppi transkonfinali ma kinitx
tippermetti li tigi eskluza s-selettivita tal-mizura kkontestata.

Ir-Repubblika Federali tal-Germanja tagbel, essenzjalment, mal-pozizzjoni difiza mir-rikorrenti
billi tpoggi indiskussjoni l-iskeda ta” analizi tas-selettivita tal-mizura kkontestata adottata f'dan
il-kaz. Ir-Repubblika Federali tal-Germanja ssostni b’mod partikolari li I-Qorti Generali wettqet
zball ta’ ligi meta ddecidiet li l-fatt li l-mizura kkontestata tikkostitwixxi mizura generali
accessibbli ghal kull impriza li tissodisfa I-kundizzjonijiet sostantivi ma huwiex iktar element
rilevanti fil-kuntest tal-evalwazzjoni tas-selettivita.

Preliminarjament ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
il-klassifikazzjoni ~ ta” mizura nazzjonali bhala  “ghajnuna  mill-Istat”,  fis-sens
tal-Artikolu 107(1) TFUE, tirrikjedi li I-kundizzjonijiet kollha segwenti jkunu ssodisfatti. L-ewwel
nett, ghandu jkun hemm intervent tal-Istat jew permezz tar-rizorsi tal-Istat. It-tieni nett, dan
l-intervent ghandu jkun ta’ natura li jaffettwa l-kummerc bejn 1-Istati Membri. It-tielet nett, dan
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ghandu jaghti vantagg selettiv lill-beneficjarju tieghu. Ir-raba’ nett, dan ghandu jwassal ghal
distorsjoni jew ghal theddida ta’ distorsjoni tal-kompetizzjoni (sentenza WDFG, punt 53 u
l-gurisprudenza ccitata, kif ukoll is-sentenza tas-16 ta’ Marzu 2021, II-Kummissjoni vs Il-Polonja,
C-562/19 P, EU:C:2021:201, punt 27).

Huwa stabbilit li mizuri nazzjonali li jaghtu vantagg fiskali li, minkejja li ma jkun fihom ebda
trasferiment ta’ rizorsi tal-Istat, igieghdu lill-benefi¢jarji f'sitwazzjoni finanzjarja iktar favorevoli
mill-persuni taxxabbli l-ohra jistghu jaghtu vantagg selettiv lill-benefi¢jarji u ghaldagstant
jikkostitwixxu ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107(1) TFUE (ara, fdan is-sens,
is-sentenza WDFG, punt 56, u s-sentenza tad-19 ta’ Dicembru 2018, A-Brauerei, C-374/17,
EU:C:2018:1024, punt 21).

Fir-rigward tal-kundizzjoni dwar is-selettivita tal-vantagg, inerenti ghall-klassifikazzjoni ta’
mizura bhala “ghajnuna mill-Istat”, fis-sens tal-Artikolu 107(1) TFUE, li hija l-unika wahda li hija
suggetta ghall-argumentazzjoni mressqa mill-Kummissjoni fil-kuntest ta’ dan l-appell, minn
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li din il-kundizzjoni timponi li jigi
ddeterminat jekk, fil-kuntest ta’ sistema legali partikolari, il-mizura nazzjonali inkwistjoni hijiex
ta’ natura li tiffavorixxi “certi imprizi jew ¢certi produtturi” meta mqabbla ma’ ohrajn, li jinsabu,
fid-dawl tal-ghan imfittex mill-imsemmija sistema, f'sitwazzjoni fattwali u legali paragunabbli u li
ghalhekk huma suggetti ghal trattament iddifferenzjat li jista’ essenzjalment jigi kklassifikat bhala
diskriminatorju (sentenza tas-16 ta’ Marzu 2021, II-Kummissjoni vs Il-Polonja, C-562/19 P,
EU:C:2021:201, punt 28 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Ghaldagstant, l-ezami tal-kwistjoni jekk tali mizura hijiex ta’ natura selettiva jikkoincidi,
essenzjalment, ma’ dak ta’ jekk din il-mizura tapplikax ghal grupp shih ta’ operaturi ekonomici
b’mod mhux diskriminatorju (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2016, Il-Kummissjoni vs Hansestadt
Libeck, C-524/14 P, EU:C:2016:971, punt 53).

Meta l-mizura inkwistjoni tkun mahsuba bhala sistema ta’ ghajnuna u mhux bhala ghajnuna
individwali, hija 1-Kummissjoni li ghandha tistabbilixxi jekk din il-mizura, minkejja li tipprevedi
vantagg ta’ portata generali, taghtix il-benefi¢cc¢ju eskluziv taghha lil certi imprizi jew lil certi
setturi ta’ attivita (sentenza WDFG, punt 55 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Ghall-finijiet tal-klassifikazzjoni ta’ mizura fiskali nazzjonali bhala “selettiva”, il-Kummissjoni
ghandha tidentifika, qabel kollox, is-sistema ta’ referenza, jigifieri s-sistema fiskali “normali”
applikabbli fl-Istat Membru kkoncernat, u turi, sussegwentement, li l-mizura fiskali inkwistjoni
tidderoga minn din is-sistema ta’ referenza, sa fejn hija tintroduci differenzazzjoni bejn operaturi
li, fir-rigward tal-ghan imfittex minn din is-sistema ta’ referenza, ikunu jinsabu f’sitwazzjoni
fattwali u legali paragunabbli (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Di¢embru 2018,
A-Brauerei, C-374/17, EU:C:2018:1024, punt 36 u l-gurisprudenza ¢citata).

II-kuncett ta’ “ghajnuna mill-Istat” madankollu ma jirrigwardax il-mizuri li jintroducu
differenzazzjoni bejn imprizi li, fir-rigward tal-ghan imfittex mis-sistema legali inkwistjoni,
jinsabu f’sitwazzjoni fattwali u legali paragunabbli u, ghaldaqgstant, a priori selettivi, meta 1-Istat
Membru kkonc¢ernat jasal juri li din id-differenzazzjoni hija ggustifikata, fis-sens li din tirrizulta
min-natura jew mill-istruttura tas-sistema li dawn il-mizuri jifformaw parti minnha (sentenza
tad-19 ta’ Dicembru 2018, A-Brauerei, C-374/17, EU:C:2018:1024, punt 44 u l-gurisprudenza
¢citata).
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Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati z-zewg aggravji
tal-appell tal-appellanti.

Fugq l-ewwel aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti, sostnuta mill-Gvern Germaniz, issostni li 1-Qorti
Generali interpretat is-sentenza WDFG b’mod zbaljat meta sostniet, fil-punti 69 u 70 tas-sentenza
appellata, li s-selettivita ta’ mizura tista’ tkun stabbilita abbazi tal-imgiba volontarja tal-imprizi
eskluzi mill-vantagg moghti b’din il-mizura, minghajr ma hadet inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi li
jsibu ruhhom fihom dawk l-imprizi jew il-karatteristici taghhom stess.

Skont l-appellanti, mill-punti 67, 77 jew 79 tas-sentenza WDFG jirrizulta li l-analizi tas-selettivita
ghandu jsir abbazi tas-sitwazzjoni tal-imprizi u mhux tal-iskema li tapplika ghat-tranzazzjonijiet
imwettqa minnhom. Issa, il-fatt li ¢erti imprizi jistghu jaghzlu li jwettqu ¢erti tranzazzjonijiet u li
ohrajn ma jistghux, jimplika li jinsabu f’sitwazzjonijiet differenti. L-imprizi li jinvestu fkumpanniji
Spanjoli huma liberi li jiddeciedu li jipprocedu ghal kombinament u, ghalhekk, li jibbenefikaw
mill-ammortizzazzjoni tal-avvjament prevista mid-dritt Spanjol ftali kaz. Ghal dawn l-imprizi,
hija biss l-ghazla li ma jsirux tali kombinamenti li twassal ghal impossibbilta li jigi amortizzat
l-avvjament. Min-naha l-ohra, qabel id-dhul fis-sehh tal-mizura kkontestata, l-impossibbilta ta’
ammortizzazzjoni fil-kaz tal-akkwist ta’ ishma fkumpanniji barranin kienet assoluta,
partikolarment fil-kaz ta’ akkwisti barra mill-Unjoni, u kienet tiddependi mis-sitwazzjoni
tal-impriza akkwirenti u mhux mill-imgiba taghha. L-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji
residenti jinsabu ghalhekk f’sitwazzjoni iktar vantagguza, peress li dawn ghandhom il-possibbilta
li jaghzlu li jwettqu tranzazzjoni ddeterminata.

[I-Kummissjoni tqis li 1-ewwel aggravju huwa inammissibbli peress li r-rikors tal-appellanti
quddiem il-Qorti Generali ma kien jinkludi l-ebda Iment relatat mal-kriterji ta’ paragun
tas-sitwazzjoni tal-imprizi li jibbenefikaw mill-mizura kkontestata ma’ dik tal-imprizi eskluzi
mill-benefi¢c¢ju taghha. Skont il-Kummissjoni, li l-appellanti tithalla tqajjem ilmenti godda
fil-kuntest ta’ appell ikun ifisser li tithalla tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja b’tilwima usa’ minn dik
imressqa quddiem il-Qorti Generali. Fi kwalunkwe kaz, I-ewwel aggravju huwa infondat, peress li
l-mizura kkontestata ma tapplikax biss ghal imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji barranin
sabiex iwettqu ghaqda, izda wkoll ghal dawk li jakkwistaw ishma minoritarji.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

— Fuq l-ammissibbilta

Ghandu jitfakkar li, skont l-Artikolu 170(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja,
l-appell ma jistax ibiddel is-suggett tal-kawza quddiem il-Qorti Generali.

B’hekk, abbazi ta’ gurisprudenza stabbilita, il-kompetenza tal-Qorti tal—Gustizzja fil-kuntest
tal-appell hija limitata ghall-evalwazzjoni tas-soluzzjoni legali li nghatat ghall-motivi u
ghall-argumenti ttrattati fl-ewwel istanza. Ghalhekk, parti ma tistax tqajjem ghall-ewwel darba
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja motiv li hija ma tkunx qajmet quddiem il-Qorti Generali, peress li
dan ikun ifisser li din il-parti tithalla tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja, li l-kompetenza taghha
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fil-qasam ta’ appell hija limitata, b’tilwima iktar estiza minn dik li tkun hadet konjizzjoni taghha
1-Qorti Generali (sentenza tad-29 ta’ Lulju 2019, Bayerische Motoren Werke u Freistaat Sachsen
vs [I-Kummissjoni, C-654/17 P, EU:C:2019:634, punt 69 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Madankollu, rikorrent jista’ jipprezenta appell billi jinvoka, quddiem il-Qorti tal-Gustizzja,
aggravji u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza appellata stess u li huma intizi li jikkritikaw,
fid-dritt, il-fondatezza taghha (sentenzi tad-29 ta’ Novembru 2007, Stadtwerke Schwébisch Hall
et vs II-Kummissjoni, C-176/06 P, mhux ippubblikata, EU:C:2007:730, punt 17, kif ukoll tal-
4 ta’ Marzu 2021, II-Kummissjoni vs Fatbol Club Barcelona, C-362/19 P, EU:C:2021:169, punt 47).

F'dan il-kaz, permezz tal-argument taghha, l-appellanti tikkritika, essenzjalment, b’mod prec¢iz u
ddettaljat, il-motivi tas-sentenza appellata, li jinsabu fil-punti 69 u 70 taghha, li permezz taghhom
il-Qorti Generali semmiet ¢erti konsegwenzi li, fil-fehma taghha, kellhom jinsiltu mis-sentenza
WDFG ghall-finijiet tal-ezami tan-natura selettiva tal-mizura inkwistjoni. Ghalhekk, sa fejn
jikkontesta l-konsegwenzi li I-Qorti Generali siltet mis-soluzzjoni legali li din stess tat ghal motiv
diskuss quddiemha, l-ewwel aggravju ma jistax jitqies li jibdel is-suggett tal-kawza quddiem
il-Qorti Generali.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, I-ewwel aggravju huwa ammissibbli.

— Fugq il-mertu

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tikkritika l-interpretazzjoni maghmula mill-Qorti
Generali tas-sentenza WDFG, kif tirrizulta mill-punti 69 u 70 tas-sentenza appellata, f'dak li
jirrigwarda 1-kriterji ta’ paragunabbilta li ghandhom jigu applikati waqt l-ezami tas-selettivita ta’
mizura bhall-mizura kkontestata.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti Generali, b’applikazzjoni tal-prin¢ipji stabbiliti
mill-Qorti tal—Gustizzja fis-sentenza WDFG, cahdet l-ewwel parti tal-uniku motiv tar-rikors
tal-appellanti, li permezz tieghu din tal-ahhar invokat in-nuqqas ta’ selettivita tal-mizura
kkontestata peress li din tal-ahhar kienet tapplika ghall-imprizi kollha suggetti ghat-taxxa fuq
il-kumpanniji u ma rrizervatx il-benefic¢ju previst minnha ghal tip partikolari ta’ imprizi.

B’hekk, fil-punt 69 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ddikjarat li mis-soluzzjoni a¢cettata
mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza WDFG kien isegwi li “konstatazzjoni ta’ selettivita ma
tirrizultax necessarjament minn impossibbilta ghal ¢erti imprizi sabiex jibbenefikaw mill-vantagg
previst mill-mizura inkwistjoni minhabba restrizzjonijiet legali, ekonomici jew pratti¢i li
jipprekluduhom milli jwettqu t-tranzazzjoni li ghalih huwa suggett 1-ghoti ta’ dan il-vantagg, izda
tista’ tirrizulta mis-semplici osservazzjoni li tezisti tranzazzjoni li, minkejja li hija analoga ma’ dik li
tissuggetta 1-ghoti tal-vantagg inkwistjoni, ma taghtix dritt lil dan tal-ahhar”. Minn dan, il-Qorti
Generali ddeduciet, fdan l-istess punt 69, li “jirrizulta li mizura fiskali tista’ tkun selettiva
minkejja li kull impriza tista’ taghzel liberament li twettaq it-tranzazzjoni li ghaliha hu suggett
l-ghoti tal-vantagg li tipprevedi din l-istess mizura”. Fil-punt 70 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali enfasizzat, fir-rigward tas-soluzzjoni adottata, li I-“enfasi ghalhekk hija fuq kuncett ta’
selettivita bbazat fuq id-distinzjoni bejn imprizi li jaghzlu li jwettqu certi tranzazzjonijiet u
imprizi ohra li jaghzlu li ma jwettquhomx u mhux fuq id-distinzjoni bejn imprizi fir-rigward
tal-karatteristi¢i proprji taghhom”.
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Kuntrarjament ghal dak li tallega l-appellanti, il-punti 69 u 70 tas-sentenza appellata la jirrizultaw
minn interpretazzjoni zbaljata tas-sentenza WDFG u langas minn implimentazzjoni ta’ kriterji ta’
evalwazzjoni tas-selettivita tal-mizura kkontestata li ma humiex konformi ma’ din tal-ahhar.

F’dawn il-punti, il-Qorti Generali spjegat kif il-Qorti tal-Gustizzja kienet adottat approcé¢
tal-kuncett ta’ “selettivita” differenti minn dak li hija stess kienet adottat fis-sentenzi taghha tas-
7 ta’ Novembru 2014, Autogrill Espana vs II-Kummissjoni (T-219/10, EU:T:2014:939), kif ukoll
tas-7 ta’ Novembru 2014, Banco Santander u Santusa vs Il-Kummissjoni (T-399/11,
EU:T:2014:938), filwaqt li enfasizzat li 1-Qorti tal-Gustizzja kienet enfasizzat appro¢é¢ ta’ dan
il-kuncett ibbazat fuq id-distinzjoni bejn imprizi li jaghzlu li jwettqu certi tranzazzjonijiet u
imprizi ohra li jaghzlu li ma jwettquhomx, u mhux fuq id-distinzjoni bejn imprizi fir-rigward
tal-karatteristici taghhom stess. II-Qorti Generali bbazat din il-konstatazzjoni, fil-punt 68
tas-sentenza appellata, fuq il-fatt li 1-Qorti tal-Gustizzja kienet iddecidiet, fil-punt 87
tas-sentenza WDFG, li 1-fatt li l-imprizi residenti, meta jwettqu akkwisti ta’ ishma fkumpanniji
fiskalment domiciljati fi Spanja, ma ghandhomx dritt ghall-vantagg li tipprevedi l-mizura
kkontestata, seta’ jippermetti li jigi konkluz li din il-mizura hija ta’ natura selettiva.

Issa, huwa minghajr ma injorat dan it-taghlim tas-sentenza WDFG li 1-Qorti Generali ¢ahdet
l-argument tal-appellanti, ibbazat fuq il-fatt li l-mizura kkontestata kienet mizura fiskali
nazzjonali ta’ portata generali accessibbli ghall-imprizi kollha suggetti ghat-taxxa fuq
il-kumpanniji fi Spanja, jigifieri mizura prima facie mhux selettiva.

Fil-fatt, huwa fl-applikazzjoni tal-kriterji mfakkra b’'mod partikolari fil-punt 68 tas-sentenza
appellata li I-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 75 ta’ din is-sentenza, li I-mizura kkontestata “li
taghti vantagg fejn 1-ghoti jkun ikkundizzjonat mit-twettiq ta’ tranzazzjoni ekonomika, tista’ tkun
selettiva inkluz meta [...] kull impriza tista’ taghzel liberament li twettaq din it-tranzazzjoni”, u
ghalhekk cahdet l-ewwel ilment tal-uniku motiv tal-appellanti.

Kuntrarjament ghal dak li ssostni l-appellanti, mill-punti 69 u 70 tas-sentenza appellata ma jistax
jigi dedott li 1-Qorti Generali sostniet li s-selettivita ta’ mizura tat-taxxa tista’ tigi kkonstatata biss
fuq il-bazi tal-imgiba tal-imprizi eskluzi mill-vantagg moghti mill-mizura inkwistjoni, minghajr
ma jinghata kas tas-sitwazzjoni li jinsabu fiha dawn l-imprizi. Fil-fatt, fdawn il-punti, il-Qorti
Generali enfasizzat, essenzjalment, li mizura nazzjonali tista’ tkun selettiva anki fil-kaz li
l-benefi¢cju tal-vantagg li tipprevedi jiddependi mhux mill-karatteristi¢i specifici tal-impriza izda
mit-tranzazzjoni li din tiddeciedi li twettaq jew li ma twettagx. Issa, mizura tista’ titgies bhala
selettiva anki jekk ma tidentifikax ex ante kategorija partikolari ta’ benefi¢jarji u jekk l-imprizi
kollha stabbiliti fit-territorju tal-Istat Membru kkoncernat, irrispettivament mid-dags,
mill-forma guridika, mis-settur ta’ attivita jew mill-karatteristici ohra partikolari taghhom,
potenzjalment ikollhom access potenzjali ghall-benefic¢ju previst minn din il-mizura
bil-kundizzjoni li jippro¢edu ghal tip specifiku ta’ investiment (ara, fdan is-sens, is-sentenza
WDEFG, punt 78).

Minn dan isegwi li I-ewwel motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fugq it-tieni aggravju
Permezz tat-tieni aggravju taghha, l-appellanti tilmenta li I-Qorti Generali gieset li l-ezistenza ta’

eventwali ostakoli ghall-kombinamenti transkonfinali ma kinitx tinvalida l-konkluzjoni li tghid li
l-mizura kkontestata ghandha natura selettiva. Dan l-aggravju huwa maqsum ferba’ partijiet.
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Fugq l-ewwel parti tat-tieni aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju taghha, l-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali,
fl-identifikazzjoni tas-sistema fiskali nazzjonali komuni ta’ referenza, wettqet zball “serju” ta’
natura li jwassal ghall-annullament tas-sentenza appellata. B'mod iktar partikolari, l-appellanti
ssostni li I-Qorti Generali, b’'mod Zbaljat, gieset li I-ghan tal-mizura kkontestata ma kienx li tigi
ggarantita n-newtralita fiskali u li b’hekk jigu evitati sitwazzjonijiet ta’ tassazzjoni doppja. Fdan
ir-rigward, il-Qorti Generali kkonkludiet b’mod Zbaljat li t-trattament fiskali tal-avvjament ma
huwiex intiz sabiex jikkumpensa l-ezistenza ta’ ostakoli ghar-riunifikazzjoni transkonfinali ta’
imprizi jew sabiex jizgura trattament ugwali tat-tipi differenti ta’ akkwisti ta’ ishma. Fil-fatt, huwa
b’mod partikolari ¢ar li I-kumpanniji li jaghzlu li jakkwistaw ishma barra mill-pajjiz jinsabu
f'sitwazzjonijiet legali u fattwali differenti li jiggustifikaw trattament fiskali differenti.

L-appellanti tqis, fl-ewwel lok, li I-Qorti Generali kkonkludiet b’'mod zbaljat li I-ghan tat-tnaqgis
fiskali tal-avvjament kien li jghaqqad it-trattament fiskali tieghu mal-kontabbilta tieghu,
indipendentement minn jekk l-impriza inkwistjoni takkwistax ishma fkumpanniji residenti jew
mhux residenti. B’dan il-mod, il-Qorti Generali mhux biss injorat l-ghan reali tat-trattament
fiskali tal-avvjament previst mis-sistema legali kkontestata, li jikkonsisti fil-promozzjoni
tan-newtralita fiskali billi jitnehhew l-ostakoli ghall-kombinamenti transkonfinali bejn l-imprizi,
izda ssostitwixxiet ukoll il-motivazzjoni taghha stess ghal dik tad-decizjoni kkontestata, peress li
l-ebda parti mit-test ta’ din id-de¢izjoni ma fiha konkluzjoni f'dan is-sens.

L-appellanti ssostni, fit-tieni lok, li, fid-dritt Spanjol, it-trattament fiskali u I-kontabbilta
tal-avvjament f'kaz ta’ akkwist ta’ ishma, minkejja li huma relatati, jibqghu distinti u jsegwu regoli
u kriterji differenti.

Fit-tielet lok, hija tosserva li, fil-punti 103 u 104 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali stess
irrikonoxxiet li avvjament tal-kontabbilta jista’ jidher minghajr ghaqda, jigifieri minghajr ma tali
kontabbilizzazzjoni jkollha effett fiskali.

Fir-raba’ lok, l-appellanti tfakkar li, bejn 1-2008 u 1-2015, id-dritt Spanjol ma kienx jippermetti
l-ammortizzazzjoni tal-kontabbilta tal-avvjament, filwaqt li t-tnaqqis fiskali tal-avvjament li
jirrizulta minn ghaqda kien, madankollu, permess. Skont l-appellanti, huwa bhala konsegwenza
tal-evalwazzjoni zbaljata tal-ghan imfittex mill-mizura kkontestata li I-Qorti Generali kkonfermat
l-ghazla tal-Kummissjoni li tidentifika s-sistema ta’ riferiment fit-trattament fiskali tal-avvjament,
bl-eskluzjoni li I-mizura kkontestata tista tikkostitwixxi tali sistema.

Fil-hames u l-ahhar lok, l-appellanti tosserva li I-imprizi li jakkwistaw ishma f’kumpanniji Spanjoli
jistghu mhux biss jippro¢edu liberament b’kombinament billi jaghmlu uzu mit-tnaqqis tat-taxxa
tal-avvjament, izda jibbenefikaw ukoll minn vantaggi ohra, bhall-access ghal skema ta’
integrazzjoni fiskali, li ma humiex disponibbli ghall-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji
barranin. B'riferiment ghat-tranzazzjonijiet ta’ akkwist imwettqa minnha fl-Istati Uniti u fil-Pert,
l-appellanti tenfasizza li, anki kieku kellu jigi ac¢cettat li ma hemm l-ebda ostakolu legali
ghall-kombinamenti transkonfinali ta’ negozji, is-sempli¢i fatt li l-kumpanniji Spanjoli u dawk
barranin ghandhom natura guridika jew socjali differenti jikkostitwixxi ostakolu fih innifsu.
L-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji residenti ghalhekk isibu ruhhom f’sitwazzjoni
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guridika u fattwali differenti minn dik li jinsabu fiha l-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji
barranin, b’'mod partikolari fil-kaz fejn, kif inhu 1-kaz tal-appellanti, ikunu inkwistjoni kumpanniji
ta’ pajjizi terzi u ishma ta’ kontroll.

[I-Kummissjoni, minn naha, tinvoka l-inammissibbilta tal-ewwel parti tat-tieni aggravju
ghall-istess ragunijiet esposti fil-kuntest tal-ewwel aggravju u, min-naha l-ohra, tosserva
n-nuqqas ta’ bazi taghha. Hija ssostni li, kuntrarjament ghal dak li ssotni l-appellanti, il-mizura
kkontestata ma hijiex tali li tizgura n-newtralita fiskali u ma hijiex proporzjonata, peress li
tapplika wkoll ghal akkwisti transkonfinali ta’ ishma minoritarji li ma jippermettux, madankollu,
il-holgien ta’ kombinament ta’ imprizi. B’hekk, il-Qorti Generali kkonkludiet gustament li
l-allegata ezistenza ta’ ostakoli ghall-kombinament transkonfinali ta’ imprizi fil-Peru jew fl-Istati
Uniti hija irrilevanti.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox, ghandu jitfakkar li, hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 39 ta’ din
is-sentenza, appellant jista’ jinvoka fl-appell aggravji u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza
appellata stess u li huma intizi li jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha. Ghaldagstant,
l-appellanti tista’ tikkontesta l-konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali migbura fil-qosor fil-punt 52
ta’ din is-sentenza, indipendentement mill-fatt li fl-ewwel istanza hija ma zviluppatx argumenti
intizi specifikament sabiex jikkontestaw id-dec¢izjoni kkontestata fuq dan il-punt.

Barra minn hekk, sa fejn l-appellanti ghandha l-intenzjoni li tikkritika 1-fondatezza tal-konkluzjoni
tal-Qorti Generali li tinsab fil-punt 108 tas-sentenza appellata, li tghid li “I-ghan tat-trattament
fiskali tal-avvjament huwa li tigi zgurata certa koerenza bejn it-trattament fiskali tal-avvjament u
t-trattament kontabbli tieghu”, hija ghandha titqies li tpoggi indiskussjoni l-konstatazzjonijiet
fattwali tal-Qorti Generali li jirrizultaw mill-interpretazzjoni taghha tal-principji fiskali u
tal-kontabbilta applikabbli fil-qasam tal-avvjament skont id-dritt Spanjol.

Issa, konformement ma’ gurisprudenza stabbilita, l-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi ma
tikkostitwixxix, hlief fil-kaz ta’ Znaturament ta’ dawn il-fatti u ta’ dawn il-provi, kwistjoni ta’ ligi
suggetta, bhala tali, ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’ appell. Huwa biss meta
-Qorti Generali tkun ikkonstatat jew evalwat il-fatti li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha
l-gurisdizzjoni li tezercita, skont l-Artikolu 256 TFUE, stharrig fuq il-klassifikazzjoni guridika
taghhom u l-konsegwenzi ta’ dritt li nsiltu minnhom (sentenzi tal-25 ta’ Lulju 2018,
[I-Kummissjoni vs Spanja ez, C-128/16 P, EU:C:2018:591, punt 31 u l-gurisprudenza c¢itata).

Ghaldagstant, fir-rigward tal-ezami, fil-kuntest ta’ appell, tal-evalwazzjonijiet tal-Qorti Generali
fir-rigward tad-dritt nazzjonali, li, fil-qasam tal-ghajnuna mill-Istat, jikkostitwixxu
evalwazzjonijiet ta’ fatti, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni biss sabiex tivverifika jekk
kienx hemm znaturament ta’ dan id-dritt. Min-naha l-ohra, peress li l-ezami, fil-kuntest ta’
appell, tal-klassifikazzjoni guridika fir-rigward ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li nghatat lil
dan id-dritt nazzjonali mill-Qorti Generali jikkostitwixxi kwistjoni ta’ ligi, dan jaqa’ taht
il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja (sentenza tat-28 ta’ Gunju 2018, Andres (falliment
Heitkamp BauHolding) vs II-Kummissjoni, C-203/16 P, EU:C:2018:505, punt 78 u
l-gurisprudenza ccitata).

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, fil-kuntest tal-istharrig tal-legalita msemmi

fl-Artikolu 263 TFUE, il-Qorti tal-Gustizzja u 1-Qorti Generali huma kompetenti sabiex
jiddeciedu fuq ir-rikorsi dwar nuqqas ta’ kompetenza, dwar ksur tal-forom procedurali
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sostanzjali, dwar ksur tat-Trattat jew ta’ kull regola ta’ dritt dwar l-applikazzjoni taghha, jew dwar
abbuz ta’ poter. L-Artikolu 264 TFUE jipprovdi li, jekk ir-rikors huwa fondat, 1-att ikkontestat
ghandu jigi ddikjarat null. Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja u I-Qorti Generali ma jistghux, fi
kwalunkwe kaz, jissostitwixxu l-motivazzjoni taghhom ghal dik tal-awtur tal-att ikkontestat
(sentenzi tat-22 ta’ Dicembru 2008, British Aggregates vs IlI-Kummissjoni, C-487/06 P,
EU:C:2008:757, punt 141, u tat-28 ta’ Frar 2013, II-Portugall vs Il-Kummissjoni, C-246/11 P, mhux
ippubblikata, EU:C:2013:118, punt 85). Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja hija kompetenti,
fil-kuntest ta’ appell, sabiex tivverifika jekk il-Qorti Generali wettqitx tali sostituzzjoni, u b’hekk
jekk wettqitx zball ta’ ligi.

Minn dan isegwi li huwa ammissibbli l-argument imressaq insostenn tal-ewwel parti tat-tieni
aggravju, li permezz tieghu l-appellanti tikkritika, essenzjalment, lill-Qorti Generali li
ssostitwixxiet il-motivazzjoni taghha stess ghal dik li tinsab fid-dec¢izjoni kkontestata f'dak li
jirrigwarda 1-“ghan” 1li fir-rigward tieghu ghandu jsir l-ezami tal-paragunabbilta
tas-sitwazzjonijiet tal-imprizi li jibbenefikaw mill-vantagg 1i jirrizulta mill-applikazzjoni
tal-mizura kontenzjuza u ta’ dawk li huma eskluzi minnha.

Fdan ir-rigward, l-appellanti ssostni li I-ghan li jikkonsisti fli “tigi zgurata certa koerenza bejn
it-trattament fiskali tal-avvjament u t-trattament kontabbli tieghu”, imsemmi fil-punt 108
tas-sentenza appellata, ma huwa bl-ebda mod rifless fid-decizjoni kkontestata.

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li, imkien fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni ma
semmiet iz-zamma ta’ ¢erta koerenza bejn it-trattament fiskali u t-trattament tal-kontabbilta
tal-avvjament bhala ghan tas-sistema ta’ riferiment identifikata minnha.

Certament, il-Qorti Generali kkonfermat uhud mill-konstatazzjonijiet li jinsabu f'din id-de¢izjoni
meta indikat li t-trattament fiskali tal-avvjament huwa organizzat madwar il-kriterju bbazat fuq
l-ezistenza jew le ta’ kombinament ta’ imprizi (punti 103 u 105 tas-sentenza appellata), u spjegat,
permezz ta’ referenza ghall-premessi 28 u 123 ta’ din id-decizjoni, li dan huwa dovut ghall-fatt li,
wara akkwist jew kontribuzzjoni ta’ assi li jifformaw imprizi indipendenti jew wara ghaqda jew
xissjoni, “jirrizulta avvjament, bhala attivimmaterjali distint, fil-kontabbilta tal-impriza li tirrizulta
mill-kombinament” (ara l-punt 104 tas-sentenza appellata). Bl-istess mod, l-affermazzjoni li
t-trattament fiskali tal-avvjament huwa “relatat ma’ logika kontabbli” (punt 103 tas-sentenza
appellata) hija kontinwazzjoni ta’ certi kunsiderazzjonijiet tal-Kummissjoni li jinsabu
fid-decizjoni kkontestata, b’'mod partikolari fil-premessi 121 sa 124 taghha.

Madankollu, huwa totalment indipendenti minn din id-decizjoni u fuq il-bazi tal-interpretazzjoni
taghha stess tar-regoli fiskali u tal-kontabbilta Spanjoli, li I-Qorti Generali kkonkludiet li 1-ghan
tar-regoli dwar l-ammortizzazzjoni tal-avvjament finanzjarju li jinsabu fil-ligi tat-taxxa fuq
il-kumpanniji, kif approvata mid-Digriet Legizlattiv Irjali Nru 4/2004, kien li tigi zgurata
l-koerenza bejn it-trattament fiskali u l-kontabbilta tal-avvjament u li, fir-rigward ta’ dan 1-ghan,
is-sitwazzjoni tal-imprizi li jinvestu fkumpanniji Spanjoli hija paragunabbli ma’ dik tal-imprizi li
jinvestu fkumpanniji mhux residenti.

Ghaldagstant, billi ssostitwixxiet il-motivazzjoni taghha ghal dik tad-decizjoni kkontestata,
il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi.
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Madankollu, ghandu jigi ezaminat jekk, minkejja 1-izball ta’ ligi mwettaq mill-Qorti Generali,
it-tieni Iment tal-motiv uniku invokat mill-appellanti insostenn tar-rikors taghha quddiem din
tal-ahhar kellux, sa fejn kien jikkritika lill-Kummissjoni talli ma pprovatx li l-akkwisti ta’ ishma
fkumpanniji residenti u dawk fkumpanniji mhux residenti kienu paragunabbli fid-dawl tal-ghan
ta’ newtralita fiskali mfittex mill-mizura kkontestata, fi kwalunkwe kaz, jigi michud.

Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita, jekk il-motivi ta’ sentenza tal-Qorti Generali jirrilevaw
ksur tad-dritt tal-Unjoni, izda d-dispozittiv jidher fondat ghal motivi ohra ta’ ligi, tali ksur ma
huwiex ta’ natura 1li jwassal ghall-annullament ta’ din is-sentenza (sentenzi tat-
30 ta’ Settembru 2003, Biret International vs Il-Kunsill, C-93/02 P, EU:C:2003:517, punt 60 u
l-gurisprudenza ¢¢itata, kif ukoll tal-14 ta” Ottubru 2014, Buono et vs Il-Kummissjoni, C-12/13 P u
C-13/13 P, EU:C:2014:2284, punt 62 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, konformement mal-gurisprudenza msemmija fil-punt 31 ta’
din is-sentenza, li I-Qorti Generali rreferiet ghalih gustament fil-punt 130 tas-sentenza appellata,
l-ezami tal-paragunabbilta li ghandu jsir bhala parti mit-tieni fazi tal-analizi tas-selettivita ghandu
jitwettaq fid-dawl tal-ghan tas-sistema ta’ referenza u mhux dak tal-mizura kkontestata

Hekk kif diga ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja, mizura, bhall-mizura kkontestata, intiza li
tiffavorixxi l-esportazzjonijiet, tista’ titqies li hija selettiva jekk hija tkun taghti beneficcju
lill-imprizi li jwettqu tranzazzjonijiet transkonfinali, b’'mod partikolari tranzazzjonijiet ta’
investiment, ghad-detriment ta’ imprizi ohra li, filwaqt li jkunu jinsabu f’sitwazzjoni fattwali u
legali paragunabbli, fir-rigward tal-ghan imfittex mill-iskema fiskali kkoncernata, effettivament
iwettqu tranzazzjonijiet tal-istess natura fit-territorju nazzjonali (sentenza WDEFG, punt 119).

Issa, f'dan il-kaz, il-Qorti Generali gustament ikkonstatat, fil-punt 109 tas-sentenza appellata, li
l-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji mhux residenti jinsabu, fid-dawl tal-ghan imfittex
mit-trattament fiskali tal-avvjament, f'sitwazzjoni legali u fattwali paragunabbli ma’ dik
tal-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji residenti. Fil-fatt, sa fejn l-imprizi li jakkwistaw
ishma transkonfinali minoritarji jistghu jibbenefikaw mill-mizura kkontestata minkejja li ma
jkunux affettwati mill-allegati ostakoli ghall-kombinamenti ta’ imprizi li tirreferi ghalihom
ir-rikorrenti, ma jistax jigi allegat li, minhabba dawn l-ostakoli, il-beneficjarji tal-mizura
inkwistjoni jinsabu fsitwazzjoni legali u fattwali differenti minn dik tal-imprizi li jagghu taht
is-sistema fiskali normali.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghandu jigi konkluz li, minkejja l-izball ta’ ligi li wettqet
il-Qorti Generali meta ssostitwixxiet il-motivazzjoni taghha stess ghal dik li tinsab fid-decizjoni
kkontestata fil-kuntest tal-ezami tad-determinazzjoni tal-ghan tas-sistema ta’ referenza, l-ewwel
parti tat-tieni aggravju ghandha tigi michuda bhala infondata.

Fugq it-tieni parti tat-tieni aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali ¢ahdet b'mod zbaljat il-possibbilta li tqis il-mizura
kkontestata bhala sistema ta’ riferiment awtonoma, b’'mod partikolari billi rreferiet
ghall-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Warner fil-kawza L-Italja vs Il-Kummissjoni (173/73,
iktar ’il quddiem il-“konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Warner”, EU:C:1974:52, p. 728). Fil-fatt,
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kuntrarjament ghal dak li ddecidiet il-Qorti Generali fil-punt 124 tas-sentenza appellata, din
il-mizura ma ghandhiex I-ghan li ssolvi problema specifika ghal settur industrijali partikolari, izda
tapplika ghall-imprizi kollha suggetti ghat-taxxa fuq il-kumpanniji.

I1-Qorti Generali wettqet ukoll zball meta ma gisitx il-mizura kkontestata bhala mizura ta’ natura
generali mahsuba biex toffri lill-operaturi ekonomici soluzzjoni prattika li tassimila t-trattament
fiskali tat-tranzazzjonijiet transnazzjonali ma’ dak previst fl-Artikolu 89(3) u fl-Artikolu 11(4)
tal-Ligi dwar it-Taxxa fuq il-Kumpanniji ghat-tranzazzjonijiet nazzjonali, sabiex id-dec¢izjonijiet
ta’ investiment jittiehdu mill-imprizi fuq il-bazi ta’” kriterji ekonomic¢i u mhux fiskali. Fil-fatt, din
il-mizura hija kjarament mizura ta’ politika ekonomika generali intiza biex tipprezerva l-principju
ta’ newtralita fiskali. Sussidjarjament, l-appellanti ssostni li din il-mizura hija ggustifikata
mil-logika tas-sistema fiskali, fid-dawl tal-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali.

I[I-Kummissjoni titlob li t-tieni parti tat-tieni aggravju tigi michuda. Fl-ewwel lok, hija te¢cepixxi
l-inammissibbilta ta’ din il-parti minhabba li din tqajjem ilment li ma giex invokat fil-kuntest
tar-rikors tal-appellanti quddiem il-Qorti Generali. Fit-tieni lok, il-Kummissjoni tqis li 1-parti
msemmija hija, fi kwalunkwe kaz, infondata. Kuntrarjament ghal dak li ssostni l-appellanti,
il-mizura kkontestata ma tizgurax in-newtralita fiskali peress li taghti lill-akkwist ta’ ishma
fimprizi barranin kundizzjonijiet ta’ ammortizzazzjoni tal-avvjament iktar favorevoli minn dawk
previsti ghal ishma fimprizi nazzjonali. Fil-fatt, ghal tal-ewwel, l-ammortizzazzjoni tal-avvjament
hija suggetta ghall-unika kundizzjoni tal-akkwist ta’ sehem ta’ 5% fil-kapital tal-impriza
akkwistata, filwaqt li, ghat-tieni, huwa mehtieg ukoll il-kombinament bejn l-imprizi.

— Ill-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox, ghandha tigi michuda l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mressqa mill-Kummissjoni
kontra t-tieni parti tat-tieni aggravju. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 39
ta’ din is-sentenza, parti tista’ tinvoka motivi u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza appellata
stess u li huma intizi biex jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha. Ghaldagstant, l-appellanti
tista’ tpoggi indiskussjoni l-konstatazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali, indipendentement
mill-fatt li hija ma zviluppatx fl-ewwel istanza argumenti intizi specifikament sabiex jikkontestaw
id-dec¢izjoni kkontestata fuq dan il-punt.

Fir-rigward tal-fondatezza tal-argument imqajjem mill-appellanti, ghandu jigi kkonstatat li I-Qorti
Generali eskludiet li I-mizura kkontestata tista’ tikkostitwixxi fiha nnifisha sistema ta’ referenza
awtonoma. B'mod partikolari, wara 1i fakkret, fil-punti 113 sa 119 tas-sentenza appellata,
il-kundizzjonijiet mehtiega sabiex mizura fiskali tkun tista’ tikkostitwixxi l-kuntest ta’ referenza
taghha stess, hija kkonstatat, fil-punt 120 tal-imsemmija sentenza, li din il-mizura kienet biss
modalita partikolari ta” applikazzjoni ta’ taxxa iktar wiesgha, jigifieri t-taxxa fuq il-kumpanniji, u
li, ghaldagstant, din ma kinitx tistabbilixxi sistema fiskali kjarament delimitata.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali rrilevat, gustament, fil-punt 121 tas-sentenza appellata, li
l-imsemmija mizura ma Kkinitx tintroduc¢i, kif indikat il-Kummissjoni fil-premessa 124
tad-decizjoni kkontestata, regola generali kompletament gdida relatata mal-amortizzazzjoni
tal-avvjament, izda “ec¢¢ezzjoni ghar-regola generali” li tghid li huma biss il-kombinamenti ta’
imprizi li jistghu jwasslu ghall-amortizzazzjoni tal-avvjament, peress li din 1-e¢¢ezzjoni hija intiza
biex tirrimedja, skont ir-Renju ta’ Spanja, l-effetti sfavorevoli ghall-akkwisti ta’ ishma f’kumpanniji
barranin li tohloq l-applikazzjoni tar-regola generali.
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Konsegwentement, mis-sentenza appellata jirrizulta li, insostenn tal-konkluzjoni taghha li tghid li
s-sistema ta’ referenza ma setghetx tkun limitata biss ghall-mizura kkontestata, il-Qorti Generali
ma bbazatx ruhha biss fuq il-fatt li din il-mizura kienet intiza, bhal dik inkwistjoni fil-kawza li tat
lok ghall-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Warner, ghat-tfittxija ta’ ghan specifiku u, ghalhekk,
ghar-rizoluzzjoni ta’ problema partikolari. Minn dan jirrizulta li l-argumenti mressqa
mill-appellanti intizi, minn naha, biex jikkontestaw l-assimilazzjoni tal-kaz prezenti ma’ dak
inkwistjoni fil-kawza li kienet is-suggett tal-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Warner u,
min-naha l-ohra, biex juru li I-ghan tal-mizura kkontestata kien li jigi salvagwardjat il-principju
ta’ newtralita fiskali u mhux is-soluzzjoni ta’ problema partikolari, ma jistghux idghajfu
r-ragunament li ghamlet il-Qorti Generali u, konsegwentement, huma ineffettivi.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jitfakkar li s-semplici fatt li I-mizura kkontestata hija ta’ natura generali,
sa fejn hija tista’ a priori tibbenefika lill-imprizi kollha suggetti ghat-taxxa fuq il-kumpanniji, ma
jeskludix li din tista’ tkun ta’ natura selettiva. Fil-fatt, hekk kif diga ddecidiet il-Qorti
tal-Gustizzja, fir-rigward ta’ mizura nazzjonali li taghti vantagg fiskali ta’ portata generali,
bhall-mizura kkontestata, il-kundizzjoni ta’ selettivita tigi ssodisfatta meta l-Kummissjoni tasal
sabiex turi li din il-mizura tidderoga mis-sistema fiskali komuni jew “normali” applikabbli fl-Istat
Membru kkoncernat, u b’hekk, permezz tal-effetti konkreti taghha, tintroduc¢i trattament
differenzjat bejn operaturi, minkejja li l-operaturi li jibbenefikaw mill-vantagg fiskali u dawk li
jigu eskluzi minnu jkunu jinsabu, fir-rigward tal-ghan imfittex mill-imsemmija sistema fiskali,
f'sitwazzjoni fattwali u legali paragunabbli (sentenza WDFG, punt 67).

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, it-tieni parti tat-tieni aggravju ghandha tigi
michuda bhala ineffettiva u, fi kwalunkwe kaz, infondata.

Fugq it-tielet parti tat-tieni aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti ssostni li, anki jekk jitqies li s-sistema ta’ referenza giet iddefinita b’'mod korrett,
il-Qorti Generali, meta fil-punt 134 tas-sentenza appellata kkonkludiet li I-mizura kkontestata
kienet tintroduci eccezzjoni ghas-sistema nazzjonali komuni bhala kuntest ta’ referenza, wettqet
zball ta’ evalwazzjoni. Fil-fatt, xejn ma jippermetti li wiehed jasal ghal tali konkluzjoni sa fejn
l-imprizi li jakkwistaw ishma barra mill-pajjiz u dawk li jakkwistaw ishma fkumpanniji residenti
ma jinsabux f’sitwazzjoni legali u fattwali paragunabbli, minhabba l-ezistenza ta’ ostakoli
ghall-kombinamenti transkonfinali.

[I-Kummissjoni titlob li t-tielet parti tat-tieni aggravju tigi michuda. Fl-ewwel lok, hija te¢¢epixxi
l-inammissibbilta ta’ din il-parti minhabba li din tqajjem ilment li ma giex invokat fil-kuntest
tar-rikors tal-appellanti quddiem il-Qorti Generali. Fit-tieni lok, il-Kummissjoni tqis li 1-parti
msemmija hija, fi kwalunkwe kaz, infondata.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox, ghandha tigi michuda l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mressqa mill-Kummissjoni
kontra t-tielet parti tat-tieni aggravju. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra
fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, parti tista’ tinvoka motivi u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza
appellata stess u li huma intizi biex jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha. Ghaldagstant,
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l-appellanti tista’ tpoggi indiskussjoni l-konstatazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali,
indipendentement mill-fatt li hija ma zviluppatx fl-ewwel istanza argumenti intizi specifikament
sabiex jikkontestaw id-decizjoni kkontestata fuq dan il-punt.

Fir-rigward tal-fondatezza tal-argument tal-appellanti, ghandu jigi rrilevat li I-Qorti Generali
cahdet ir-rilevanza tal-ezistenza eventwali ta’ ostakoli ghall-kombinamenti transkonfinali
ghall-finijiet tal-ezami ta’ paragunabbilta bejn l-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji
stabbiliti fi Spanja u l-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji barranin abbazi
tal-kunsiderazzjonijiet esposti fil-punti 128 sa 133 tas-sentenza appellata.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali gustament enfasizzat, fil-punti 128 sa 130 tas-sentenza
appellata, li kien hemm lok, ghall-finijiet tal-paragun li ghandu jsir fl-istadju tat-tieni skala
tal-analizi tas-selettivita, li jittiehed inkunsiderazzjoni l-ghan imfittex mhux mill-mizura
kkoncernata, izda mis-sistema fiskali komuni jew normali applikabbli fl-Istat Membru
kkoncernat. Huwa wkoll minghajr ma wettqet zball li 1-Qorti Generali kkonstatat, fil-punti 130
sa 133 tas-sentenza appellata, li l-ezistenza eventwali ta’ ostakoli ghall-kombinamenti
transkonfinali, sa fejn dan il-fatt ma kienx relatat mal-ghan imfittex mis-sistema ta’ referenza u
kien pjuttost jirrigwarda dak tal-mizura kkontestata, kienet irrilevanti fl-istadju tal-ezami
tat-tieni skala tal-metodu ta’ analizi tas-selettivita.

Issa, ghandu jigi kkonstatat li t-tielet parti tat-tieni aggravju bl-ebda mod ma ssemmi dawn
il-motivi tas-sentenza appellata, izda hija intiza biss sabiex tikkontesta l-punt 134 ta’ din
is-sentenza, li fih il-Qorti Generali kkunsidrat “barra minn hekk” li l-Kummissjoni kienet
gustament qieset li 1-mizura kkontestata kienet tintrodu¢i deroga mis-sistema normali jew ta’
referenza.

Sa fejn l-argument tal-appellanti huwa ghalhekk dirett kontra motiv superfluwu tas-sentenza
appellata, dan ghandu jigi ddikjarat ineffettiv. Fil-fatt, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li,
fil-kuntest ta’ appell, motiv dirett kontra motiv ezawrjenti tas-sentenza inkwistjoni li
d-dispozittiv taghha huwa adegwatament ibbazat fuq ragunijiet ohra fid-dritt, huwa ineffettiv u,
ghalhekk, ghandu jigi michud (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2011,
Anheuser-Busch vs Budéjovicky Budvar, C-96/09 P, EU:C:2011:189, punt 211 u l-gurisprudenza
¢citata).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, it-tielet parti tat-tieni aggravju tal-appell
ghandha wkoll tigi michuda bhala ineffettiva.

Fuq ir-raba’ parti tat-tieni aggravju:

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz tar-raba’ parti tat-tieni aggravju taghha, ir-rikorrenti tikkontesta l-punt 155 tas-sentenza
appellata li fiha I-Qorti Generali, fi tmiem I-analizi mwettqa fil-punti 147 sa 154 ta’ dik is-sentenza,
ikkonkludiet li ma kienx intwera li mill-vantagg li jirrizulta mill-mizura kkontestata kienu
bbenefikaw l-imprizi li jsofru d-differenza fit-trattament li l-istess mizura trid tirrimedja u,
ghalhekk, li 1-“effetti newtralizzanti” ta’ dik il-mizura ma ntwerewx. Skont l-appellanti,
fin-nuqqas tal-korrezzjoni maghmula minn din il-mizura, il-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali
jinkiser minhabba li jippersistu sitwazzjonijiet li fihom l-ostakoli ghall-akkwisti fkumpanniji
barranin jimpedixxu l-ammortizzazzjoni tal-avvjament taht l-istess kundizzjonijiet li ghalihom
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huma suggetti l-akkwisti ta’ ishma fkumpanniji residenti. Dwar l-ezistenza ta’ ostakoli
ghall-ghaqdiet ma’ kumpanniji tal-Istati Uniti u Peruvjani, l-appellanti tirreferi ghall-elementi
digd invokati fir-rikors taghha quddiem il-Qorti Generali. Fir-rigward tal-konstatazzjoni
maghmula minn din tal-ahhar fil-punt 154 tas-sentenza appellata, li tghid li mill-pro¢ess ma
kienx jirrizulta li r-Renju ta’ Spanja kien ipprova “li l-imprizi li behsiebhom iwettqu ghaqdiet
transkonfinali u li ma jistghux jaghmlu dan minhabba ostakoli, b’mod partikolari guridi¢i,
ghall-kombinament, jakkwistaw awtomatikament ishma fkumpanniji mhux residenti jew,
ghall-inqas, izommu l-ishma li diga ghandhom?”, l-appellanti tghid li tali kriterju, li ma huwiex
inkluz fid-dec¢izjoni kkontestata, jipprezenta sostituzzjoni ohra tal-motivi ta’ din id-dec¢izjoni
maghmula mill-Qorti Generali.

I[I-Kummissjoni titlob li r-raba’ parti tat-tieni aggravju tigi michuda. Fl-ewwel lok, hija te¢cepixxi
l-inammissibbilta ta’ din il-parti tal-aggravju minhabba li din tqajjem ilment li ma giex invokat
fil-kuntest tar-rikors tal-appellanti quddiem il-Qorti Generali. Fit-tieni lok, il-Kummissjoni tqis li
l-parti msemmija hija, fi kwalunkwe kaz, infondata.

— Ill-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox, l-eccezzjoni ta’ inammissibbilta mressqa mill-Kummissjoni kontra r-raba’ parti
tat-tieni aggravju ghandha tigi michuda. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra
fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, parti tista’ tinvoka motivi u argumenti li jirrizultaw mis-sentenza
appellata stess u li huma intizi biex jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha. Ghaldagstant,
l-appellanti tista’ tpoggi indiskussjoni I-konstatazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali,
indipendentement mill-fatt li hija ma zviluppatx fl-ewwel istanza argumenti intizi specifikament
sabiex jikkontestaw id-decizjoni kkontestata fuq dan il-punt.

Fir-rigward tal-fondatezza ta’ din il-parti, li hija relatata mat-tielet stadju tal-ezami tas-selettivita,
li ghamlet il-Qorti Generali fil-punti 135 sa 169 tas-sentenza appellata, din hija intiza sabiex
tikkritika lill-Qorti Generali talli nagset milli tiehu inkunsiderazzjoni 1-fatt li I-mizura kkontestata
hija intiza li tizgura l-osservanza tal-princ¢ipju ta’ newtralita fiskali.

F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 139 tas-sentenza appellata, li r-Renju ta’
Spanja seta’ utilment jibbaza ruhu fuq il-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali sabiex jiggustifika
d-distinzjoni li tintroduc¢i I-mizura kkontestata bejn 1-akkwisti ta’ ishma fkumpanniji residenti u
l-akkwisti ta’ ishma fkumpanniji mhux residenti.

Madankolly, il-Qorti Generali gieset li mill-atti tal-process ma jirrizultax li d-deroga introdotta
mill-mizura kkontestata hija ggustifikata fid-dawl tal-principju ta’ newtralita fiskali, u dan ghal
zewg ragunijiet awtonomi esposti fil-punti 145 sa 165 tas-sentenza appellata.

Fl-ewwel lok, il-Qorti Generali, filwaqt li tibda mill-konstatazzjoni li I-mizura kkontestata kienet
necessarjament ibbazata fuq il-premessa, imfakkra fil-punt 149 tas-sentenza appellata, li tghid li
l-imprizi li jixtiequ jwettqu ghaqdiet transkonfinali u li ma jistghux jaghmlu dan minhabba ostakli
ghall-kombinamenti awtomatikament jakkwistaw ishma fkumpanniji mhux residenti jew,
ghall-inqas, izommu l-ishma li ghandhom diga, ikkonkludiet li r-Renju ta’ Spanja, li kien
responsabbli ghall-gustifikazzjoni tad-deroga migjuba ghas-sistema ta’ riferiment mill-mizura
kkontestata, ma kienx ipprova l-fondatezza ta’ tali premessa. II-Qorti Generali essenzjalment
ikkunsidrat, fil-punti 152 sa 154 tas-sentenza appellata, li, peress li l-akkwist ta’ ishma huwa
tranzazzjoni distinta mill-ghaqda u ma jikkostitwixxix alternattiva ghal din tal-ahhar, il-mizura
kkontestata kienet fil-fatt tat vantagg lill-imprizi li jixtiequ jinvestu fkumpanniji barranin, izda li
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mhux necessarjament kellhom bhala ghan li jamalgamaw, jigifieri lil kumpanniji differenti minn
dawk li, skont ir-Renju ta’ Spanja, isofru l-konsegwenzi sfavorevoli tar-regoli generali dwar
l-ammortizzazzjoni tal-avvjament. Minn dan il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 155 ta’ din
is-sentenza, li |-“effetti newtralizzanti” tal-mizura kkontestata ma kinux gew stabbiliti.

Fit-tieni lok, il-Qorti Generali ddecidiet, fil-punti 157 sa 165 tas-sentenza appellata, li, anki jekk
jitqgies li l-mizura kkontestata ghandha l-konsegwenza li tinnewtralizza l-effetti allegatament
penalizzanti tas-sistema normali, marbuta mal-ezistenza ta’ ostakoli ghall-amalgamazzjonijiet
transkonfinali, din hija ta’ natura sproporzjonata u ghalhekk ingustifikata.

Issa, sa fejn l-argument imressaq mill-appellanti fil-kuntest tar-raba’ parti tat-tieni aggravju
taghha ma jirrigwardax il-kunsiderazzjonijiet maghmula fil-kuntest tat-tieni motiv li wassal
lill-Qorti Generali sabiex tikkonkludi li I-Kummissjoni ma kinitx wettqet zball meta kkonstatat li
r-Renju ta’ Spanja ma kienx iggustifika d-distinzjoni introdotta permezz tal-mizura kkontestata,
dan ma jistax iwassal ghall-annullament tas-sentenza appellata. Fil-fatt, hekk kif tfakkar
fil-punt 91 ta’ din is-sentenza, hija gurisprudenza stabbilita li, fil-kuntest ta’ appell, aggravju
dirett kontra motiv ezawrjenti tas-sentenza appellata, li d-dispozittiv taghha huwa adegwatament
ibbazat fuq ragunijiet ohra fid-dritt, huwa ineffettiv u ghalhekk ghandu jigi michud.

L-argument li jghid li I-Qorti Generali wettqet sostituzzjoni tal-motivi, billi rreferiet, fil-punt 154
tas-sentenza appellata, ghal kunsiderazzjonijiet li ma jinsabux fid-decizjoni kkontestata, lanqas ma
jista’ jintlaga’. Ghalkemm huwa minnu li r-ragunament tal-Qorti Generali ma huwiex espost
bl-istess termini bhal dawk li jinsabu fid-dec¢izjoni kkontestata, huwa jagbel perfettament mar-
ratio decidendi taghha u mal-approc¢ tal-Kummissjoni li wassalha biex tiddikjara nuqqas ta’
koerenza u ta’ proporzjonalita tal-mizura kkontestata fir-rigward tal-allegat ghan ta’
newtralizzazzjoni tal-effetti sfavorevoli tal-iskema normali ta’ ammortizzazzjoni tal-avvjament
ghall-imprizi li jakkwistaw ishma fkumpanniji barranin u li jsibuha impossibbli li jwettqu
amalgamazzjonijiet transkonfinali.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ir-raba’ parti tat-tieni aggravju ghandha tigi michuda
bhala ineffettiva u, ghaldagstant, dan l-aggravju ghandu jigi mi¢chud kollu kemm hu.

Minn dak kollu li ntqal iktar ’il fuq jirrizulta li dan l-appell ghandu jigi michud.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ma jkunx
fondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez. Skont I-Artikolu 138(1) ta’ dawn
ir-Regoli tal-Procedura, applikabbli ghall-pro¢edura ta’ appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1)
tal-imsemmija regoli, il-parti li titlef il-kawza ghandha tbati l-ispejjez jekk dawn ikunu ntalbu.

F'dan il-kaz, peress li l-appellanti tilfet, hemm lok li hija tigi ordnata tbati l-ispejjez relatati ma’ dan
l-appell u mal-procedura quddiem il-Qorti Generali, kif mitlub mill-Kummissjoni.

Konformement mal-Artikolu 140(1) tar-Regoli tal-Proc¢edura, applikabbli ghall-proc¢edura ta’
appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1) ta’ dawn ir-regoli, l-Istati Membri li intervjenew fil-kawza
ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom. Konsegwentement, ir-Repubblika Federali
tal-Germanja, intervenjenti fil-kuntest tar-rikors quddiem il-Qorti Generali u li pparte¢ipat
fil-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:
1) L-appell huwa michud.

2) Sigma Alimentos Exterior SL hija kkundannata ghall-ispejjez.

3) Ir-Repubblika Federali tal-Germanja ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

Firem
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