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KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
HOGAN
ipprezentati fl-14 ta’ Jannar 2021

Kawza C-790/19

Parchetul de pe langa Tribunalul Brasov
Vs
LG,
MH,
partijiet maghquda:
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Brasov

(talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Brasov (il-Qorti tal-Appell ta’
Brasov, ir-Rumanija))

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Direttiva 2005/60/KE — Prevenzjoni tal-uzu tas-sistema
finanzjarja ghall-finijiet tal-hasil tal-flus u tal-finanzjament tat-terrorizmu —
Direttiva (UE) 2015/849 — Reati ta’ hasil tal-flus — Awtoriciklagg — Suggett attiv tar-reat —
Kamp ta’ applikazzjoni”

I. Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari tikkonc¢erna l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(3)(a)
tad-Direttiva (UE) 2015/849 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Mejju 2015 dwar
il-prevenzjoni tal-uzu tas-sistema finanzjarja ghall-finijiet tal-hasil tal-flus jew il-finanzjament
tat-terrorizmu, li temenda r-Regolament (UE) Nru 648/2012 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, u li thassar id-Direttiva 2005/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u
d-Direttiva tal-Kummissjoni 2006/70/KE>

2. Din it-talba saret fil-kuntest ta’ pro¢eduri kriminali kontra LG u MH. Huwa allegat li f'diversi
okkazjonijiet bejn 1-2009 u 1-2013 huma wettqu u hadu sehem freat kriminali ta’ hasil tal-flus.
Id-domanda li stagsiet il-qorti tar-rinviju hija jekk l-awtur ta’ reat sottostanti li minnu joriginaw
il-flus mahsula jistax ukoll ikun l-awtur tar-reat ta’ hasil tal-flus kif dawk ir-reati huma ddefiniti
fl-Artikolu 1(3)(a) tad-Direttiva 2015/849.

' Lingwa originali: I-Ingliz.
> GU2015,L 141, p. 73.
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3. Madankollu, megqjus iz-zmien li fih sehhew il-fatti msemmija, ghandu jigi nnotat li I-kwistjoni
ghandha tigi analizzata skont I-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tas-26 ta’ Ottubru 2005 dwar il-prevenzjoni ta’ l-uzu tas-sistema finanzjarja
ghall-iskop tal-money laundering u l-finanzjament tat-terrorizmu?®. Tabilhaqq, filwaqt li
d-Direttiva 2005/60 giet qabel il-verzjoni tal-lum ta’ dik id-direttiva - jigifieri
d-Direttiva 2015/849 — kienet id-Direttiva 2005/60 li kienet fis-sehh fiz-zmien li dawk ir-reati
apparentement twettqu. Ghal din ir-raguni, hija biss ghal din id-direttiva ta’ qabel li nistghu
nirreferu biex inqisu din it-talba ghal decizjoni preliminari.

4. Barra minn dan, ghandu jigi nnotat li mit-talba ghal decizjoni preliminari jidher li l-konvenut
fil-kawza principali kien instab hati tar-reat ta’ hasil tal-flus imsemmi fl-Artikolu 29(1)(a)
tal-Lege nr. 656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spalarii banilor (il-Ligi Nru 656/2002 dwar
il-prevenzjoni u l-pieni ghal hasil tal-flus)* li ttrasponiet id-Direttiva 2005/60. Kif ghadni kif
osservajt, id-Direttiva 2015/849 kienet adottata wara l-perijodu li matulu kienu twettqu r-reati
inkwistjoni. Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tghid li l-ligi nazzjonali li ttrasponiet
id-Direttiva 2015/849 ma kinitx ippubblikata fiz-zmien meta l-kaz tressaq quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja.

5. Madankollu, skont gurisprudenza stabbilita, biex tinghata risposta sodisfacenti lill-qorti
nazzjonali li ressqet quddiemha domanda preliminari, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tqis li jkun
jehtigilha tikkunsidra dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni Ewropea li 1-qorti nazzjonali ma
ghamlitx riferiment ghalihom fid-domanda taghha®. Fil-kuntest tad-definizzjoni ta’ hasil tal-flus,
xejn fil-fatt ma jghodd ghal dan il-punt fdak li ghandu x’jagsam ma’ dan il-kaz minhabba li
d-definizzjoni ta’ hasil ta’ flus hija sostanzjalment simili kemm fid-Direttiva 2005/60, kif ukoll
fid-Direttiva 2015/849. Huwa fdan l-isfond generali li ahna issa nistghu nghaddu biex inqisu
d-dispozizzjonijiet legali rilevanti.

II. Il-kuntest guridiku

A. Id-dritt internazzjonali

6. L-Artikolu 6(1) u (2) tal-Konvenzjoni tal-Kunsill tal-Ewropa dwar il-Hasil, it-Tiftix, il-Qbid u
l-Konfiska ta’ Rikavati mill-Kriminalita ffirmata fi Strasbourg fit-8 ta’ Novembru 1990 (Gabra
tat-Trattati Ewropej, Nru 141) (iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Strasbourg”) jghid:

“l1. Kull parti ghandha tadotta dawk il-mizuri legizlattivi u ohrajn li jistghu jkunu mehtiega biex
jigu stabbiliti bhala reati skont id-dritt nazzjonali taghha, meta jitwettqu intenzjonalment:

a il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun
tikkonsisti frikavat [minn attivita kriminali], ghall-fini ta’ habi jew travestiment tal-origini
illecita tal-proprjeta jew biex tinghata ghajnuna lil kull persuna involuta fit-twettiq tar-reat
sottostanti biex tevadi l-konsegwenzi legali tal-azzjonijiet taghha;

* GU 2005, L 309, p. 15.
¢ Ippubblikata fil-Monitorul Oficial al Romdniei, Parti I, Nru 904, tat-12 ta’ Dicembru 2002.
5 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-25 ta’ April 2013, Jyske Bank Gibraltar (C-212/11, EU:C:2013:270, punt 38).
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b il-habi jew it-travestiment tan-natura vera, provenjenza, post, dispozizzjoni, moviment,
drittijiet fir-rigward ta’ proprjeta jew ta’ sidha, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun
tikkonsisti f'rikavat [minn attivita kriminali];

u bla hsara ghall-principji kostituzzjonali ta’” kull parti u ghall-kuncetti bazici tas-sistema legali
taghha;

[...]
2. Ghall-finijiet ta’ implimentazzjoni jew applikazzjoni tal-paragrafu 1 ta’ dan I-Artikolu:
a mhux rilevanti jekk ir-reat sottostanti ikunx suggett ghall-gurisdizzjoni kriminali tal-Parti;

b ikun jista’ jinghad li r-reati msemmija fil-paragrafu precedenti ma jkunux japplikaw
ghall-persuni li jkunu wettqu r-reat sottostanti;

[traduzzjoni mhux uffi¢jali]

[...]”

7. L-Artikolu 9(1) u (2) tal-Konvenzjoni tal-Kunsill tal-Ewropa dwar il-Hasil, it-Tiftix, il-Qbid u
l-Konfiska ta’ Rikavati mill—Kriminalipé u dwar il-Finanzjament tat-Terrorizmu,, iffirmata
fVarsavja fis-16 ta’ Mejju 2005 (Gabra tat-Trattati tal-Kunsill tal-Ewropa, Nru 198)

(“il-Konvenzjoni ta’ Varsavja”) jghid:

“l1 Kull parti ghandha tadotta dawk il-mizuri legizlattivi u ohrajn li jista’ jkun mehtieg jigu
stabbiliti bhala reati skont il-dritt nazzjonali taghha, meta jitwettqu intenzjonalment:

a il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun
tikkonsisti frikavat [minn attivita kriminali], ghall-fini ta’ habi jew travestiment tal-origini

illecita tal-proprjeta jew biex tinghata ghajnuna lil kull persuna involuta fit-twettiq tar-reat
sottostanti biex tevadi l-konsegwenzi legali tal-azzjonijiet taghha;

[...]
2 Ghall-finijiet ta’ implimentazzjoni jew applikazzjoni tal-paragrafu 1 ta’ dan l-Artikolu:
a mhux rilevanti jekk ir-reat sottostanti ikunx suggett ghall-gurisdizzjoni kriminali tal-Parti;

b ikun jista’ jinghad li r-reati msemmija fil-paragrafu precedenti ma jkunux japplikaw
ghall-persuni li jkunu wettqu r-reat sottostanti;

[traduzzjoni mhux uffi¢jali]

[...]”
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B. Id-dritt tal-Unjoni

1. Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2001/500/GAI

8. L-Artikolu 1 tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2001/500/GAI tas-26 ta’ Gunju 2001 dwar
il-hasil tal-flus, l-identifikazzjoni, l-intra¢¢ar, l-iffrizar, il-gbid u l-konfiska tal-mezzi u l-qligh
mill-kriminalita® jghid:

“Sabiex isahhu l-azzjoni kontra l-kriminalita organizzata, l-Istati Membri ghandhom jiehdu
I-mizuri [necessarji sabiex ma jaghmlux jew ma jzommux] riservi dwar l-artikoli li gejjin
[tal-Konvenzjoni ta’ Strasbourg]:

[...]

(b) 1-Artikolu 6, sa fejn offizi serji huma kkoncernati. It-tali offizi f'kull kaz jinkludu offizi li huma
kkastigati bit-tnehhija tal-liberta jew b’ordni ta’ detenzjoni sa massimu ta’ aktar minn sena
jew, dwar dawk l-Istati li ghandhom livelli minimi ghal offizi fis-sistema legali taghhom,
l-offizi jkunu kkastigati bit-tnehhija tal-liberta jew b’ordni ta’ detenzjoni ghal minimu ta’
aktar minn sitt xhur.”

2. Id-Direttiva 2005/60
9. Il-premessi 1 u 5 tad-Direttiva 2005/60 huma fformulati kif gej:

“(1) Flussi massicci ta’ flus mahmuga jistghu jaghmlu hsara lill-istabbilta u r-reputazzjoni
tas-settur finanzjarju u jheddu s-suq komuni, u t-terrorizmu jhezzez proprju l-pedamenti
tas-socjeta taghna. Barra l-applikazzjoni tal-ligi kriminali, sforz preventiv permezz
tas-sistema finanzjarja jista’ jaghti rizultati..

[...]

(5) ll-money laundering u l-finanzjament tat-terrorizmu ta’ spiss isiru fkuntest internazzjonali.
Mizuri adottati biss fil-livell nazzjonali jew ukoll fil-livell Komunitarju, minghajr ma jittiehed
kont tal-koordinazzjoni u l-koperazzjoni internazzjonali, ikollhom effetti limitati hafna.
[I-mizuri adottati mill-Komunita f'dan il-qasam ghandhom ghaldagstant ikunu konsistenti
ma’ azzjonijiet ohra mehuda f'fora internazzjonali. L-azzjoni Komunitarja ghandha tkompli
tiehu kont partikolari tar-Rakkomandazzjonijiet tat-Task Force ta’ Azzjoni Finanzjarja (minn
hawn ‘il quddiem imsejjah I-“FATEF”), li jikkostitwixxi 1-korp internazzjonali principali attiv
fil-glieda kontra l-money laundering u l-finanzjament tat-terrorizmu.  Billi
r-Rakkomandazzjonijiet tal-FATF gew riveduti u mwessa b’'mod sostanzjali fl-2003, din
id-Direttiva ghandha tigi allinjata ma’ dak l-istandard internazzjonali gdid.”

10. L-Artikolu 1(1) u (2) tad-Direttiva 2005/60 jghid:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li 1-money laundering u l-finanzjament tat-terrorizmu
jkunu projbiti.

¢ GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4 p. 158.
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2. Ghall-finijiet ta' din id-Direttiva, dawn li gejjin, meta jitwettqu bi hsieb, ghandhom jitqiesu
bhala money laundering:

(a) il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, bil-konoxxenza li tali proprjeta gejja minn
attivita kriminali jew minn komplicita f'tali attivita, ghall-iskop ta’ habi jew travestiment ta’
l-origini illec¢ita tal-proprjeta jew sabiex tinghata ghajnuna lil kwalunkwe persuna li tkun
involuta fit-twettiq ta’ tali attivita sabiex tevadi l-konsegwenzi legali ta’ 1-azzjoni taghha;

(b) il-habi jew travestiment tan-natura, sors, lokalita, dispozizzjoni, moviment, jew sidien veri
tal-proprjeta jew tad-drittijiet veri fir-rigward taghha, bil-konoxxenza li tali proprjeta gejja
minn attivita kriminali jew minn kompli¢ita f'tali attivita;;

(¢) l-akkwist, il-pussess jew l-uzu ta’ proprjeta, bil-konoxxenza, fiz-zmien tar-ricezzjoni taghha, li
tali proprjeta giet minn attivita kriminali jew minn kompli¢ita f'tali attivita;

(d) il-komplicita, l-assoc¢jazzjoni, it-tentattiv, u l-ghoti ta’ ghajnuna, l-istigazzjoni, 1-agevolazzjoni
u l-ghoti ta’ pariri fit-twettiq jew ghat-twettiq ta’ xi wahda mill-azzjonijiet imsemmija fil-punti
hawn fuq.”

3. Id-Direttiva 2015/849
11. Skont il-premessa 1 tad-Direttiva 2015/849:

“Il-flussi ta’ flus ille¢iti jistghu jaghmlu hsara lill-integrita, l-istabbilta u r-reputazzjoni tas-settur
finanzjarju, u jheddu s-suq intern tal-Unjoni kif ukoll l-izvilupp internazzjonali. Il-hasil tal-flus,
il-finanzjament tat-terrorizmu u l-kriminalitd organizzata jibqghu problemi sinifikanti li
ghandhom jigu indirizzati fil-livell tal-Unjoni. Minbarra l-izvilupp ulterjuri tal-applikazzjoni
tal-ligi kriminali fil-livell tal-Unjoni, il-prevenzjoni mmirata u proporzjonata tal-uzu tas-sistema
finanzjarja ghall-finijiet tal-hasil tal-flus u l-finanzjament tat-terrorizmu hija indispensabbli u
tista’ tipproduci rizultati komplementari.”

12. L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2015/849 jghid:

“l. Din id-Direttiva timmira ghall-prevenzjoni tal-uzu tas-sistema finanzjarja tal-Unjoni
ghall-finijiet tal-hasil tal-flus u I-finanzjament tat-terrorizmu.

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li I-hasil tal-flus u l-finanzjament tat-terrorizmu jkunu
projbiti.

3. Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, dawn li gejjin, meta jitwettqu b’intenzjoni, ghandhom jitqiesu
bhala hasil tal-flus:

(a) il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, bil-konoxxenza li tali proprjeta gejja minn
attivita kriminali jew minn kompli¢ita ftali attivita, ghall-fini ta' habi jew travestiment
tal-origini illecita tal-proprjeta jew sabiex tinghata ghajnuna lil kwalunkwe persuna li tkun
involuta fit-twettiq ta' tali attivita sabiex tevadi l-konsegwenzi legali tal-azzjoni ta' dik
il-persuna;
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(b) il-habi jew it-travestiment tan-natura, is-sors, il-lokalita, id-dispozizzjoni, il-moviment, jew
is-sidien veri tal-proprjeta jew tad-drittijiet veri fir-rigward taghha, bil-konoxxenza li tali
proprjeta gejja minn attivita kriminali jew minn kompli¢ita f'tali attivita;

(c) l-akkwist, il-pussess jew l-uzu ta’ proprjeta, bil-konoxxenza, fiz-zmien tar-ricezzjoni taghha, li
tali proprjeta giet minn attivita kriminali jew minn kompli¢ita f’tali attivita;

(d) partecipazzjoni fattentati jew assocjazzjoni fihom, ghat-twettiq u l-ghoti ta’ ghajnuna,
sostenn, thaffif u l-ghoti ta’ parir ghat-twettiq ta, xi wahda mill-azzjonijiet imsemmija
fil-punti (a), (b) u (c).

[...]"

4. Id-Direttiva 2018/1673

13. Skont il-premessa 11 tad-Direttiva (UE) 2018/1673 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
23 ta’ Ottubru 2018 dwar il-glieda kontra l-hasil tal-flus permezz tal-ligi kriminali’, “[j]lenhtieg li
I-Istati Membri jizguraw li certi attivitajiet ta’ hasil tal-flus ikunu punibbli wkoll meta jitwettqu
mill-awtur tal-attivita kriminali li ggenerat il-proprjeta (awtoriciklagg). F'tali kazijiet, fejn,
l-attivita ta’ hasil tal-flus ma tammontax biss ghas-semplici pussess jew uzu tal-proprjeta, izda
tinvolvi wkoll it-trasferiment, il-konverzjoni, il-habi jew it-travestiment ta’ proprjeta u tirrizulta
faktar hsara minn dik diga kkawzata mill-attivita kriminali, perezempju billi l-proprjeta li tkun
giet minn attivita kriminali titqieghed fic-cirkolazzjoni u, permezz ta’ dan, tinheba l-origini illegali
taghha, jenhtieg li dik l-attivita ta’ hasil tal-flus tkun punibbli”.

14. Artikolu 3 tad-Direttiva 2018/1673, bit-titolu “Reati ta’ hasil tal-flus” jghid:

“l. L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega biex jizguraw li l-imgiba li gejja, meta
mwettqa intenzjonalment, tkun punibbli bhala reat kriminali:

(a) il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, bil-gharfien li tali proprjeta tkun gejja minn
attivita kriminali, ghall-fini ta’ habi jew travestiment tal-origini illecita tal-proprjeta jew
sabiex tinghata ghajnuna lil kwalunkwe persuna li tkun involuta fit-twettiq ta’ tali attivita
sabiex tevadi l-konsegwenzi legali tal-azzjoni ta’ dik il-persuna;

(b) il-habi jew it-travestiment tan-natura, is-sors, il-lokalita, id-dispozizzjoni, il-moviment, jew
is-sidien veri tal-proprjeta jew tad-drittijiet veri fir-rigward taghha, bil-konoxxenza li tali

proprjeta tkun gejja minn attivita kriminali;

(c) l-akkwist, il-pussess jew l-uzu ta’ proprjeta, bil-konoxxenza, fiz-zmien tar-ri¢ezzjoni taghha, li
tali proprjeta tkun giet minn attivita kriminali.

2. L-Istati Membri jistghu jiehdu l-mizuri mehtiega biex jizguraw li l-imgiba msemmija
fil-paragrafu 1 tkun punibbli bhala reat kriminali, fejn it-trasgressur issuspetta jew kien imissu
jkun jaf li l-proprjeta kienet gejja minn attivita kriminali.

[...]

7 GU 2018, L 284, p. 22.
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5. L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega biex jizguraw li l-imgiba msemmija
fil-punti (a) u (b) tal-paragrafu 1 tkun punibbli bhala reat kriminali meta titwettaq minn persuni
li wettqu jew kienu involuti fl-attivita kriminali li minnha tkun giet il-proprjeta.”

C. Il-dritt Rumen

15. Fiz-zmien tal-fatti rilevanti I-Artikolu 29(1) tal-Ligi Nru 656/2002 dwar il-prevenzjoni u
l-pieni ghal hasil tal-flus, kif emendata, kien ifformulat kif gej:

“Dawn li gejjin ghandhom jikkostitwixxu r-reat ta’ hasil tal-flus, punibbli b’sentenza ta’ prigunerija
ta’ minn tlieta sa tnax-il sena:

(a) il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun gejja
minn reati kriminali mwettqa, ghall-fini ta’ habi jew travestiment tal-origini illecita
tal-proprjeta jew biex ikun assistit l-awtur tar-reat li minnu tkun gejja tali proprjeta biex jevita
prosekuzzjoni, process u ezekuzzjoni ta’ sentenza;

(b) il-habi jew it-travestiment tan-natura vera, provenjenza, post dispozizzjoni, moviment,
drittijiet fir-rigward ta’ proprjeta jew ta’ sidha, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun gejja
mit-twettiq ta’ reat kriminali;

(c) l-akkwist, pussess jew uzu ta’ proprjeta, meta jkun maghruf li tali proprjeta tkun gejja
mit-twettiq ta’ reat kriminali.”

II1. Il-fatti tal-kawza princ¢ipali

16. Fil-15 ta’ Novembru 2018 it-Tribunalul Brasov (il-Qorti tal-Kontea ta’ Brasov, ir-Rumanija)
ikkundannat lill-konvenut LG ghal zZmien ta’ prigunerija ta’ sena u disa’ xhur, b’sentenza sospiza
wara li huwa nstab hati tar-reat ta’ hasil tal-flus kif previst fl-Artikolu 29(1)(a)
tal-Ligi Nru 656/2002 dwar il-prevenzjoni u l-pieni ghal hasil tal-flus.

17. Dik il-qorti kkonstatat li I-konvenut LG, fil-kapacita tieghu ta’ direttur tal-kumpannija, kien
wettaq ir-reat ta’ evazjoni tat-taxxa u li huwa kien ukoll hasel il-flus miksuba minn dan. Dik
il-qorti kkonstatat ukoll li matul il-perijodu bejn 1-2009 u 1-2013, LG naqas izomm rekord ta’
dokumenti fiskali bhala prova ta’ dhul fil-kontijiet tal-kumpannija li taghha huwa kien maniger.
Dan in-nuqgqas tqies li kien jikkostitwixxi r-reat ta’ evazjoni fiskali.

18. Is-somom ta’ flus li rrizultaw mill-evazjoni tat-taxxa kienu sussegwentement ittrasferiti
fil-kontijiet ta’ kumpannija ohra, irrapprezentata minn MH, u mbaghad kienu rtirati minn LG u
MH. Dan it-trasferiment sar abbazi ta’ kuntratt ta’ cessjoni ta’ krediti konkluz bejn LG,
il-kumpannija li taghha huwa kien maniger u l-kumpannija li taghha MH kienet maniger. Skont
dan il-kuntratt, is-somom dovuti lil LG mill-kumpannija li taghha huwa kien maniger kienu
thallsu minn klijenti tal-imsemmija kumpannija fil-kontijiet tal-kumpannija mmexxija minn MH.

19. It-Tribunal Brasov (il-Qorti tal-Kontea ta’ Brasov) ordnat ukoll li jinghalqu proceduri
kriminali kontra 1-konvenut LG ghal evazjoni tat-taxxa, billi LG kien ghamel tajjeb ghat-telf
rilevanti. Il-konvenuta l-ohra mieghu, MH, kienet, madankollu, illiberata minn dik il-qorti.
I1-qorti kkunsidrat li ma kienx gie stabbilit li MH kienet taf dwar il-fatt li I-konvenut LG kellu flus
mahsula gejjin minn evazjoni tat-taxxa.
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20. II-Parchetul de pe langd Tribunalul Brasov (il-Prosekutur Pubbliku tal-Qorti tal-Kontea ta’
Brasov, ir-Rumanija) (iktar ’il quddiem il-“Prosekutur Pubbliku”), il-konvenut LG u l-Agentia
Nationala de Administrare Fiscald, Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Brasov
(I-Agenzija Nazzjonali ta” Amministrazzjoni Fiskali, id-Direttorat Generali Regjonali tal-Finanzi
Pubblic¢i ta’ Brasov, ir-Rumanija) (iktar ’il quddiem il-“parti ¢ivili”) appellaw minn dik is-sentenza
quddiem il-Curtea de Apel Brasov (il-Qorti tal-Appell ta’ Brasov, ir-Rumanija) (iktar ’il quddiem
il-“qorti tar-rinviju”).

21. Il-Prosekutur Pubbliku jikkontesta s-sentenza, billi jargumenta b’'mod partikolari li ma kienx
hemm raguni ghaliex il-konvenuta MH kellha tigi lliberata. Il-parti ¢ivili tikkontesta s-sentenza
minhabba li t-talbiet taghha skont il-ligi ¢ivili kienu parzjalment mi¢huda. LG sussegwentement
irtira l-appell tieghu.

22. Il-qorti tar-rinviju tispjega li qieghda titlob interpretazzjoni tad-Direttiva 2015/849 -
ghalkemm ma kinitx trasposta fid-dritt Ruman fil-perijodu preskritt — minhabba li dik
id-direttiva tiddefinixxi r-reat ta’ hasil tal-flus bl-istess mod bhad-Direttiva 2005/60, li kienet
fis-sehh fiz-zmien rilevanti u kienet trasposta fil-Ligi Nru 656/2002 dwar il-prevenzjoni u l-pieni
ghal hasil tal-flus.

23. Skont il-qorti tar-rinviju, jehtieg li jkun hemm rinviju ghal de¢izjoni preliminari minhabba li
hemm interpretazzjonijiet konfliggenti tal-Artikolu 29(1) tal-Ligi Nru 656/2002 dwar
il-prevenzjoni u l-pieni ghal hasil tal-flus, billi fil-prattika gudizzjarja hemm soluzzjonijiet
divergenti. Fdawk i¢-¢irkustanzi, din it-tilwima potenzjalment tista’ tkun rizolta b’diversi modi
dijametrikament opposti ghal xulxin, skont jekk il-Qorti tal-Gustizzja tkunx jew le tal-fehma li
jkun jezisti l-element essenzjali tan-natura tipika tar-reat.

24. Skont il-fehma tal-qorti tar-rinviju, l-istess persuna ma tistax tkun hatja kemm tar-reat ta’
hasil tal-flus, irrispettivament mill-forma tieghu, kif ukoll tar-reat sottostanti. Il-qorti tar-rinviju
tinnota li interpretazzjoni bhal din torigina mhux biss mill-preambolu, izda wkoll minn analizi
sintattika, semantika u teleologika tal-Artikolu 1(3) tad-Direttiva 2015/849. Barra minn dan, skont
il-qorti tar-rinviju, li jitqies li s-suggett attiv tar-reat sottostanti jista’ wkoll ikun is-suggett attiv
tar-reat ta’ hasil tal-flus ikun ifisser li ma jkunx qieghed jitqies il-principju ta’ ne bis in idem.

IV. It-talba ghal decizjoni preliminari u 1-proceduri quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

25. Kien f'¢irkustanzi bhal dawn li, permezz tad-decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2019, li 1-Qorti
tal-Gustizzja réeviet fl-24 ta’ Ottubru 2019, il-Curtea de Apel Brasov (il-Qorti tal-Appell ta’
Brasov) kienet iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li tirrinvija d-domanda li gejja lill-Qorti
tal-Gustizzja ghal decizjoni preliminari:

“L-Artikolu 1(3)(a) [tad-Direttiva 2015/849] ghandu jigi interpretat fis-sens li I-persuna li twettaq
l-att materjali li jikkostitwixxi r-reat tal-hasil tal-flus hija dejjem persuna differenti minn dik li
twettaq ir-reat ewlieni (l-allegat reat li minnu jigu l-flus suggetti ghall-hasil tal-flus)?”

26. Wara li I-Qorti tal-Gustizzja ghamlet domanda dwar kif l-irtirar tal-appell ta’ LG seta’ jhalli
effett fuq il-bqija tal-proceduri, il-qorti tar-rinviju kkonfermat permezz ta’ ittra li 1-Qorti
tal-Gustizzja réeviet fis-16 ta’ Jannar 2020, li, minhabba l-appelli li 1-Prosekutur Pubbliku u
l-parti ¢ivili kienu pprezentaw, dan l-irtirar ma kellux konsegwenzi fuq ir-rilevanza tar-rinviju
ghal decizjoni preliminari. Kull ezami ta’ dawk l-appelli jkun jehtieg li 1-qorti tar-rinviju
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tiddeciedi dwar l-ezistenza tal-elementi relatati mal-korrispondenza bejn il-fatti Imentati u l-fatti
allegati kontra LG u MH, kif ukoll dwar l-illegalita u l-imputabbilta, , fir-rigward tar-reat tal-hasil
tal-flus, biex b’hekk kull rizoluzzjoni dwar il-merti tal-kaz stess tkun tiddependi mir-risposta
moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja.

27. Osservazzjonijiet bil-miktub kienu pprezentati mill-Prosekutur Pubbliku, mill-Gvern Cek,
Pollakk u Rumen u mill-Kummissjoni Ewropea.

28. Fi tmiem tal-fazi bil-miktub tal-procedura 1-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat li kellha
informazzjoni sufficjenti biex tipprocedi ghas-sentenza minghajr seduta, skont l-Artikolu 76(2)
tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja.

V. Analizi

A. Ammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari

29. Fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu 1-Gvern Rumen jinvoka tliet ragunijiet ta’
inammissibbilta. L-ewwel nett, jezisti dubju dwar l-ammissibbilta tar-rinviju minhabba li LG kien
irtira l-appell. It-tieni nett, ma jistax jinghad li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha I-informazzjoni
kollha mehtiega biex taghti r-risposta taghha. It-tielet nett, ma hemmx interpretazzjonijiet
divergenti fil-gurisprudenza nazzjonali u, ghalhekk, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja ma tkunx
utli ghall-qorti tar-rinviju.

30. Skont gurisprudenza stabbilita, il-pro¢edura prevista fl-Artikolu 267 TFUE hija strument ta’
kooperazzjoni bejn il-Qorti tal-Gustizzja u l-qrati nazzjonali, li permezz taghha 1-Qorti
tal-Gustizzja tipprovdi lill-qrati nazzjonali bil-punti ta’ interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li
huma jkunu jehtiegu biex jiddeciedu t-tilwim imressaq quddiemhom. Fil-kuntest ta’ dik
il-kooperazzjoni, hija biss ghall-qorti nazzjonali, li quddiemha tkun tressqet it-tilwima, li
ghandha tassumi r-responsabbilta ghad-decizjoni gudizzjarja sussegwenti, biex fid-dawl
tac-cirkustanzi partikolari tal-kaz tiddetermina kemm dwar il-htiega ta’ decizjoni preliminari
biex hija tkun tista’ taghti sentenza, kif ukoll dwar ir-rilevanza tad-domandi li hija tipprezenta
lill-Qorti tal-Gustizzja. Konsegwentement, jekk id-domandi maghmula jkunu jikkoné¢ernaw
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja tkun, fil-prin¢ipju, obbligata taghti
decizjoni. Minn dan isegwi li domandi dwar l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni maghmula
minn qorti nazzjonali fil-kuntest fattwali u legizlattiv li dik il-qorti tkun responsabbli tiddefinixxi,
u li ma huwiex il-kompitu tal-Qorti tal-Gustizzja li tivverifika n-natura ezatta tieghu, igawdu minn
prezunzjoni ta’ rilevanza. Il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tirrifjuta taghti dec¢izjoni fuq domanda
maghmula minn qorti nazzjonali biss meta jkun ghalkollox ¢ar li l-interpretazzjoni mitluba
tad-dritt tal-Unjoni ma tkunx relatata mal-fatti attwali tal-kawza principali jew mas-suggett
taghha, meta l-problema tkun ipotetika, jew meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex quddiema
d-dokumentazzjoni ta’ fatt u ta’ ligi mehtiega biex hija taghti risposta siewja ghad-domandi
maghmula®.

31. F'dan il-kaz huwa car mit-talba ghal decizjoni preliminari u mir-risposta tal-qorti tar-rinviju
ghad-domanda tal-Qorti tal-Gustizzja li kien ghad hemm tilwima pendenti quddiem il-qorti
tar-rinviju u li, biex dik it-tilwima tissolva, dik il-qorti jkollha tiehu decizjoni, essenzjalment, dwar

8 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenzi tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630, punti 18 sa 20), u tat-23 ta’ Jannar 2019,
M.A. et (C-661/17, EU:C:2019:53, punti 48 sa 50).
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id-domanda jekk is-suggett attiv tar-reat ta’ hasil tal-flus jistax ikun dak tar-reat sottostanti,
megqjusa d-Direttiva 2005/60. Konsegwentement, ma jidhirx li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt
tal-Unjoni ma hijiex relatata mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali jew li l-problema hija
ta’ natura ipotetika.

32. Barra minn hekk, ghandu jigi nnotat li 1-fatti pprezentati fit-talba tal-qorti tar-rinviju
jippermettu li jinftiechmu l-kwistjonijiet fil-kaz u dawn, fi kwalunkwe kaz, ippermettew
lill-gvernijiet tal-Istati Membri u lill-Kummissjoni jipprezentaw osservazzjonijiet skont
I-Artikolu 23 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea. Fl-ahhar nett, jista’ jinghad
ukoll li ma hijiex il-Qorti tal-Gustizzja, fil-kuntest ta’ dec¢izjoni preliminari, li tiddec¢iedi dwar
ir-realta jew dwar il-kamp ta’ applikazzjoni tal-interpretazzjonijiet differenti tal-dritt nazzjonali li
fughom strahet il-qorti tar-rinviju.

33. Fdawn ic-cirkustanzi, inqis li t-talba ghal decizjoni preliminari ghandha titqies ammissibbli.

B. Analizi tad-domanda maghmula

34. Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk il-persuna li
twettaq att li jikkostitwixxi hasil tal-flus, kif iddefinit mill-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60,
tistax tkun l-awtrici tar-reat li minnu joriginaw il-flus mahsula. Nipproponi issa li nikkunsidra din
il-kwistjoni.

1. Osservazzjoni preliminari dwar il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2005/60

35. Qabelxejn, ghandu jigi nnotat li filwaqt li, huwa minnu, li d-Direttiva 2005/60 hija mibnija fuq
bazi legali doppija (jigifieri, 1-Artikolu 47(2) KE (li sar 1-Artikolu 53(1) TFUE]) u l-Artikolu 95 KE (li
sar 1-Artikolu 114 TFUE)), u tfittex, ghalhekk, li tizgura l-funzjonament tajjeb tas-suq intern,
l-ghan ewlieni taghha huwa li s-sistema finanzjarja ma tithalliex tintuza ghall-finijiet ta’ hasil
tal-flus u l-finanzjament tat-terrorizmu, kif jidher kemm mit-titolu, kif ukoll mill-preambolu
taghha®. F'dan il-kuntest, huwa c¢ar li, filwaqt li 1-Artikolu 1(1) tad-Direttiva 2005/60 jipprovdi li
l-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-hasil tal-flus u l-finanzjament tat-terrorizmu jkunu
pprojbiti, din id-dispozizzjoni ma tistabbilixxix obbligu li jigu imposti pieni kriminali ghall-agir
iddefinit fl-Artikolu 1(2) tal-istess direttiva.

36. Tabilhaqq, id-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva ma humiex mizuri ta’ natura penali —
b’differenza mid-Direttiva 2018/1673. Ghall-kuntrarju, kif intqal iktar ’il fuq, id-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva 2005/60 huma essenzjalment preventivi min-natura taghhom stess, sa fejn ifittxu li
jistabbilixxu, b’appro¢¢ abbazi ta’ riskju, ghadd ta’ mizuri preventivi u diswazivi ghall-glieda
effettiva kontra l-hasil tal-flus u I-finanzjament tat-terrorizmu u biex iharsu l-solidita u l-integrita
tas-sistema finanzjarja. Dawk il-mizuri huma intizi li ma jhallux jew, mill-inqas, jirrestringu kemm
jista’ jkun dawk l-attivitajiet, billi jistabbilixxu, ghal dak il-fini, ostakoli fl-istadji kollha li dawk
l-attivitajiet jistghu jinvolvu, kontra dawk li jahslu I-flus u dawk li jiffinanzjaw it-terrorizmu®.
Filwaqt li timponi l-projbizzjoni ta’ certu agir li jikkostitwixxi hasil ta’ flus, id-Direttiva 2005/60,
madankollu, thalli lill-Istati Membri hielsa jaghzlu 1-mezzi li bihom din il-projbizzjoni tingieb
fis-sehh. Bhala tali, id-direttiva ma titlobx li 1-Istati Membri jikkriminalizzaw agir bhal dan,
ghalkemm, ovvjament, huma hielsa — fil-prin¢ipju, almenu — jaghmlu hekk.

°  Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-25 ta’ April 2013, Jyske Bank Gibraltar (C-212/11, EU:C:2013:270, punt 46).
10 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tas-17 ta’ Jannar 2018, Corporate Companies (C-676/16, EU:C:2018:13, punt 26).
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37. F'dawk i¢-cirkustanzi huwa car li d-Direttiva 2005/60 ma titlobx li l-Istati Membri jimponu
sanzjonijiet kriminali fuq l-awtur ta’ hasil tal-flus kif iddefinit fl-Artikolu 1(2)(a)
tad-Direttiva 2005/60 — jigifieri, il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’ proprjeta, meta jkun
maghruf li tali proprjeta tkun gejja minn attivita kriminali jew minn att ta’ partecipazzjoni f’tali
attivita, ghall-finijiet ta’ habi jew travestiment tal-origini illec¢ita tal-proprjeta jew biex tinghata
ghajnuna lil kwalunkwe persuna li tkun involuta fit-twettiq ta’ tali attivita biex tevadi
l-konsegwenzi legali tal-azzjoni taghha — meta hija tkun ukoll l-awtri¢i tar-reat sottostanti.

38. Minkejja dan, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni titlob li jitqiesu mhux biss
il-formulazzjoni taghha, izda wkoll il-kuntest taghha, I-ghanijiet imfittxija mir-regoli li hija tkun
taghmel parti minnhom u, skont il-kaz, l-origini taghha''. Madankollu, dawn l-elementi kollha ta’
interpretazzjoni jwassluni ghall-konkluzjoni li, filwaqt li 1-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60
ma jitlobx sanzjoni kriminali fi¢-¢irkustanzi deskritti fil-punt ta’ qabel dan, lanqas ma jzomm
milli tinhareg tali legizlazzjoni penali mill-Istati Membri.

2. Jekk I-Istati Membri jistghux jikkriminalizzaw hasil tal-flus fejn l-awtur ta’ dan ir-reat ikun
ukoll l-awtur tar-reat sottostanti

39. Ghandu jigi nnotat, l-ewwel nett, li I-formulazzjoni tal-Artikolu 1 tad-Direttiva 2005/60 ma
tipprojbixxix espressament lill-Istati Membri milli jillegizlaw biex il-hasil tal-flus isir reat
kriminali fejn I-awtur tieghu jkun ukoll l-awtur tar-reat sottostanti.

40. Tabilhaqq, kif diga spjegajt fl-osservazzjoni preliminari tieghi, l-uniku obbligu li ghandhom
l-Istati Membri skont l-Artikolu 1(1) tad-Direttiva 2005/60 huwa dak li (mehud flimkien
mal-paragrafu (2)(a) tal-istess artikolu) jipprojbixxi “il-konverzjoni jew it-trasferiment ta’
proprjeta, bil-konoxxenza li tali proprjeta gejja minn attivita kriminali jew minn komplicita f’tali
attivita, ghall-iskop ta’ habi jew travestiment ta’ l-origini illecita tal-proprjeta jew sabiex tinghata
ghajnuna lil kwalunkwe persuna li tkun involuta fit-twettiq ta’ tali attivita sabiex tevadi
l-konsegwenzi legali ta’ l-azzjoni taghha”. Filwaqt li I-formulazzjoni tal-Artikolu 1
tad-Direttiva 2005/60, ghalhekk, ma titlobx li I-Istati Membri jikkriminalizzaw l-agir deskritt
fil-paragrafu 2(a), dan l-artikolu ma jzommhomx milli jaghmlu hekk, minkejja li l-awtur ta’ dak
l-att ikun ukoll l-awtur tar-reat sottostanti li minnu joriginaw il-flus mahsula.

41. Barra minn dan, ma jistax jigi injorat li 1-Artikolu 5 tad-Direttiva 2005/60 jippermetti
espressament li I-Istati Membri jistghu jadottaw jew izommu fis-sehh dispozizzjonijiet iktar stretti
fil-qasam kopert minn din id-direttiva ghall-prevenzjoni ta’ hasil tal-flus u finanzjament
tat-terrorizmu. Kif sostnut precedentement mill-Qorti tal-Gustizzja, dik id-dispozizzjoni hija
inkluza fil-Kapitolu I tad-direttiva, bit-titolu “Suggett, kamp ta’ applikazzjoni u definizzjonijiet’, u
tapplika, ghalhekk, ghad-dispozizzjonijiet kollha fil-qasam kopert mid-Direttiva 2005/60
ghall-prevenzjoni tal-hasil tal-flus u l-finanzjament tat-terrorizmu .

42. Fl-ahhar nett, kuntrarjament ghall-fehmiet li gew espressi mill-qorti tar-rinviju, ma nahsibx li
dak li hemm specifikat fl-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60 li l-awtur ta’ hasil tal-flus kif
iddefinit f'dik id-dispozizzjoni ghandu jkun jaf li “tali proprjeta gejja minn attivita kriminali”
necessarjament jikkontradixxi dik l-interpretazzjoni. Tabilhaqq, proprju din il-projbizzjoni

' Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2020, Orszdgos Idegenrendészeti Féigazgatésag Dél-alfldi Regiondlis Igazgatdsig
(C-924/19 PPU u C-925/19 PPU, EU:C:2020:367, punt 113).

12 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-10 ta’ Marzu 2016, Safe Interenvios (C-235/14, EU:C:2016:154, punt 78).
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preciza minnha nnifisha tindika li I-legizlatur tal-Unjoni qaghad attent li jizgura li jkunu pprojbiti
biss atti intenzjonali, kif specifikat fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 1(2) tad-Direttiva 2005/60.
Filwaqt li din il-kundizzjoni tkun, necessarjament, issodisfata fejn l-awtur ikun l-istess persuna,
ikun utli li wiehed jiftakar dan meta z-zewg reati — jigifieri, ir-reat sottostanti u r-reat ta’ hasil
tal-flus — jitwettqu minn zewg persuni distinti. In¢identalment, ninnota, barra minn hekk, li
l-legizlatur tal-Unjoni kkunsidra li jkun xieraq li din il-precizjoni tinzamm fl-Artikolu 1(3)(a)
tad-Direttiva 2015/849 u fl-Artikolu 3(1)(a) tad-Direttiva 2018/1673, ghalkemm, fdin l-ahhar
direttiva, l-Istati Membri huma, ghall-ewwel darba, obbligati esplicitament joholqu r-reat
kriminali tal-awtori¢iklagg tal-flus.

43. It-tieni nett, il-kriminalizzazzjoni tal-awtoric¢iklagg hija wkoll konformi mal-ghanijiet
tad-Direttiva 2005/60. Tabilhaqq, kif diga ssemma, din id-direttiva hija bbazata b’mod partikolari
fuq I-Artikolu 95 KE (illum 1-Artikolu 114 TFUE) li huwa relatat mal-funzjonament tajjeb tas-suq
intern. Dan huwa facilment spjegat mill-fatt li I-hasil ta’ flus x’aktarx johloq distorsjoni tas-swieq
finanzjarji u tal-kompetizzjoni®. F'dan il-kuntest, 1-awtoriciklagg jista’ tabilhaqq jitqies bhala
mgiba ta’ kompetizzjoni zleali u l-kriminalizzazzjoni tieghu tista’ tipprotegi l-funzjonament
tas-suq intern'. Nirrepeti, ghalhekk, li fil-prin¢ipju, ir-Rumanija kienet hielsa tipprovdi ghal tali
reat fid-dritt nazzjonali taghha.

44. It-tielet nett, ghandu jkun innotat li d-Direttiva 2005/60 kienet adottata fkuntest
internazzjonali, biex tapplika u taghmel obbligatorji fl-Unjoni Ewropea r-rakkomandazzjonijiet
tat-“Task Force ta’ Azzjoni Finanzjarja” (FATF), li huwa l-korp internazzjonali ewlieni fil-glieda
kontra I-hasil tal-flus®®. Kif espressament specifikat fil-premessa 5 tad-Direttiva 2005/60,
“[i]r-Rakkomandazzjonijiet tal-FATF gew riveduti u mwessgha b’'mod sostanzjali fI-2003 [u] din
id-Direttiva ghandha tigi allinjata ma’ dak l-istandard internazzjonali gdid”.

45. Madankollu, skont l-ewwel wahda minn dawn ir-Rakkomandazzjonijiet tal-FATF, pajjizi
jistghu jipprovdu li r-reat ta’ hasil tal-flus ma jkunx japplika ghal persuni li jkunu wettqu r-reat
sottostanti, fejn dan ikun mehtieg minn prin¢ipji fundamentali tad-dritt nazzjonali taghhom.
Megqjus il-mod kif din il-possibbilta hija fformulata, li l-awtoriciklagg ma jkunx att kriminali
ghandu jitgies bhala e¢¢ezzjoni. Fdawk ic-cirkustanzi, l-assenza ta’ specifikazzjoni esplicita li
l-awtoriciklagg ghandu jkun ipprojbit — bhal fid-Direttiva 2005/60 — ghandha titqies bhala
awtorizzazzjoni (implicita) ghall-kriminalizzazzjoni ta’ tali agir *°.

46. Barra minn hekk, f'dan il-kuntest internazzjonali, wiehed ma jistax jinjora l-Konvenzjoni ta’
Strasbourg, li kienet trasposta fl-ordinament guridiku tal-Unjoni Ewropea permezz tad-Decizjoni
Kwadru tal-Kunsill 2001/500/GAIL Fdan ir-rigward, jista’ jigi osservat li 1-Artikolu 6(1)(a)
tal-Konvenzjoni ta’ Strasbourg huwa fformulat b'mod simili ghall-Artikolu 1(2)(a)
tad-Direttiva 2005/60 u li — kif hemm previst fir-Rakkomandazzjonijiet tal-FATF -
l-Artikolu 6(2)(b) tal-Konvenzjoni ta’ Strasbourg ma jipprojbixxix il-kriminalizzazzjoni
tal-awtoriciklagg izda, ghall-kuntrarju, jindika li jista’ jkun previst li r-reati msemmija
fl-Artikolu 6(1) tal-istess Konvenzjoni ma jkunux japplikaw ghal persuni li jkunu wettqu r-reat

3 Ara, fdan ir-rigward, Hyttinen, T., “A European Money Laundering Curiosity: Self-Laundering in Finland”, vol. 8, EuCLR, Nomos, 2018,
p- 268-293, l-iktar p. 273.

1 Fuq din il-kwistjoni, ara Maugeri, A.-M., “Self-laundering of the proceeds of tax evasion in comparative law: Between effectiveness and
safeguards”, vol. 9(1), New Journal of European Criminal Law, SAGE Journals, 2018, p. 83-108, l-iktar p. 84 u r-referenzi fin-nota ta’
qiegh il-pagna 5.

5 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-25 ta’ April 2013, Jyske Bank Gibraltar (C-212/11, EU:C:2013:270, punt 46) u l-premessa 5
tad-Direttiva 2005/60.

1 Ara, fdan ir-rigward, Hyttinen, T., “A European Money Laundering Curiosity: Self-Laundering in Finland”, vol. 8, EuCLR, 2018,
p. 268-293, l-iktar p. 277.
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sottostanti'’. Madankollu, I-Artikolu 1 tad-Dec¢izjoni Kwadru tal-Kunsill 2001/500/GAI
espressament jipprovdi li I-Istati Membri ghandhom jiehdu I-mizuri mehtiega biex ma jsirux jew
jinzammu rizervi fir-rigward tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni ta’ Strasbourg, sa fejn ghandhom
x’jagsmu reati gravi.

47. Konsegwentement, fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet esposti iktar ’il fuq, nikkonkludi li,
megjusa l-formulazzjoni tal-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60, l-ghan segwit minn din
id-direttiva u l-kuntesti internazzjonali u legizlattivi li hija tinsab fihom, 1-Artikolu 1(2)(a)
tad-Direttiva 2005/60 ghandu jigi interpretat bhala li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li
tkun tipprovdi li I-persuna li tkun wettqet ir-reat sottostanti ma tinstabx ukoll hatja tal-hasil
tal-flus li jkun gej mir-reat sottostanti.

48. Fid-dawl tal-kliem tal-Artikolu 1 tad-Direttiva 2005/60, filwaqt li wara kollox din hija
kwistjoni tal-Istati Membri, ma narax raguni ghaliex Stat Membru ma jistax jaghzel li jittrasponi
l-obbligu previst f'din id-dispozizzjoni permezz tad-dritt nazzjonali li jkun jipprovdi ghal atti
kriminali ta’ din ix-xorta.

49. Madankollu, wiehed ghad irid jara jekk din l-interpretazzjoni tiksirx il-principju ta’ ne bis in
idem, kif argumentat, b’'mod partikolari, mill-qorti tar-rinviju.

3. Kunsiderazzjonijiet dwar il-principju ta’ “ne bis in idem”

50. Ma huwiex ikkontestat li I-Ligi Nru 656/2002 dwar il-prevenzjoni u l-pieni ghal hasil tal-flus
tittrasponi d-Direttiva 2005/60 fid-dritt Rumen. L-Artikolu 29(1) ta’ din il-Ligi jikkostitwixxi,
b’mod partikolari, implimentazzjoni tal-Artikolu 1(1) u (2) tad-Direttiva 2005/60 u, ghalhekk,
tad-dritt tal-Unjoni ghall-finijiet tal-Artikolu 51(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”). Ghalhekk, il-ligi Rumena ghandha tirrispetta
d-dritt fundamentali ggarantit mill-Artikolu 50 tal-Karta li jipprovdi li “[1]-ebda persuna ma tista’
terga’ tkun ipprocessata jew ikkundannata ghal reat li ghalih tkun diga instabet mhux hatja jew
ikkundannata fl-Unjoni b’sentenza li dahlet in gudikat skond il-ligi”*®.

51. Kif diga ddikjarat il-Qorti tal-Gustizzja, isegwi mill-formulazzjoni stess tal-Artikolu 50
tal-Karta li dan l-artikolu jipprojbixxi li l-istess persuna tkun suggetta ghal prosekuzzjoni jew
tinghata pieni kriminali iktar minn darba ghall-istess reat. Skont il-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja, il-kriterju rilevanti biex jigi ezaminat jekk ikunx twettaq l-istess reat huwa li jkunu
identifikati 1-fatti materjali, jigifieri li jkun jezisti ghadd ta’ ¢irkustanzi konkreti li jkunu marbuta
strettament flimkien li jwasslu biex finalment il-persuna koncernata tigi lliberata jew
ikkundannata .

52. Madankollu, fil-kaz tal-kriminalizzazzjoni tal-hasil tal-flus, ma nahsibx li l-att kostitwenti
tar-reat ta’ hasil kif previst fl-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60 u l-fatt materjali tar-reat
sottostanti — li huwa l-kundizzjoni indispensabbli ghalih — huma identi¢i skont it-tifsira indikata

17 L-istess kien previst fl-Artikolu 9(1) u (2) tal-Konvenzjoni ta’ Varsavja fl-2005.
18 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-20 ta’ Marzu 2018, Menci (C-524/15, EU:C:2018:197, punt 21).
1 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tal-20 ta’ Marzu 2018, Menci (C-524/15, EU:C:2018:197, punti 34 u 35).
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fil-punt precedenti, jigifieri, “fatt li sostanzjalment ikun l-istess”* Tabilhaqq, malli 1-fatti tar-reat
ikunu differenti, anki jekk jitwettqu minn persuna wahda fuq jew b’oggett uniku, xejn ma
jipprekludi prosekuzzjoni separata taghhom .

53. Filwaqt li huwa msemmi fl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 2005/60 is-sempli¢i pussess jew
l-uzu ta’ proprjeta gejja minn attivita kriminali, il-hasil tal-flus, madankollu, kif iddefinit
fis-subparagrafi (a) u (b) ta’ din id-dispozizzjoni, jikkoncerna l-konversjoni jew it-trasferiment ta’
proprjeta ghall-fini ta’ habi jew travestiment tal-origini illecita taghha u I-habi jew it-travestiment
tan-natura vera, provenjenza, post, dispozizzjoni, moviment u drittijiet fir-rigward ta’ tali
proprjeta jew ta’ sidha. F'dak li jirrigwarda 1-Artikolu 1(2)(a) u (b) tad-Direttiva 2005/60, 1-attivita
ta’ hasil tal-flus, ghalhekk, tabilhaqq tinvolvi l-konverzjoni u t-trasferiment ta’ assi miksuba b’'mod
illecitu u l-habi u t-travestiment taghhom permezz tas-sistema finanzjarja. Bhala tali, dawn
l-attivitajiet, ghalhekk, manifestament jikkostitwixxu att kriminali addizzjonali li huwa distint
mir-reat sottostanti u li, barra minn hekk, jikkawzaw hsara addizzjonali jew ta’ tip differenti minn
dik diga kkawzata mir-reat sottostanti.

54. Dan jintwera fil-kuntest ta’ evazjoni fiskali. Jista’ jitwettaq reat bil-habi illec¢itu ta’ dhul
taxxabbli. Reat iehor — u, sostanzjalment, differenti — jista’ jitwettaq meta l-istess persuna li thallas
it-taxxa taghmel hilitha biex tahsel ir-rikavat ta’ dan ir-reat permezz tas-sistema finanzjarja.

55. Barra minn hekk, din hija 1-ghazla restrittiva maghmula mil-legizlatur tal-Unjoni fir-rigward
tal-kriminalizzazzjoni tal-awtoriciklagg. Tabilhaqq, jista’ jigi nnotat obiter li filwaqt li s-semplici
akkwist, pussess jew uzu ta’ proprjeta li torigina minn attivita kriminali issa ghandu jkun punibbli
bhala reat kriminali skont l-Artikolu 3(1)(c) tad-Direttiva 2018/1673, tali atti huma eskluzi
mill-obbligu li jkun ikkriminalizzat l-awtori¢iklagg fl-Artikolu 3(5) tal-istess direttiva®.

56. Konsegwentement, fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet esposti iktar ’il fuq, jiena nikkonkludi li,
minghajr ma jikser il-prin¢ipju ta’ ne bis in idem, 1-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60 ghandu
jigi interpretat bhala li ma jipprekludix li l-persuna li twettaq 1-att li jikkostitwixxi r-reat ta’ hasil
tal-flus tkun l-istess persuna li twettaq ir-reat sottostanti.

VI. Konkluzjoni

57. Ghaldagstant, fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet esposti iktar ’il fuq, nipproponi li 1-Qorti
tal-Gustizzja tirrispondi bil-mod li gej ghad-domanda maghmula mill-Curtea de Apel Brasov
(il-Qorti tal-Appell ta’ Brasov, ir-Rumanija):

L-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 2005/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-
26 ta’ Ottubru 2005 dwar il-prevenzjoni ta’ l-uzu tas-sistema finanzjarja ghall-iskop tal-money
laundering u l-finanzjament tat-terrorizmu ghandu jkun interpretat fis-sens li ma jipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi li l-persuna li twettaq l-att li jikkostitwixxi r-reat ta’ hasil
tal-flus tista’ tkun l-istess persuna li twettaq ir-reat sottostanti.

% It-traduzzjoni hija tieghi (fil-lingwa originali “un fait en substance le méme”). Ara Michiels, O., “Le cumul de sanctions: le principe non
bis in idem a I'aune de la jurisprudence de la Cour de justice et de la Cour européenne des droits de 'homme”, fi L’Europe au présent !
Liber amicorum Melchior Wathelet, Bruylant, 2018, p. 555-578, l-iktar p. 565.

Ara, fdan ir-rigward, Beaussonie, G., “Quelques observations a partir de (et non sur) “auto-blanchiment”, N°4, Actualité Juridique
Pénale, 2016, p. 192.

Ara wkoll il-premessa 11 tad-Direttiva 2018/1673 u Spjegazzjoni tal-Artikolu 3 tal-Proposta ghal Direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill dwar il-glieda kontra I-hasil tal-flus permezz tal-ligi kriminali (COM(2016) 826 finali).
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