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TANCHEV
ipprezentati fil-15 ta’ Lulju 2021

Kawza C-725/19

10
Vs
Impuls Leasing Romania IFN SA

(talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Judecétoria Sectorului 2 Bucuresti (il-Qorti
tal-Ewwel Istanza, Settur 2, Bukarest, ir-Rumanija))

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Klawzoli ingusti fil-kuntratti
konkluzi mal-konsumaturi — Artikoli 6(1) u7(1) — Prin¢ipju ta’ effettivita — Proceduri ta’
ezekuzzjoni — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprekludi lill-qorti adita b’oppozizzjoni ghal
ezekuzzjoni milli tistharreg in-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali — Ezistenza ta’
azzjoni separata”

I. Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Judecatoria Sectorolui 2 Bucuresti (il-Qorti
tal-Ewwel Istanza, Settur 2, Bukarest, ir-Rumanija) tikkoncerna l-interpretazzjoni tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti f'kuntratti mal-konsumatur?.
Hija tressqet fkuntest ta’ proceduri ta’ ezekuzzjoni maghmula abbazi ta’ kuntratt ta’ leasing li
ghandu l-istatus ta’ titolu ezekuttiv.

2. Il-kwistjoni prin¢ipali mqajma fdan il-kaz hija essenzjalment dwar jekk I-Artikoli 6(1) u 7(1)
tad-Direttiva 93/13 jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li ma tippermettix lill-qorti nazzjonali
adita b’kawzi fejn il-konsumatur jikkontesta l-ezekuzzjoni li tezamina, kemm jekk minn jeddha
(ex officio) jew fuq talba tal-konsumatur, jekk il-klawzoli tal-kuntratt humiex ingusti peress li, taht
id-dritt nazzjonali, hemm il-possibbilta li I-konsumatur iressaq azzjoni separata fejn il-kuntratt
jista’ jigi ezaminat biex jigi stabbilit jekk fihx klawzoli ingusti.

3. Din il-kawza qieghda tinstema’ mill-Qorti tal-Gustizzja flimkien ma’ erba’ kawzi ohra
(C-600/19, C-693/19, C-831/19 u C-869/19) li ghalihom qieghed nipprezenta I-konkluzjonijiet
illum. Dawk il-kawzi huma bbazati fuq talbiet ghal decizjonijiet preliminari minn Spanja u
mill-Italja u jittrattaw ukoll kwistjonijiet simili u potenzjalment sensittivi li jirrigwardaw

' Lingwa originali: I-Ingliz.
> GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol 2, p. 288.
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il-portata tal-obbligu tal-qorti li tistharreg ex officio jekk il-klawzoli kuntrattwali humiex ingusti
skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li tinterpreta d-Direttiva 93/13 u r-relazzjoni
mas-sistemi procedurali nazzjonali.

4. Konsegwentement, din il-kawza tipprovdi l-opportunita lill-Qorti tal-Gustizzja tizviluppa
l-gurisprudenza taghha dwar l-istharrig gudizzjarju tal-klawzoli ingusti taht id-Direttiva 93/13
fir-rigward tal-proceduri mhaffa li bihom il-kredituri jippruvaw jirkupraw djun tal-konsumaturi
fl-Istati Membri.

II. Il-kuntest guridiku

A. Id-dritt tal-Unjoni
5. L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma
konsumatur minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma
jkunux jorbtu lill-konsumatur u li l-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn
il-klawzoli jekk dan ikun kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti”.

6. L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 jiddikjara:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri”.

B. Id-dritt Rumen

7. 1l-Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti si
consumatori (il-Ligi Nru 193/2000 dwar klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi bejn bejjiegha jew
fornituri u konsumaturi), tas-6 ta’ Novembru 2000 (Monitorul Oficial al Romdniei, Parti I,
Nru 560 tal-10 ta’ Novembru 2000), kif emendata (iktar il quddiem il-“Ligi Nru 193/2000”),
ittrasponiet id-Direttiva 93/13 fid-dritt Rumen.

8. L-Artikolu 713(2) tal-Codul de procedurd civild (iktar ’il quddiem il-“Kodic¢i tal-Procedura
Civili”), fil-verzjoni prezentement fis-sehh wara li gie emendat bil-Ligi Nru 310/20183, jipprovdi:

“Jekk 1-ezekuzzjoni ssir permezz ta’ titolu ezekuttiv li ma huwiex decizjoni tal-qorti, 1-oppozizzjoni
tista’ tigi kkontestata b’punti ta’ fatt jew ta’ ligi li jirrigwardaw is-sustanza tad-dritt imsemmi
fit-titolu ezekuttiv biss jekk il-ligi ma tipprovdix rimedju procedurali ghall-annullament ta’ dak
it-titolu, inkluz azzjoni taht id-dritt ordinarju”.

* Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civild, precum si pentru
modificarea si completarea altor normative act (il-Ligi Nru 310/2018 li temenda u tissupplimenta 1-Ligi Nru 134/2010 fuq il-Kodici ta’
Procedura Civili, kif ukoll atti normattivi ohra) (Monitorul Oficial al Romdniei, Parti I, Nru 1074 tat-18 ta’ Dicembru 2018) (iktar il
quddiem il-“Ligi Nru 310/2018”), li dahlet fis-sehh fil-21 ta’ Dicembru 2018.
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9. L-Artikolu 713(2) tal-Kodici tal-Procedura Civili, qabel ma gie emendat bil-Ligi Nru 310/2018,
kien jipprovdi:

“Jekk 1-ezekuzzjoni ssir permezz ta’ titolu ezekuttiv li ma huwiex dec¢izjoni tal-qorti, l-oppozizzjoni
tista” tigi kkontestata b’punti ta’ fatt jew ta’ ligi li jirrigwardaw is-sustanza tad-dritt imsemmi
fit-titolu ezekuttiv biss jekk il-ligi ma tipprovdix rimedju procedurali ghall-annullament ta’ dak
it-titolu”.

II1. Il-fatti, il-procedura u d-domanda maghmula

10. Skont id-digriet tar-rinviju, f-20 ta’ Awwissu 2008, Impuls Leasing Roméania IFN SA (iktar ’il
quddiem “Impuls Leasing”), bhala l-fornitur tal-finanzjament, u IO, fil-kapacita tieghu ta’
konsumatur u bhala l-utent, dahlu fkuntratt ta’ leasing ghall-uzu ta’ vettura bil-mutur ghal
perijodu ta’ 48 xahar.

11. Sussegwentement, 10 spi¢cca ma lahhagx mal-obbligi ta’ hlas skont il-kuntratt. Fid-
19 ta’ Marzu 2010, IO rritorna l-vettura bil-mutur lil Impuls Leasing. Fid-29 ta’ Gunju 2010,
Impuls Leasing bieghet dik il-vettura lil terz ghal EUR 5 294.12.

12. Fil-15 ta’ Ottubru 2010, Impuls Leasing ipprezentat quddiem l-uffi¢jal tal-ezekuzzjoni
tal-qorti rikors ghall-ezekuzzjoni kontra IO skont il-kuntratt. Wara li giet irkuprata s-somma
ta 5 168.28 leu Rumen (RON) (madwar EUR 1 200), din il-procedura ta’ ezekuzzjoni
apparentement inghalqet minhabba li IO ma kellu ebda assi ohra li jistghu jinqabdu.

13. Fis-26 ta’ Marzu 2019, Impuls Leasing ipprezentat quddiem ufficjal ta’ ezekuzzjoni tal-qorti
iehor rikors ta’ ezekuzzjoni iehor kontra IO abbazi tal-kuntratt, fejn talbet il-likwidazzjoni
tat-talbiet rimanenti allegatament dovuti lilha fis-somma ta’ RON 137 502.84 (madwar
EUR 29 000).

14. B'digriet tat-12 ta’ April 2019, il-Judecétoria Sectorului 2 Bucuresti (il-Qorti tal-Ewwel
Istanza, Settur 2, Bukarest) laqghet ir-rikors ta’ ezekuzzjoni f'dak l-ammont, flimkien mal-ispejjez
tal-ezekuzzjoni.

15. B'digriet tat-8 ta’ Mejju 2019, l-ufficjal ta’ ezekuzzjoni tal-qorti stabbilixxa l-ispejjez
tal-ezekuzzjoni. Fl-istess gurnata, dak l-uffi¢jal ezegwixxa l-mizuri ta’ ezekuzzjoni, li gew
ikkomunikati lil IO.

16. Fl-24 ta’ Mejju 2019, 10 pprezenta fil-Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti (il-Qorti tal-Ewwel
Istanza, Settur 2, Bukarest) oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni, fejn talab l-annullament tal-mizuri ta’
ezekuzzjoni adottati f'dawk il-proceduri u l-istabbiliment mill-gdid tas-sitwazzjoni ghal kif kienet
qabel 1-ezekuzzjoni tal-kuntratt.

17. Il-qorti tar-rinviju tindika li l-kuntratt li abbazi tieghu nbdew il-proceduri ta’ ezekuzzjoni
kontra 10 fih certi klawzoli li jistghu jitqiesu bhala ingusti skont il-Ligi Nru 193/2000, li
ttrasponiet id-Direttiva 93/13 fid-dritt Rumen. F'dan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tinnota li
l-klawzola 10.9.1 tal-kuntratt taghti dritt lill-fornitur tal-finanzjament, fkaz ta’ dewmien fil-hlas
ta’ xi somma flus dovuta mill-utent, li tapplika penali ghal dewmien fil-hlas bir-rata ta’ 0.35 %
tal-bilanc¢ li jkun ghadu dovut ghal kull gurnata ta’ dewmien, li abbazi taghha Impuls Leasing titlob
RON 116 723.72 (madwar EUR 25 000), filwaqt li 1-valur totali tal-kuntratt kien EUR 9 232.07.
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B’zieda ma’ dan, il-qorti tar-rinviju tinnota li 1-klawzola 13 tal-kuntratt tirregola l-ammont ta’
danni li jistghu jintalbu mill-fornitur tal-finanzjament fkaz ta’ nuqqas mill-utent li jonora
l-obbligi kuntrattwali tieghu u li, abbazi ta’ din il-klawzola, Impuls Leasing qieghda titlob
kumpens, inter alia, ghal tnaqqis fil-kapital ta” RON 25 155.43 (madwar EUR 5300) u fatturi
mhux imhallsa fl-ammont ta’ RON 13 453.96 (madwar EUR 2 800).

18. Il-qorti tar-rinviju tispjega li, skont 1-Artikolu 713(2) tal-Kodici ta’ Pro¢edura Civili qabel ma
kien emendat permezz tal-Ligi Nru 310/2018, kien permissibbli ghall-qorti nazzjonali li tezamina,
fil-kuntest ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni, jekk il-klawzoli kuntrattwali humiex ingusti peress li
sa fejn kien jikkoncerna l-kuntratti ta’ leasing, ma kien jezisti ebda rimedju procedurali specifiku
ghall-annullament taghhom fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni. B’kuntrast, skont il-verzjoni prezenti
tal-Artikolu 713(2) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Civili kif emendat b’dik il-ligi, li huwa applikabbli
ghall-kawza principali, dan ikun il-kaz biss jekk ma jkun hemm ebda rimedju proc¢edurali
ghall-annullament ta’ tali kuntratti, inkluz azzjoni taht id-dritt ordinarju. Skont il-qorti
tar-rinviju, peress li konsumatur jista’ jressaq tali azzjoni taht id-dritt ordinarju skont il-Ligi
Nru 193/2000 fejn tali kuntratti jistghu jigu mistharrga biex jigi ddeterminat jekk fihomx klawzoli
ingusti, dan ifisser li -qorti nazzjonali ma ghadhiex tista’ tezamina jekk il-klawzoli kuntrattwali
humiex ingusti f'kuntest ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni.

19. Il-qorti tar-rinviju tosserva li, fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja,
il-mekkanizmi ta’ ezekuzzjoni nazzjonali, skont il-prin¢ipji ta’ effettivita, ma ghandhomx
jaghmluha impossibbli jew eccessivament difficli biex wiehed jezercita d-drittijiet li d-dritt
tal-Unjoni taghti lill-konsumaturi u li dawk id-drittijiet ikunu jistghu jkunu protetti effettivament
biss jekk is-sistema procedurali nazzjonali tippermetti wkoll stharrig ex officio tan-natura
potenzjalment ingusta tal-klawzoli tal-kuntratt fil-kuntest tal-proceduri ta’ ezekuzzjoni.
Ghaldagstant, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar jekk 1-Artikolu 713(2) tal-Kodici ta’
Procedura Civili, kif emendat bil-Ligi Nru 310/2018, huwiex konformi mad-Direttiva 93/13,
peress li I-konsumaturi huma obbligati jressqu azzjoni taht id-dritt ordinarju minghajr ma jistghu
jezercitaw id-drittijiet moghtija lilhom mid-direttiva permezz ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni.

20. Kien f'dawn i¢-¢irkustanzi li I-Judecétoria Sectorolui 2 Bucuresti (il-Qorti tal-Ewwel Istanza,
Settur 2, Bukarest) iddecidiet li tissospendi l-proceduri, u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domanda preliminari li gejja:

“Id-Direttiva [93/13] ghandha tigi interpretata, fid-dawl tal-principju ta’ effettivita, fis-sens li
tipprekludi  legizlazzjoni nazzjonali, bhar-regolament Rumen fis-sehh fir-rigward
tal-kundizzjonijiet ghall-ammissibbilta tal-oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni — 1-Artikolu 713(2)
[tal-Kodic¢i ta’ Pro¢edura Civili] kif emendat bil-[Ligi Nru 310/2018] —, li ma taghtix, fil-kuntest
ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni, il-possibbilta li tigi ezaminata, fuq talba tal-konsumatur jew
ex officio mill-qorti, jekk il-klawzoli ta’ kuntratt ta’ leasing li jikkostitwixxu titolu ezekuttiv humiex
abbuzivi, ghar-raguni li hemm azzjoni taht id-dritt komuni li permezz taghha I-kuntratti konkluzi
bejn “konsumatur” u “bejjiegh jew fornitur” (“professjonist”) jistghu jigu vverifikati f'termini
tal-ezistenza ta’ klawzoli abbuzivi fis-sens ta’ din id-direttiva?”

21. Osservazzjonijiet bil-miktub gew ipprezentati lill-Qorti tal-Gustizzja minn Impuls Leasing u

mill-Kummissjoni. Dawn il-partijiet, flimkien ma’ IO u 1-Gvern Rumen, hadu sehem fis-seduta
tas-27 ta’ April 2021.
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IV. Sunt tal-osservazzjonijiet tal-partijiet

22. Skont IO, il-proceduri ta’ ezekuzzjoni jirrapprezentaw procedura mhaffa, mhux kontenzjuza
fejn il-qorti tiddeciedi fuq l-approvazzjoni tal-ezekuzzjoni fi Zmien sebat ijiem
mill-prezentazzjoni tat-talba fil-forma ta’ digriet in camera u minghajr ma tibghat ghall-partijiet.
IO jenfasizza li ma hemmx modi ohra biex tikkontesta d-digriet li japprova l-ezekuzzjoni hlief
permezz tal-oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni.

23. Impuls Leasing issostni li l-kwistjoni hija inammissibbli peress 1i tikkon¢erna
l-interpretazzjoni tad-dritt procedurali nazzjonali u, alternattivament, li ma hemmx
kontradizzjoni bejn 1-Artikolu 713(2) tal-Kodi¢i tal-Procedura, kif emendat bil-Ligi
Nru 310/2018, u d-Direttiva 93/13. Fil-fehma taghha, 1-a¢cess ta’ parti fkawza ghal azzjoni taht
id-dritt ordinarju ma jillimitax id-drittijiet proc¢edurali taghhom, u fid-dawl tal-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qrati nazzjonali ghandhom id-dritt jezaminaw ex officio jekk il-klawzoli
kuntrattwali humiex ingusti fid-dawl tad-Direttiva 93/13, inkluz fil-kuntest tal-proceduri ta’
ezekuzzjoni, u ghaldagstant il-konsumaturi huma protetti b'mod effettiv.

24. 1I-Gvern Rumen isostni li d-Direttiva 93/13 ma tipprekludix il-legizlazzjoni nazzjonali
inkwistjoni. Huwa jispjega li l-proceduri ta’ ezekuzzjoni jsiru abbazi ta’ decizjoni tal-qorti jew
titolu ezekuttiv, inkluz kuntratti ta’ leasing, bhalma huwa l-kuntratt f'dan il-kaz* Biex jibda
proceduri ta’ ezekuzzjoni, il-kreditur jipprezenta talba quddiem l-ufficjal kompetenti ta’
ezekuzzjoni tal-qorti, u dak l-uffi¢jal jitlob li jinghata digriet mill-qorti li tapprova l-ezekuzzjoni.
II-qorti tiddeciedi fuq id-digriet fterminu qasir wara pro¢edura mhux kontenzjuza minghajr ma
tibghat ghall-partijiet. F'dan il-kuntest, il-qorti tivverifika li certi rekwiziti procedurali huma
ssodisfatti u ma tistax tirrifjuta l-ezekuzzjoni fuq il-bazi li t-titolu fih klawzoli ingusti.

25. II-Gvern Rumen jinnota li debitur, permezz ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni, jista’ jitlob
l-annullament tad-digriet li japprova l-ezekuzzjoni, li huwa suggett ghal terminu ta’ 15-il jum.
Peress li dak id-digriet ma ghandux l-awtorita ta’ res judicata, jista’ jigi kkontestat meta d-debitur
iressaq oppozizzjoni, u peress li n-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali ma jistghux jigu
invokati, inkluz fit-terminu ta’ 15-il gurnata, ma hemmx lanqas kwistjoni ta’ preskrizzjoni. Skont
l-Artikolu 713(2) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Civili, kif emendat bil-Ligi Nru 310/2018,
il-konsumatur, bhala d-debitur, ma jistax jinvoka n-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali
foppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni peress li dak li jkun jista’ jgib azzjoni taht id-dritt ordinarju, li
hija azzjoni separata, li ma tistax tigi preskritta li fiha jista’ jsehh l-istharrig gudizzjarju. F'dik
l-azzjoni, il-konsumatur jista’ jitlob is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni, li huwa punt li ma giex
ikkunsidrat mill-Qorti tal-Gustizzja fid-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019, BNP Paribas Personal
Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital®>. Huwa jsostni li dan jista’ jsir malajr jekk
tintwera l-urgenza, fejn il-kundizzjonijiet li tahthom tinkiseb is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni f'dik
l-azzjoni huma l-istess bhal dawk li tahthom tinkiseb is-sospensjoni fil-kuntest ta’ oppozizzjoni u
l-hlas ta’ garanzija jigi ddepozitat bl-istess mod fdik l-azzjoni bhal fil-kuntest ta’ oppozizzjoni
ghall-ezekuzzjoni.

26. II-Kummissjoni ssostni li d-Direttiva 93/13 tipprekludi 1-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni.
Fil-fehma taghha, I-Artikolu 713(2) tal-Kodici ta’ Procedura Civili, kif emendat permezz tal-Ligi
Nru 310/2018, iwassal ghal riskju sinjifikattiv li I-konsumaturi ma jibbenefikawx mill-protezzjoni
ggarantita mid-Direttiva 93/13. Filwaqt li azzjoni taht id-dritt ordinarju ma hijiex suggetta ghal

* IlI-Gvern Rumen jindika li, wara riformi legizlattivi recenti, li ma kinux applikabbli ratione temporis ghall-kawza prin¢ipali, tnehhiet
in-natura ezekuttiva ta’ kuntratti ta’ leasing fejn l-utent huwa konsumatur.

5 C-75/19, mhux ippubblikat, EU:C:2019:950.
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terminu, din l-azzjoni ma ghandhiex effett fuq il-proceduri ta’ ezekuzzjoni, li ghaldagstant, tista’
ssir qabel ma 1-qorti taghti decizjoni f'dik I-azzjoni biex jitwarrbu 1-klawzoli ingusti, u ghalkemm
huwa possibbli ghall-konsumatur li jitlob is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni f'dik l-azzjoni, ir-rekwizit
stabbilit fl-Artikolu 719(2) tal-Kodi¢i ta’ Pro¢edura Civili li tithallas il-garanzija kkalkolata abbazi
tal-valur tal-oggett tat-talba jista’ jissarraf fi spejjez gholjin ghall-konsumatur u jiskoraggixxi lil dak
li jkun milli jressaq tali azzjoni. Kif il-Kummissjoni argumentat wagqt is-seduta, dan il-kaz jinvolvi
sitwazzjoni aghar minn dik li wasslet ghad-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019, BNP Paribas Personal
Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital®, peress li ma hemmx possibbilta ghall-qorti
nazzjonali li tistharreg in-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali fi kwalunkwe stadju
tal-proceduri ta’ ezekuzzjoni u l-konsumatur huwa obbligat iressaq proc¢eduri separati, li jmur
kontra r-rekwiziti stabbiliti fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja.

V. Analizi

27. Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikoli 6(1)
u 7(1) tad-Direttiva 93/13, mogqrija fid-dawl tal-prin¢ipju ta’ effettivita, jipprekludux legizlazzjoni
nazzjonali li ma tippermettix lil xi qorti, fil-kuntest ta’ proceduri fejn il-konsumatur jikkontesta
l-ezekuzzjoni, tistharreg, ex officio jew fuq talba tal-konsumatur, in-natura ingusta tal-klawzoli
tal-kuntratt li jikkostitwixxi t-titolu ezekuttiv peress li huwa possibbli ghall-konsumatur li jressaq
proceduri separati fejn il-kuntratt jista’ jigi mistharreg sabiex jigi stabbilit jekk fihx klawzoli
ingusti.

28. Kif jirrizulta apparenti mid-digriet tar-rinviju, din id-domanda qamet mill-arrangamenti
procedurali li jikkoncernaw proceduri ta’ ezekuzzjoni kif stabbilit fid-dritt Rumen, li wara
l-emenda tal-Artikolu 713(2) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Civili permezz tal-Ligi Nru 310/2018 (ara
l-punti 8 u 9 ta’ dawn il-konkluzjonijiet), jghid li qorti adita b’oppozizzjoni ghal ezekuzzjoni ma
tkunx ghadha tista’ tezamina n-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali minhabba l-ezistenza ta’
azzjoni separata li trid titressaq mill-konsumatur ghall-istharrig gudizzjarju ta’ klawzoli ingusti
fid-dawl tad-Direttiva 93/13.

29. Bil-ghan li tinghata risposta ghad-domanda maghmula f'dan il-kaz, ser nindirizza l-ewwel
l-argumenti mressqa minn Impuls Leasing li jikkon¢ernaw l-ammissibbilta ta’ din id-domanda
(tagsima A). Imbaghad ser nikkunsidra l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-istharrig
ex officio mill-qorti nazzjonali dwar il-klawzoli ingusti taht id-Direttiva 93/13 (tagsima B) u
l-applikazzjoni tal-princ¢ipji zviluppati fdik il-gurisprudenza ghac¢-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz
(tagsima C).

30. Abbazi ta’ din l-analizi, jien wasalt ghall-konkluzjoni li d-domanda maghmula f'dan il-kaz hija

ammissibbli u li 1-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva 93/13, mogqrija fid-dawl tal-principju ta’
effettivita, jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhalma hija dik inkwistjoni f'dan il-kaz.

A. L-ammissibbilta

31. Skont l-argumenti mressqa minn Impuls Leasing, id-domanda maghmula f'dan il-kaz hija
inammissibbli peress li tikkon¢erna l-interpretazzjoni tad-dritt nazzjonali.

32. Fil-fehma tieghi, dawn l-argumenti ghandhom jigu mi¢huda.

¢ C-75/19, mhux ippubblikat, EU:C:2019:950.
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33. Skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest ta’ proceduri taht 1-Artikolu 267 TFUE, ibbazati
fuq separazzjoni cara tal-funzjonijiet bejn il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja, hija biss
il-qorti nazzjonali li ghandha gurisdizzjoni sabiex tikkonstata u tevalwa l-fatti tal-kawza
principali kif ukoll sabiex tinterpreta u tapplika d-dritt nazzjonali. Konsegwentement, ladarba
d-domanda maghmula mill-qorti nazzjonali tkun tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija obbligata, bhala prinéipju, taghti decizjoni’.

34. F'dan il-kaz, peress li d-domanda tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva 93/13, il-Qorti
tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni li tiddeciedi fugha.

35. Ghaldagstant, nikkunsidra li d-domanda maghmula f'dan il-kaz hija ammissibbli.

B. Il-gurisprudenza rilevanti tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-istharrig ex officio ta’ klawzoli
ingusti mill-qrati nazzjonali

36. L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jezigi mill-Istati Membri li dawn jistabbilixxu li I-klawzoli
ingusti ma jkunux jorbtu lill-konsumaturi®. L-Artikolu 7(1) ta’ din id-direttiva, moqrija flimkien
mal-erbgha u ghoxrin premessa taghha, jobbliga lill-Istati Membri li jipprovdu mezzi adegwati u
effettivi sabiex jitwaqqaf l-uzu ta’ klawzoli abbuzivi fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi’.
Filwaqt li dawn id-dispozizzjonijiet wasslu ghal gabra kbira ta’ gurisprudenza, jien ser nindika
l-prin¢ipji applikabbli li johorgu minn din il-gurisprudenza dwar l-ezistenza u l-portata
tal-obbligu tal-qorti nazzjonali biex tistharreg ex officio n-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali
li huma l-iktar rilevanti ghall-analizi tieghi ta’ dan il-kaz.

1. L-ezistenza tal-obbligu tal-qorti nazzjonali biex tistharreg ex officio

37. Skont gurisprudenza stabbilita, is-sistema ta’ protezzjoni implimentata bid-Direttiva 93/13
hija bbazata fuq l-idea li l-konsumatur jinsab f’sitwazzjoni ta’ inferjorita fir-rigward tal-bejjiegh
jew tal-fornitur, f'dak li jirrigwarda kemm il-poter ta’ negozjati kif ukoll il-livell ta’ informazzjoni,
sitwazzjoni li twasslu sabiex jaderixxi mal-kundizzjonijiet imfassla minn qabel mill-bejjiegh jew
mill-fornitur, minghajr ma jista’ jezer¢ita influwenza fuq il-kontenut ta’ dawk il-kundizzjonijiet '°.
Sabiex tizgura l-protezzjoni mixtieqa mid-Direttiva 93/13, is-sitwazzjoni ta’ inugwaljanza li tezisti
bejn il-konsumatur u l-bejjiegh jew fornitur tista’ tigi kkumpensata biss b’intervent pozittiv, li ma
jigix mill-kontraenti®.

38. Ghaldagstant, fid-dawl tan-natura u tal-importanza tal-interess pubbliku li fuqu hija bbazata
l-protezzjoni li d-Direttiva 93/13 taghti lill-konsumaturi, il-qorti nazzjonali ghandha tevalwa
ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali u, b’hekk, li ssib rimedju ghan-nuqqas ta’
bilan¢ li jezisti bejn il-konsumatur u l-bejjiegh jew fornitur, fejn hija jkollha ghad-dispozizzjoni

7 Ara s-sentenza tad-29 ta’ April 2021, Rzecznik Praw Obywatelskich (C-19/20, EU:C:2021:341, punt 64).

8 Ara s-sentenza tas-27 ta’ Jannar 2021, Dexia Nederland (C'.229/19 u C-289/19, EU:C:2021:68, punt 57). Ara wkoll il-wiehed u ghoxrin
premessa tad-Direttiva 93/13. Kif irrikonoxxiet il-Qorti tal-Gustizzja, 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 hija dispozizzjoni obbligatorja li
hija intiza li tbiddel il-bilan¢ formali li I-kuntratt jistabbilixxi bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet kontraenti fbilanc¢ reali li jista’
jistabbilixxi mill-gdid l-ugwaljanza bejniethom. Ara s-sentenza tal-11 ta’ Marzu 2020, Lintner (C-511/17, EU:C:2020:188, punt 24).

°  Ara s-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2020, Raiffeisen Bank u BRD Groupe Societé Générale (C-698/18 u C-699/18, EU:C:2020:537, punt 52).

10 Ara s-sentenzi tas-27 ta’ Gunju 2000, Océano Grupo Editorial u Salvat Editores (C-240/98 sa C-244/98, EU:C:2000:346, punt 25), u tas-
26 ta’ Marzu 2019, Abanca Corporacién Bancaria u Bankia (C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250, punt 49).

' Ara s-sentenzi tad-9 ta’ Novembru 2010, VB Pénziigyi Lizing (C-137/08, EU:C:2010:659, punt 48), u tal-11 ta’ Marzu 2020, Lintner
(C-511/17, EU:C:2020:188, punt 25).
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taghha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt necessarji ghal dak ix-xoghol 2. Fil-fatt, dan l-obbligu jikkostitwixxi
mod kif jintlahaq ir-rizultat stabbilit fl- Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, jigifieri dak li jipprevjeni
konsumatur milli jkun marbut bi klawzola ingusta, u li jikkontribwixxi biex jintlahaq l-ghan
imsemmi fl-Artikolu 7(1) ta’ din id-direttiva, inkwantu tali ezami jista’ jkollu effett disswaziv, li
jghin biex jintemm l-uzu ta’ klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi®.

2. Il-portata tal-obbligu tal-qorti nazzjonali li tistharreg ex officio

mekkanizmu li jizgura li kull klawzola kuntrattwali li ma tkunx giet innegozjata b'mod individwali
tista’ tigi mistharrga sabiex jigi evalwat jekk hijiex ingusta'%. II-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat ukoll
li 1l-karatteristici partikolari tal-proceduri tal-qorti li jsehhu taht id-dritt nazzjonali bejn
il-konsumaturi u l-bejjiegha jew il-fornituri ma jistghux jikkostitwixxu element li jista’ jaffettwa
l-protezzjoni guridika li ghandhom jibbenefikaw minnha I-konsumaturi taht id-Direttiva 93/13 ™.

40. Filwagt li 1-Qorti tal-Gustizzja ddefinixxiet, fdiversi okkazjonijiet u billi hadet
inkunsiderazzjoni r-rekwiziti tal-Artikolu 6(1) u tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, il-mod kif
il-qrati nazzjonali ghandhom jizguraw il-protezzjoni tad-drittijiet li I-konsumaturi jisiltu minn din
id-direttiva, xorta wahda jibqa’ I-fatt li, fl-assenza ta’ armonizzazzjoni fil-livell tal-Unjoni, ir-regoli
li jirregolaw il-proceduri li japplikaw ghal stharrig dwar jekk klawzola kuntrattwali hijiex ingusta
jaqghu taht l-ordinament guridiku tal-Istati Membri, sakemm ma humiex inqas favorevoli minn
dawk li jirregolaw azzjonijiet domestic¢i simili (prin¢ipju ta’ ekwivalenza) u ma jaghmluhiex
impossibbli jew eccessivament difficli li jigu ezercitati d-drittijiet moghtija mid-dritt tal-Unjoni
(il-principju ta’ effettivita) ™.

41. P’dak li jirrigwarda l-principju ta’ effettivita, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li kull kaz fejn
tqum il-kwistjoni dwar jekk dispozizzjoni procedurali nazzjonali taghmilx impossibbli jew
eccessivament difficli l-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni ghandu jigi analizzat billi jittiehed
inkunsiderazzjoni r-rwol ta’ din id-dispozizzjoni fil-procedura kollha, l-izvolgiment taghha u
l-karatteristici partikolari taghha mehudin globalment, kif ukoll, fejn rilevanti, il-principji li
fughom huwa bbazat l-ordinament guridiku nazzjonali, bhalma huma l-protezzjoni tad-drittijiet
tad-difiza, il-principju ta’ certezza legali u l-izvolgiment korrett tal-pro¢edura?’.

42. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet li I-fatt li I-konsumatur jista’ jistrieh fuq
il-protezzjoni ggarantita mid-Direttiva 93/13 biss jekk jibda procedura gudizzjarja, ma jistax
jitqies, fih innifsu, li jmur kontra l-principju ta’ effettivita, peress li din il-protezzjoni hija bbazata
fuq il-premessa li wiehed mill-kontraenti jkun ser iressaq azzjoni quddiem il-qrati nazzjonali'®.
Madankollu, fid-dawl tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 u l-principju ta’ effettivita, il-mezzi
adegwati u effikaci intizi sabiex itemmu l-uzu ta’ klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi
mal-konsumaturi ghandhom jinkludu dispozizzjonijiet li jippermettu li tigi ggarantita
lill-konsumaturi protezzjoni gudizzjarja effettiva li taghmilhielhom possibbli li jattakkaw
gudizzjarjament tali kuntratt kontenzjuz, inkluz fil-fazi tal-ezekuzzjoni, u dan, taht

2 Ara s-sentenzi tal-4 ta’ Gunju 2009, Pannon GSM (C-243/08, EU:C:2009:350, punti 31 u 32), u tal-4 ta’ Gunju 2020, Kancelaria Medius
(C-495/19, EU:C:2020:431, punt 37).

13 Ara s-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, Bucura (C-348/14, mhux ippubblikata, EU:C:2015:447, punt 42).
4 Ara s-sentenza tat-3 ta’ Marzu 2020, Gémez del Moral Guasch (C-125/18, EU:C:2020:138, punt 44).
15 Ara s-sentenza tal-21 ta’ April 2016, Radlinger u Radlingerové (C-377/14, EU:C:2016:283, punt 50).
16 Ara s-sentenza tas-26 ta’ Gunju 2019, Kuhar (C-407/18, EU:C:2019:537, punti 45 u 46).

17 Ara s-sentenza tat-22 ta’ April 2021, PROFI CREDIT Slovakia (C-485/19, EU:C:2021:313, punt 53).
18 Ara s-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14, EU:C:2015:637, punt 63).
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kundizzjonijiet procedurali ragonevoli, b’tali mod li 1-ezerc¢izzju tad-drittijiet taghhom ma jkunx
suggett ghal kundizzjonijiet, inter alia termini jew spejjez, li jnaqqsu l-ezercizzju tad-drittijiet
iggarantiti mid-Direttiva 93/13".

43. B'mod partikolari, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-protezzjoni effettiva tad-drittijiet
moghtija lill-konsumatur mid-Direttiva 93/13 tista’ tigi ggarantita biss jekk is-sistema procedurali
nazzjonali tippermetti, fil-kuntest tal-procedura ta’ ordni ghal hlas jew fdak tal-pro¢edura ta’
ezekuzzjoni li tikkoncerna l-ordni ghal hlas, stharrig ex officio mill-qorti dwar jekk il-klawzoli
tal-kuntratt humiex ingusti®. Ghaldagstant, f'kaz fejn l-istharrig ex officio mill-qorti nazzjonali
ma jkunx previst fl-istadju tal-ezekuzzjoni tal-ordni ghall-hlas, il-ligi nazzjonali titqies bhala li
tippregudika l-effettivita tal-protezzjoni moghtija mid-Direttiva 93/13 jekk ma tipprovdix ghal
tali stharrig meta tinghata l-ordni jew fkaz 1i tali stharrig ikun previst biss fl-istadju
tal-oppozizzjoni kontra l-ordni mahruga, jekk ikun hemm riskju sinjifikattiv li I-konsumaturi ma
jipprezentawx l-oppozizzjoni mehtiega jew minhabba t-terminu qasir previst ghal dan il-ghan,
peress li jkunu skoragguti milli jiddefendu lilhom innifishom fid-dawl tal-ispejjez ikkawzati minn
tali azzjoni legali meta mqabbla mal-ammont tad-dejn ikkontestat, jew minhabba li l-legizlazzjoni
nazzjonali ma tipprevedix l-obbligu li tigi kkomunikata lilhom l-informazzjoni kollha mehtiega
sabiex ikunu jistghu jiddeterminaw il-portata tad-drittijiet taghhom?. Id-Direttiva 93/13
tipprekludi ghaldagstant legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti li ordni ta’ hlas tinhareg minghajr
ma l-konsumatur jitqieghed f'pozizzjoni li jibbenefika, fxi mument tal-procedura, mill-garanzija
li jitwettaq stharrig minn qorti biex jigi vverifikat li ma hemmx klawzoli ingusti*.

44. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat I-importanza tal-mizuri provvizorji, inkluz,
is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni, meta 1-ghoti ta’ dawn il-mizuri jkun mehtieg sabiex tigi ggarantita
l-effettivita shiha tad-decizjoni finali tal-qorti adita bil-procedura dwar il-mertu korrispondenti, li
ghandha kompetenza biex tivverifika n-natura ingusta tal-klawzoli tal-kuntratt li jwassal
ghall-ezekuzzjoni®.

45, Perezempiju, fis-sentenza tas-26 ta’ Gunju 2019, Kuhar?, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li
d-Direttiva 93/13, moqrija fid-dawl tal-principju ta’ effettivita, tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali
li tghid li, fkuntest ta’ proceduri ghal ezekuzzjoni ipotekarja, il-qorti ma ghandhiex l-ghazla,
kemm jekk ex officio jew fuq talba tal-konsumatur, li tistharreg in-natura ingusta tal-klawzoli
kuntrattwali u li, fuq dik il-bazi, tissospendi l-ezekuzzjoni mitluba. B'mod partikolari, il-Qorti
tal-Gustizzja kkonstatat li I-possibbiltd ghall-konsumatur li japplika ghas-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni kienet suggetta ghal kundizzjonijiet procedurali stretti u ghall-hlas ta’ garanzija
fuq talba tal-kreditur li ghamlitha virtwalment impossibbli li tinkiseb is-sospensjoni, peress li
x'aktarx li debitur inadempjenti ma jkollux ir-rizorsi finanzjarji necessarji. II-Qorti tal-Gustizzja
enfasizzat ukoll li I-fatt li l-istharrig li jirrigwarda l-klawzoli ingusti jista’ jitwettaq biss iktar tard
u, fejn applikabbli, mill-qorti adita bil-proceduri dikjaratorji mressqa mill-konsumatur kien

9 Ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-26 ta’ Gunju 2019, Kuhar (C-407/18, EU:C:2019:537, punt 57).

% Ara s-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2018, Profi Credit Polska (C-176/17, EU:C:2018:711, punt 44), u d-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019,
BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital (C-75/19, mhux ippubblikata, EU:C:2019:950, punt 25).

2 Ara s-sentenza tal-20 ta’ Settembru 2018, Danko u Dankovd (C-448/17, EU:C:2018:745, punt 46 u l-punt 2 tad-dispozittiv), u d-digriet
tas-6 ta’ Novembru 2019, BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital (C-75/19, mhux ippubblikat,
EU:C:2019:950, punt 26). F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat li spejjez gholjin x'aktarx li jistghu, minnhom innifishom,
jiskoraggixxu lill-konsumaturi milli jressqu oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni jew iressqu azzjoni biex jezegwixxu drittijiet ibbazati fuq
id-Direttiva 93/13. Ara s-sentenzi tat-13 ta’ Settembru 2018, Profi Credit Polska (C-176/17, EU:C:2018:711, punt 68), u tas-
16 ta’ Lulju 2020, Caixabank u Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 u C-259/19, EU:C:2020:578, punti 98 u 99).

2 Ara s-sentenza tal-20 ta’ Settembru 2018, Danko u Dankova (C-448/17, EU:C:2018:745, punt 49), u d-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019,
BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital (C-75/19, mhux ippubblikat, EU:C:2019:950, punt 28).

% Ara s-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14, EU:C:2015:637, punti 44 u 45).
#C-407/18, EU:C:2019:537, b’'mod partikolari l-punti 60 sa 63 u 68.
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manifestament insuffi¢jenti biex tkun zgurata l-effettivita shiha tal-protezzjoni tal-konsumatur
mixtieqa mid-Direttiva 93/13. Fl-assenza ta’ dritt fidejn il-qorti tal-ezekuzzjoni li tissospendi
l-ezekuzzjoni, ikun x’aktarx li I-proprjeta ipotekata tkun issekwestrata qabel ma l-qorti tkun tat
sentenza fil-proceduri dikjaratorji, bir-rizultat li l-konsumatur jir¢ievi protezzjoni biss
a posteriori fil-forma ta’ kumpens finanzjarju li ma jkunx shih u jkun insuffi¢jenti u ghaldagstant
la jikkostitwixxi mezz adegwat u lanqas effettiv biex jipprevjeni t-tkomplija tal-uzu ta’ klawzoli
ingusti taht 1-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13.

46. Ghandu jigi ¢carat ukoll li d-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019, BNP Paribas Personal Finance
SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital®, kien jikkoncerna proceduri ta’ ezekuzzjoni taht
id-dritt Rumen f’sitwazzjoni li qamet qabel l1-emenda tal-Artikolu 713(2) tal-Kodic¢i ta’ Procedura
Civili li saret bil-Ligi Nru 310/2018. F'dak id-digriet, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li
d-Direttiva 93/13 tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi terminu ta’ 15-il jum li fihom
il-konsumatur jista’, permezz ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni, jinvoka n-natura ingusta
tal-klawzoli kuntrattwali, anki jekk taht id-dritt nazzjonali 1-konsumatur kellu d-dritt iressaq
proceduri separati li ma kinux suggetti ghal terminu, izda li ma kellhom ebda effett fuq
il-proceduri ta’ ezekuzzjoni. II-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li, fejn il-pro¢eduri ta’ ezekuzzjoni
kienu konkluzi qabel id-decizjoni tal-qorti fi proceduri separati, dik id-decizjoni pprovdiet
protezzjoni lill-konsumaturi biss a posteriori, liema protezzjoni ma kinitx shiha u kienet
insuffi¢jenti fid-dawl tad-Direttiva 93/13 u ghaldagstant kontra 1-ghan stabbilit fl-Artikolu 7(1)
taghha.

47. Konsegwentement, mill-gurisprudenza c¢citata jirrizulta li 1-Istati Membri ma humiex
mehtiega mid-Direttiva 93/13 jadottaw sistema procedurali partikolari ghall-istharrig gudizzjarju
ta’ klawzoli ingusti, sakemm josservaw l-obbligi taghhom taht id-dritt tal-Unjoni, inkluz
il-principji ta’ ekwivalenza u effettivita, u ghaldagstant jizguraw li hemm stharrig maghmul
mill-qorti nazzjonali fir-rigward tan-natura ingusta ta’ xi klawzola kuntrattwali indipendentement
mill-proceduri. Irid ikun hemm stharrig ex officio jew mill-ewwel qorti fil-pro¢eduri, jew mit-tieni
qorti, kemm jekk dik adita bl-ezekuzzjoni jew dik adita bil-mertu, li jkun ta’ bidu ghalih
il-konsumatur, sakemm ma jkunx hemm riskju sinjifikattiv li I-konsumatur ma jiehux dik ir-rotta
procedurali partikolari, u ghaldagstant jaghlaq il-possibbilta ghall-istharrig gudizzjarju
tal-klawzoli ingusti skont id-Direttiva 93/13.

48. Huwa fid-dawl ta’ dawn il-prin¢ipji zviluppati mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li
jehtieg li jigu ezaminati ¢-cirkustanzi ta’ dan il-kaz.

C. Applikazzjoni tal-prinéipji zviluppati fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
ghac-éirkustanzi ta’ dan il-kaz

49. Kif jirrizulta mid-digriet tar-rinviju u mill-osservazzjonijiet tal-Gvern Rumen u
tal-Kummissjoni, il-proceduri ta’ ezekuzzjoni f'dan il-kaz ghandhom dawn il-karatteristici.

50. L-ewwel, huwa pacifiku li ma hemmx stharrig minn qorti nazzjonali, jew ex officio jew fuq
talba tal-konsumatur, dwar in-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali fi proceduri ta’
ezekuzzjoni. Kif indika 1-Gvern Rumen, il-qorti nazzjonali li taghti l-ordni li tapprova
l-ezekuzzjoni ma tistax tirrifjuta l-ezekuzzjoni minhabba l-prezenza ta’ klawzoli ingusti
fil-kuntratt li jikkostitwixxi t-titolu ezekuttiv. B'zieda ma’ dan, skont 1-Artikolu 713(2) tal-Kodici

» C-75/19, mhux ippubblikata, EU:C:2019:950, b’mod partikolari l-punti 29 sa 34.
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ta’ Procedura Civili, kif emendat permezz tal-Ligi Nru 310/2018, fil-kuntest ta’ proceduri fejn
il-konsumatur jikkontesta l-ezekuzzjoni, il-qorti nazzjonali ma tistax tistharreg, kemm jekk
ex officio jew fuq talba tal-konsumatur, in-natura ingusta tal-klawzoli tal-kuntratt.

51. It-tieni, il-konsumatur huwa obbligat iressaq proceduri separati, li ma humiex suggett ghal xi
terminu, sabiex il-kuntratt li jikkostitwixxi t-titolu ezekuttiv ikun jista’ jigi ezaminat minn qorti
nazzjonali sabiex tistabbilixxi jekk fihx klawzoli ingusti.

52. It-tielet, is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni hija possibbli fkaz li I-konsumatur iressaq proceduri
separati.

53. Ir-raba’, is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni sakemm tinghata decizjoni finali mill-qorti fi
proceduri separati ma hijiex awtomatika. F'dawn il-proc¢eduri, il-konsumatur jista’ japplika
ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni, li hija suggetta ghal certi rekwiziti legali li jridu jkunu
ssodisfatti, u b'mod partikolari, il-prova tal-urgenza jekk is-sospensjoni tintalab fuq bazi urgenti,
flimkien mal-hlas ta’ garanzija, li hija kkalkolata abbazi tal-valur tal-oggett tat-talba, skont
l-osservazzjonijiet tal-Kummissjoni li ma kinux kontradetti mill-Gvern Rumen.

54. Peress li ma hemmx indikazzjonijiet fdan il-kaz li jistghu jqajmu dubji fir-rigward
tal-principju ta’ ekwivalenza, kull ma jrid jigi ezaminat huwa jekk il-legizlazzjoni nazzjonali
inkwistjoni hijiex konsistenti mal-principju ta’ effettivita.

55. Ghandi nghid mill-ewwel li hemm indikazzjonijiet qawwija, ibbazati fuq il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja, li 1-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva 93/13, mogqrija fid-dawl tal-principju
ta’ effettivita, jipprekludu l-legizlazzjoni nazzjonali inezami.

56. Fl-ewwel lok, ghandu jigi nnotat li ma jsir ebda stharrig mill-qorti nazzjonali, kemm jekk
ex officio jew fuq talba tal-konsumatur, dwar in-natura potenzjalment ingusta tal-klawzoli
tal-kuntratt li jikkostitwixxi t-titolu ezekuttiv f'xi stadju tal-proceduri ta’ ezekuzzjoni.

57. Fit-tieni lok, jidher li hemm riskju sinjifikattiv li I-konsumaturi kkonéernati jkunu skoragguti
milli jibdew proc¢eduri separati u japplikaw ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni minhabba l-ispejjez li
jinvolvu l-proceduri jew minhabba li ma jkunux jafu jew ma japprezzawx il-portata tad-drittijiet
taghhom.

58. F'dan ir-rigward, jidhirli li konsumatur x’aktarx li jkun skoraggut milli jaghmel talba
ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni, peress li jkun suggett li jhallas garanzija li hija kkalkolata abbazi
tal-valur tal-oggett tat-talba. Tali rekwizit jista’ jitqies li jaghmilha virtwalment impossibbli
fil-prattika biex tinkiseb tali sospensjoni, peress li x’aktarx li l-konsumatur, bhala d-debitur
inadempjenti, ma jkollux ir-rizorsi finanzjarji necessarji biex jipprovdi l-garanzija mehtiega.
Fil-fatt, tali rekwizit ifisser li iktar ma jkun gholi l-valur tat-talba maghmula mill-kreditur li tista’
tkun ibbazata fuq klawzoli ingusti — kif muri fdan il-kaz li jinvolvi talbiet li huma hafna oghla
mill-valur totali tal-kuntratt kif innotat il-qorti tar-rinviju (ara l-punt 17 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet) — iktar ikun hemm probabbilta li 1-konsumatur ma jkunx inklinat li jitlob
is-sospensjoni tal-ezekuzzjoni jew li ma jkunx kapaci jaghmel dan.

59. F'dawn ic¢-cirkustanzi, fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja kif imsemmija
fil-punt 45 u 46 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, jidhirli li jkun hemm probabbilta, fil-fehma tieghi, li
l-proceduri ta’ ezekuzzjoni jkunu konkluzi qabel id-decizjoni tal-qorti fil-proceduri separati,
bir-rizultat li I-konsumaturi kkoncernati jir¢ievu biss protezzjoni a posteriori li ma hijiex shiha u
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hija insuffic¢jenti u ghaldagstant la mezz adegwat u lanqas effettiv biex jipprevjeni l-uzu ta’ klawzoli
ingusti skont 1-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13. Ghaldagstant nagbel mal-fehma
tal-Kummissjoni li hemm riskju reali li, bil-proceduri separati biss, id-decizjoni tal-qorti li
tiddeciedi dwar in-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali tkun tardiva u ineffettiva.

60. Iktar minn hekk, kif indika 1-Gvern Rumen, huwa minnu li I-Qorti tal-Gustizzja ma
kkunsidratx il-possibbilta tas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni fid-digriet tas-6 ta’ Novembru 2019,
BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti u Secapital %, kif issemma fil-punt 46
ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Madankollu, fil-fehma tieghi, dan ma jaghmilx invalidu I-fatt li, taht
il-legizlazzjoni nazzjonali f'dan il-kaz — li ma kinitx ikkontestata f'dak id-digriet — l-istharrig
tan-natura ingusta tal-klawzoli tal-kuntratt li jikkostitwixxi t-titolu ezekuttiv ma jsirx mill-qorti
nazzjonali fil-kuntest ta’ proceduri ta’ ezekuzzjoni, imma pjuttost x’aktarx li jsir biss iktar tard,
jekk qatt isir, mill-qorti nazzjonali li tiddeciedi fi proc¢eduri separati mibdija mill-konsumatur u
ghaldagstant jista’ jitqies bhala manifestament insufficjenti biex jizgura l-effettivita
tal-protezzjoni tal-konsumatur mixtieqa mid-Direttiva 93/13.

61. Konsegwentement, ghandu jitqies li 1-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni tikser il-prin¢ipju ta’
effettivita, peress li taghmilha impossibbli jew ec¢¢essivament difficli li tigi zgurata l-protezzjoni
moghtija lill-konsumaturi mid-Direttiva 93/13.

62. Ghaldagstant, nikkonkludi li 1-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva 93/13, mogqrija fid-dawl
tal-principju ta’ effettivita, jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhalma hija dik inkwistjoni
fil-kawza principali.

VI. Konkluzjoni

63. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domanda maghmula mill-Judecatoria Sectorolui 2 Bucuresti (il-Qorti tal-Ewwel Istanza,
Settur 2, Bukarest, ir-Rumanija) bil-mod kif gej:

L-Artikoli 6(1) u 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur ghandhom jigu interpretati, fid-dawl tal-prin¢ipju ta’ effettivita, bhala
li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tahtha Il-qorti, fil-kuntest ta’ oppozizzjoni
ghall-ezekuzzjoni, ma ghandhiex 1-ghazla, kemm jekk ex officio jew fuq talba tal-konsumatur, li
tistharreg jekk il-klawzoli ta’ kuntratt ta’ leasing li jikkostitwixxi titolu ezekuttiv humiex ingusti
minhabba li I-konsumatur ghandu l-possibbilta li jibda proceduri separati fejn il-kuntratt jista’
jigi mistharreg sabiex jigi stabbilit jekk fihx klawzoli ingusti fis-sens ta’ din id-direttiva.

% C-75/19, mhux ippubblikat, EU:C:2019:950.
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