g

W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
PITRUZZELLA
ipprezentati fit-13 ta’ Frar 2020

Kawza C-107/19

XR
Vs
Dopravni podnik hl. m. Prahy, a.s.

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Obvodni soud pro Prahu 9 (il-Qorti tad-Distrett
Amministrattiv ta’ Praga 9, ir-Repubblika Ceka))

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Politika so¢jali — Direttiva 2003/88/KE — Organizzazzjoni
tal-hin tax-xoghol — Kuncett ta’ ‘hin tax-xoghol’ — Perijodu ta’ pawza ta’ haddiem li matulu
huwa obbligat ikun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah fi zmien zewg minuti sabiex
jippartecipa f'intervent ta’ emergenza — Obbligu li jigu osservati l-evalwazzjonijiet legali ta’ qorti
superjuri mhux konformi mad-dritt tal-Unjoni — Supremazija tad-dritt tal-Unjoni”

I. Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 2
tad-Direttiva 2003/88/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Novembru 2003 li
tikkoncerna certi aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin tax-xoghol >

2. Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn XR u Dopravni podnik hl. m. Prahy, a.s. (iktar ’il
quddiem “Dopravni podnik”) dwar ir-rifjut ta’ din tal-ahhar li thallas lil XR is-somma ta’ 95 335
koruna Ceka (CZK) (madwar EUR 3 735)? flimkien ma’ interessi moratorji, bhala remunerazzjoni
tal-perijodi ta’ pawza mehuda matul l-attivita professjonali tieghu bhala pompier bejn ix-xhur ta’
Novembru 2005 u ta’ Dicembru 2008.

3. Permezz tad-domandi preliminari taghha, 1-Obvodni soud pro Prahu 9 (il-Qorti tad-Distrett
Amministrattiv ta’ Praga 9, ir-Repubblika Ceka) titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tindikalha 1-kriterji
li permezz taghhom perijodu ta’ pawza jista’ jigi kklassifikat bhala “hin tax-xoghol” jew bhala
“perijodu ta’ serhan” skont id-Direttiva 2003/88.

! Lingwa originali: il-Franciz.
2 (U Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 381.
> Skont ir-rata ta’ kambju tat-3 ta’ Jannar 2019, id-data tad-decizjoni tar-rinviju.
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II. Il-kuntest guridiku

A. Id-Direttiva 2003/88
4. Il-premessa 5 tad-Direttiva 2003/88 tipprovdi:

“II-haddiema kollha ghandhom ikollhom perjodi adekwati ta’ serhan. Il-kuncett ta’ ‘serhan’
ghandu jkun espress f'unitajiet ta’ hin, i.e. fjiem, f'sighat u/jew frazzjonijiet taghhom. Il-haddiema
tal-[Unjoni Ewropea] ghandhom ikunu moghtija l-perjodi minimi ta’ serhan ta’ kull jum u ta’ kull
gimgha, u waqfien adekwati.”

5. L-Artikolu 1(1) u (2) ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“1. Din id-Direttiva tistabbilixxi htigiet minimi tas-sigurta u s-sahha ghall-organizzazzjoni tal-hin
tax-xoghol.

2. Din id-Diretiva tapplika ghal:

a) il-perjodi minimi ta’ serhan ta’ kull jum, serhan ta’ kull gimgha u leave annwali, ghal waqfien u
hin tax-xoghol massimu ta’ kull gimgha; u,

b) certi aspetti tax-xoghol bil-lejl, ix-xoghol bix-shift u t-tendenzi tax-xoghol.”

6. L-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Definizzjonijiet”, jipprovdi:

“Ghall-ghanijiet ta’ din id-Direttiva ghandhom japplikaw id-definizzjonijiet li gejjin:

1. ‘hin tax-xoghol” ifisser kwalunkwe perjodu li matulu il-haddiem ikunu ghax-xoghol,
ghad-disposizzjoni ta’ min jimpjegah u jwettaq l-attivitajiet jew id-doveri tieghu, b’konformita
mal-ligijiet nazzjonali u/jew prattici;

2. ‘perjodu ta’ serhan’ ifisser kwalunkwe perjodu li ma jkunx il-hin tax-xoghol;

[...]

5. xoghol bix-shift’ ifisser kwalunkwe metodu ta’ l-organizzazzjoni tax-xoghol bix-shift li
permezz taghha haddiema jkomplu wara xulxin fl-istess stazzjonijiet tax-xoghol skond certi
tendenzi, inkluzi t-tendenzi tar-rotazzjoni, u li jistghu jkunu kontinwi jew mhux-kontinwi, li
jinvolvi ghall-haddiema li jahdmu fhinijiet differenti matul perjodu partikolari ta’ jiem jew
gimghat;

[...]

9. ‘serhan adekwat’ ifisser li 1-haddiema jkollhom perjodi regolari ta’ serhan, li t-tul taghhom huwa
espress f'unitajiet ta’ hin u li huma suffi¢jentement twal u kontinwi li jassiguraw li, bhala rizultat
ta’ ghajja jew tendenzi ohrajn irregolari tax-xoghol, li ma joholqux xi korriment ghalihom, ghal
haddiema shabhom jew ghal ohrajn u li ma jkunux ta’ hsara ghal sahhithom, la fterminu qasir u
l-anqas f'terminu fit-tul.”
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7. Il-Kapitolu 2 tad-Direttiva 2003/88 jikkonc¢erna b’'mod partikolari “[p]erjodi minimi ta’ serhan”.
L-Artikolu 3 ta’ din id-direttiva, li jikkon¢erna s-“[s]erhan ta’ kuljum”, jipprovdi kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega halli jassiguraw li kull haddiem ikun
intitolat ghal perjodu minimu ta’ serhan kull jum ta’ 11-il siegha konsekuttivi fperjodu ta’
24-siegha.”

8. L-Artikolu 4 tal-imsemmija direttiva, li jikkoncerna “[w]aqfien” [perijodi ta’ pawza], jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega halli jassiguraw li, meta l-jum tax-xoghol
ikun itwal min sitt sighat, li kull haddiem ikun intitolat ghal waqfien ta’ serhan, li d-dettalji
tieghu, inkluz it-tul ta’ Zzmien u t-terminu li fughom jinghata, ikunu stabbiliti fi ftehim kollettiv
jew ftehim bejn iz-zewg nahat ta’ l-industrija jew, fnuqqas ta’ dan, b’legislazzjoni nazzjonali.”

9. L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2003/88, intitolat “Perjodu ta’ serhan ta’ kull gimgha”, jipprovdi
fl-ewwel paragrafu tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega halli jassiguraw li, f'kull perjodu ta’ sebat
ijjlem kull haddiem ikun intitolat ghal perjodu minimu minghajr interruzzjoni ta’ serhan kull
perjodu ta’ 24 il-siegha flimkien ma 11-il siegha serhan ta’ kull jum kif li hemm referenza ghalih
fl-Artikolu 3.”

10. L-Artikolu 17(3)(¢)(iii) ta’ din id-direttiva jipprovdi li jista’ jkun hemm deroga b’'mod
partikolari mill-Artikolu 4 fir-rigward, fost l-ohrajn, tal-pompiera.

B. Id-dritt Cek

11. L-Artikolu 83 taz-zakon ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace (il-Ligi Nru 65/1965 li Tistabbilixxi
1-Kodi¢i tax-Xoghol), applikabbli sal-31 ta’ Dicembru 2006, kien jipprovdi:

“(1) Il-hin tax-xoghol huwa l-perijodu li matulu l-impjegat huwa obbligat iwettaq xoghol
ghall-persuna li timpjega.

(2) Il-perijodu ta’ serhan huwa l-perijodu li ma huwiex hin tax-xoghol.

[...]

(5) Ix-xoghol tal-ghassa huwa l-perijodu li matulu l-impjegat, skont il-kuntratt tax-xoghol tieghu,
izomm ruhu lest ghal possibbilta ta’ missjoni li, f'kaz ta’ htiega urgenti, ghandha tigi ezegwita barra
mill-hin tax-xift tax-xoghol tieghu.

[...]”
12. L-Artikolu 89 ta’ din il-ligi, relatat mal-“[p]erijodu ta’ pawza”, kien jindika:

“(1) Il-persuna li timpjega hija obbligata taghti lill-impjegat, wara massimu ta’ sitt sighat ta’
xoghol mhux interrott, perijodu ta’ pawza ghall-ikel u ghas-serhan ta’ mhux inqas minn
30 minuta; din il-pawza ghandha tinghata lill-minaturi wara massimu ta’ erba’ sighat u nofs ta’
xoghol mhux interrott. Fil-kaz ta’ xoghol li ma jistax jigi interrott, ghandu jigi zZgurat perijodu
adegwat ghas-serhan u ghall-ikel lill-impjegat anki minghajr interruzzjoni tas-servizz jew
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tax-xoghol; fil-kaz ta’ minaturi, ghandha dejjem tinghata pawza ghall-ikel u ghas-serhan skont
l-ewwel sentenza.

(2) Il-persuna li timpjega tista’ tistabbilixxi b’'mod adegwat it-tul tal-pawza ghall-ikel, wara
konsultazzjoni mal-organu professjonali kompetenti.

(3) Il-persuna li timpjega ghandha tistabbilixxi l-bidu u t-tmiem ta’ dawn il-pawzi, wara
konsultazzjoni mal-organu professjonali kompetenti.

(4) Il-pawzi ghall-ikel u ghas-serhan ma ghandhomx jinghataw fil-bidu jew fit-tmiem tal-hin
tax-xoghol.

(5) Il-pawzi moghtija ghall-ikel u ghas-serhan ma humiex inkluzi fil-kalkolu tal-hin tax-xoghol.”

13. Dawn id-dispozizzjonijiet gew emendati biz-zdkon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace (il-Ligi
Nru 262/2006 li Tistabbilixxi 1-Kodi¢i tax-Xoghol), li dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Jannar 2007. Skont
1-Artikolu 78 ta’ din il-ligi:

“(1) Ghall-finijiet tad-dispozizzjonijiet li jirregolaw il-hin tax-xoghol u l-perijodu ta’ serhan,
ghandhom japplikaw id-definizzjonijiet li gejjin:

a) ‘hin tax-xoghol’, il-perijodu li matulu l-impjegat huwa obbligat iwettaq xoghol ghall-persuna li
timpjega u l-perijodu li matulu l-impjegat izomm ruhu lest, fuq il-post tax-xoghol, sabiex
iwettaq missjoni skont l-istruzzjonijiet tal-persuna li timpjega;

[...]

h) ‘“xoghol tal-ghassa’, il-perijodu li matulu l-impjegat, skont il-kuntratt tax-xoghol tieghu, izomm
ruhu lest ghal possibbilta ta’ missjoni li, fkaz ta’ htiega urgenti, ghandha tigi ezegwita barra
mill-hin tax-xift tieghu. Ix-xoghol tal-ghassa jista’ biss isehh fpost differenti miftiehem
mal-impjegat, liema post ikun differenti mill-postijiet tax-xoghol tal-persuna li timpjega;

[...]”
14. Fir-rigward tal-perijodu ta’ pawza u tal-pawza ta’ sigurta, I-Artikolu 88 ta’ din il-ligi jippreciza:

“(1) Il-persuna li timpjega hija obbligata taghti lill-impjegat, wara massimu ta’ sitt sighat ta’
xoghol mhux interrotti, perijodu ta’ pawza ghall-ikel u ghas-serhan ta’ mhux inqas minn
30 minuta; din il-pawza ghandha tinghata lill-minaturi wara massimu ta’ erba’ sighat u nofs ta’
xoghol mhux interrott. Fil-kaz ta’ xoghol li ma jistax jigi interrott, ghandu jigi zgurat perijodu
adegwat ghas-serhan u ghall-ikel lill-impjegat anki minghajr interruzzjoni tas-servizz jew
tax-xoghol; dan il-perijodu huwa inkluz fil-kalkolu tal-hin tax-xoghol. Fil-kaz tal-minaturi,
ghandha dejjem tinghata pawza ghall-ikel u ghas-serhan skont l-ewwel sentenza.

(2) Jekk il-perijodu ta’ pawza ghall-ikel u ghas-serhan ikollu jinqasam, parti minn din il-pawza
ghandha tkun ta’ mhux inqas minn hmistax-il minuta.

[...]"
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II1. Il-kawza prin¢ipali u d-domandi preliminari

15. Bejn ix-xahar ta’ Novembru 2005 u x-xahar ta’ Dicembru 2008, XR ezercita l-professjoni ta’
pompier ma’ Dopravni podnik bhala pompier u kap tal-brigata tat-tifi tan-nar u
sussegwentement bhala pompier.

16. XR kien jahdem b’sistema ta’ xift, b’xift ta’ filghodu mis-6.45 sas-19.00, u b’xift ta’ billejl
mis-18.45 sas-7.00. Dawn il-hinijiet ta’ xoghol ta’ kuljum kienu jinkludi zewg pawzi ghall-ikel u
ghas-serhan ta’ 30 minuta l-wahda.

17. Bejn is-6.30 us-13.30, XR seta’ jmur fil-kantin tax-xoghol, li kienet tinsab 200 metru 'l boghod
mill-post tax-xoghol tieghu, bil-kundizzjoni li mieghu jiehu apparat li, fkaz li jkun hemm bzonn li
jitlaqg immedjatament minhabba intervent ta’ emergenza, jinformah li kellu zewg minuti sabiex
jipprezenta ruhu fil-post tat-tluq u li jinformah bil-vettura ta’ intervent quddiem il-kantin
tax-xoghol. Barra minn hekk, l-uffi¢¢ju fejn kien iwettaq xoghlu XR kien mghammar bi spazju
fejn seta’ jigi ppreparat ikel, b'mod partikolari, meta l-kantin tax-xoghol ma kinitx tkun miftuha.

18. Il-perijodi ta’ pawza ma kinux jittiehdu inkunsiderazzjoni fil-kalkolu tal-hin tax-xoghol ta’ XR
hlief meta kienu jigu interrotti minn intervent ta’ emergenza. Konsegwentement, il-perijodi ta’
pawza mhux interrotti ma kinux jigu rremunerati.

19. XR ikkontesta dan il-metodu ta’ kalkolu tar-remunerazzjoni tieghu u, peress li gies li I-perijodi
ta’ pawza, anki jekk mhux interrotti, kienu jikkostitwixxu hin tax-xoghol, huwa talab is-somma ta’
CZK 95 335 (madwar EUR 3 735), flimkien ma’ interessi moratorji, bhala remunerazzjoni dovuta
lilu ghaz-zewg pawzi ta’ kuljum li ma ttihdux inkunsiderazzjoni matul il-perijodu tax-xoghol
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

20. Adita fl-ewwel istanza, il-qorti tar-rinviju laqghet it-talba ta’” XR. Din is-sentenza tal-
14 ta’ Settembru 2016 giet sussegwentement ikkonfermata fl-appell mill-Méstsky soud v Praze
(il-Qorti Municipali ta’ Praga, ir-Repubblika Ceka).

21. Dopravni podnik appellat fil-kassazzjoni minn dawn is-sentenzi quddiem in-Nejvssyi soud
(il-Qorti Suprema, ir-Repubblika Ceka), li annullat tali sentenzi permezz tas-sentenza taghha tat-
12 ta’ Gunju 2018. Din il-qorti gieset, abbazi tad-dispozizzjonijiet nazzjonali rilevanti, li, filwaqt li
ma huwiex eskluz li l-pawzi jistghu jigu interrotti minhabba intervent ta’ emergenza, dawn
l-interruzzjonijiet isehhu biss b’'mod okkazjonali u imprevedibbli, b’tali mod li ma jistghux jigu
kklassifikati bhala aspett ordinarju tal-ezekuzzjoni tal-obbligi professjonali. Ghalhekk, il-perijodi
ta’ pawza bhala regola ma setghux, fil-principju, jitqiesu bhala hin tax-xoghol.

22. In-Nejvssyi soud (il-Qorti Suprema) ghalhekk baghtet il-kawza ghal decizjoni dwar il-mertu
quddiem il-qorti tar-rinviju. Din tal-ahhar enfasizzat li, skont ir-regoli proc¢edurali nazzjonali,
hija kienet marbuta bl-opinjoni tan-Nejvyssyi soud (il-Qorti Suprema).

23. Madankollu, il-qorti tar-rinviju tqis li ¢-¢irkustanzi li fihom XR kellu jiehu 1-pawzi tieghu

jimmilitaw favur il-klassifikazzjoni taghhom bhala “hin tax-xoghol” skont I-Artikolu 2
tad-Direttiva 2003/88.
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24. F'dawn ic-cirkustanzi, 1-Obvodni soud pro Prahu 9 (il-Qorti tad-Distrett Amministrattiv ta’
Praga 9) iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel id-domandi preliminari
segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Il-perijodu ta’ pawza li matul tieghu impjegat ghandu jkun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li
timpjegah fi Zmien zewg minuti fil-kaz ta’ intervent ta’ emergenza ghandu jigi kklassifikat
bhala ‘hin tax-xoghol’ fis-sens tal-Artikolu 2 tad-Direttiva [2003/88]?

2) L-evalwazzjoni tad-domanda precedenti hija influwenzata mill-fatt li l-interruzzjoni
[tal-pawza] fil-kaz ta’ intervent ta’ emergenza ssir biss okkazjonalment u imprevedibbilment
jew, skont il-kaz, mill-frekwenza li biha ssehh l-interruzzjoni?

3) II-Qorti tal-ewwel istanza, li tiddeciedi wara li d-decizjoni taghha tkun giet annullata minn
qorti superjuri u l-kawza tkun intbaghtet lura quddiemha ghal proc¢eduri sussegwenti, tista’
ma tosservax l-opinjoni legali ta’ qorti superjuri li hija vinkolanti fuq il-qorti tal-ewwel
istanza, jekk din l-opinjoni ma tkunx konformi mad-dritt tal-Unjoni?”

IV. Analizi

A. Fugq l-ewwel u t-tieni domanda preliminari

25. Permezz tal-ewwel u t-tieni domanda taghha, li fl-opinjoni tieghi, ghandhom jigu ezaminati
flimkien, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 2 tad-Direttiva 2003/88
ghandux jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “hin tax-xoghol”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni,
il-perijodu ta’ pawza moghti lil haddiem matul il-hin tax-xoghol tieghu ta’ kuljum, li matulu
ghandu jkun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah sabiex jippartecipa fintervent ta’
emergenza fi zmien zewg minuti fkaz ta’ bzonn, u jekk in-natura okkazjonali u imprevedibbli kif
ukoll il-frekwenza tal-okkorrenza tal-interventi ta’ emergenza matul dan il-perijodu ta’ pawza
jaffettwawx din il-klassifikazzjoni.

26. Preliminarjament, ghandu jigi kkonstatat li l1-kawza prin¢ipali tirrigwarda 1-kwistjoni dwar
ir-remunerazzjoni ta’ haddiem ghall-perijodi ta’ pawza ghall-ikel u ghas-serhan li ma humiex
inkluzi fil-kalkolu tal-hin tax-xoghol u li ghalhekk ma jaghtux lok ghal hlas ta’ salarju, peress li
kienu biss il-perijodi effettivi ta’ intervent ta’ emergenza tal-haddiem li kienu inkluzi fil-kalkolu
tal-hin tax-xoghol u li kienu rremunerati bhala hinijiet addizzjonali.

27. Fir-rigward ta’ dan l-aspett, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, hlief
ghas-sitwazzjoni partikolari dwar il-leave annwali mbhallas, prevista fl-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva 2003/88, din id-direttiva tirregola biss certi aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin
tax-xoghol b’tali mod li, bhala princ¢ipju, ma hijiex intiza li tapplika ghar-remunerazzjoni
tal-haddiema*.

*  Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-20 ta’ Novembru 2018, Sindicatul Familia Constanta et (C-147/17, EU:C:2018:926, punt 35 u
l-gurisprudenza cc¢itata).
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28. Madankollu, din il-konstatazzjoni ma taffettwax ir-rilevanza tad-domandi maghmula u
l-htiega li tinghata risposta. Il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni li taghti lill-qorti
tar-rinviju l-interpretazzjoni tal-kuncetti ta’ “hin tax-xoghol” u ta’ “perijodu ta’ serhan” li jinsabu
fid-Direttiva 2003/88, bir-responsabbilta sussegwenti fuq din il-qorti li tislet il-konkluzjonijiet
minnhom, skont id-dritt nazzjonali, ghar-remunerazzjoni tal-perijodi ta’ pawza®.

29. Dan premess, nibda billi nfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet b’'mod repetut li, skont
id-Direttiva 2003/88, il-kuncett ta’ “hin tax-xoghol” ghandu jinftichem bhala kull perijodu li
matulu l-haddiem ikun ix-xoghol, ikun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjega u jkun qieghed
jezercita l-attivita tieghu jew il-funzjonijiet tieghu konformement mal-legizlazzjoni u/jew ma’
prattiki nazzjonali®. Id-definizzjoni ta’ “hin tax-xoghol”, fis-sens ta’ din id-direttiva, tirrizulta
ghalhekk mill-kombinazzjoni ta’ tliet kriterji, jigifieri, kriterju spazjali (fuq il-post tax-xoghol),
kriterju ta’ awtorita (ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjega) u kriterju professjonali
(ezercizzju tal-attivita jew tal-funzjonijiet).

30. Ghall-klassifikazzjoni ta’ perijodi bhala “hin tax-xoghol”, il-Qorti tal-Gustizzja elaborat
il-kuncett ta’ “perijodu ta’ serhan” b’riferiment riflessiv, li skont il-punt 2 tal-Artikolu 2
tad-Direttiva 2003/88, huwa ddefinit bhala “kwalunkwe perjodu li ma jkunx il-hin tax-xoghol”.
II-“hin tax-xoghol” huwa sussegwentement iddefinit b’kuntrast mal-“perijodu ta’ serhan”, peress
li dawn iz-zewg kuncetti jeskludu lil xulxin’, minghajr kategorija intermedja bejn l-imsemmija
kuncetti. Minkejja li tali distinzjoni binarja tista’ tidher rigida®, madankollu I-kliem
tad-Direttiva 2003/88 ma jhallix lok ghal “perijodu griz” bejn il-hin tax-xoghol u l-perijodu ta’
serhan. Ghalhekk, ma hemmx lok ghal e¢¢ezzjoni minn din id-dikotomija, b’tali mod li “dak li ma
jaqax taht il-kuncett ta’ ‘hin tax-xoghol’ jaqa’ taht il-kuncett ta’ ‘perijodu ta’ serhan’, u bil-kontra”’.

31. Barra minn hekk, infakkar li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal—Gustizzja, il-kuncetti ta’ “hin
tax-xoghol” u ta’ “perijodu ta’ serhan”, fis-sens tad-Direttiva 2003/88, jikkostitwixxu kuncetti
tad-dritt tal-Unjoni li ghandhom jigu ddefiniti skont karatteristi¢i oggettivi, billi jsir riferiment
ghas-sistema u ghall-finalita ta’ din id-direttiva, intiza sabiex tistabbilixxi rekwiziti minimi
mahsuba li jtejbu I-kundizzjonijiet tal-ghajxien u tax-xoghol tal-haddiema ™.

32. Minkejja li I-Qorti tal-Gustizzja ghad ma kellhiex 1-okkazjoni li tiddec¢iedi dwar il-kwistjoni
tal-klassifikazzjoni tal-perijodu ta’ pawza bhala “hin tax-xoghol” jew “perijodu ta’ serhan”,
fis-sens tad-Direttiva 2003/88, min-naha l-ohra hija kemm-il darba analizzat il-klassifikazzjoni
tax-xoghol tal-ghassa mwettaq mill-haddiema li jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din
id-direttiva. L-ezami tal-gurisprudenza elaborata mill-Qorti tal-Gustizzja f'dan il-kuntest ser ikun
ta’ gwida ghar-ragunament tieghi, minghajr, madankollu, ma neskludi 1-karatteristici partikolari
tal-perijodu ta’ pawza.

33. Billi hadet bhala premessa li, “fl-istat prezenti tad-dritt tal-Unjoni, il-hin on-call li jghaddi
minnu haddiem fil-kors tal-attivitajiet tieghu ghal min ihaddmu ghandu jkun ikklassifikat jew
bhala ‘hin tax-xoghol’, jew ‘perijodu ta’ serhan”", il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, fid-dawl

° Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tenfasizza li d-domandi preliminari taghha ma humiex intizi li jistabbilixxu l-ammont
tar-remunerazzjoni ghall-perijodu kkontestat (ara I-punt 23 tad-decizjoni tar-rinviju).

¢ Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tas-26 ta’ Lulju 2017, Hélvi et (C-175/16, EU:C:2017:617, punt 41 u l-gurisprudenza c¢itata).

7 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-21 ta’ Frar 2018, Matzak (C-518/15, iktar il quddiem is-“sentenza Matzak”, EU:C:2018:82, punt 55
u l-gurisprudenza c¢itata).

¢ Ara, fdan is-sens, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-kawza Matzak (C-518/15, EU:C:2017:619, punt 49).

°  Aral-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Bot fil-kawza Il-Kummissjoni vs L-Irlanda (C-87/14, EU:C:2015:192, punt 40).

1 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Matzak (punt 62 u l-gurisprudenza ccitata).

' Ara s-sentenza Matzak (punt 55 u l-gurisprudenza ¢citata).
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tal-ghan tad-Direttiva 2003/88, li huwa li jigu zgurati s-sigurta u s-sahha tal-haddiema, billi jkunu
jistghu jibbenefikaw minn perijodi minimi ta’ serhan u perijodi adegwati ta’ pawza, “il-prezenza
fizika u d-disponibbilta tal-haddiem fuq il-post tax-xoghol, matul il-perijodu on-call, sabiex
jipprovdi servizzi professjonali, ghandha titqies bhala li taqa’ fl-ezercizzju tal-funzjonijiet tieghu,
anki jekk l-attivita li effettivament titwettaq tvarja skont i¢-¢irkustanzi” '

34. B'hekk mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta “li l-fattur determinanti
ghall-klassifikazzjoni ta’ ‘hin tax-xoghol’, fis-sens tad-Direttiva 2003/88, huwa I-fatt li I-haddiem
huwa marbut li jkun fizikament prezenti fil-post stabbilit mill-persuna li timpjegah u li jibga’
ghad-dispozizzjoni ta’ din tal-ahhar sabiex f'kaz ta’ bzonn ikun jista’ jipprovdi x-xoghlijiet xierqa
immedjatament. Fil-fatt, ghandu jitqies li dawn l-obbligi, li bihom il-haddiema ma jkunux jistghu
jaghzlu l-post ta’ residenza taghhom matul il-perjodi ta’ on-call, jaqghu fl-ezercizzju
tal-funzjonijiet taghhom” .

35. Skont din il-gurisprudenza, il-Qorti tal-Gustizzja rrikorriet ghal trattament partikolari
tas-sitwazzjoni li fiha I-haddiem ikun fuq ghassa skont is-sistema ta’ ghassa li tezigi li jkun
accessibbli fil-hinijiet kollha minghajr madankollu ma jkun marbut li jkun prezenti fuq il-post
tax-xoghol. Fil-fatt, skont il-Qorti tal-Gustizzja, “anki jekk huwa disponibbli ghall-persuna li
timpjegah sa fejn jista’ jigi kkuntattjat, fdin is-sitwazzjoni, il-haddiem jista’ jiggestixxi 1-hin
tieghu b’inqas limitazzjonijiet u jiddedika ruhu ghall-interessi tieghu stess. F’dawn i¢-¢irkustanzi,
huwa biss il-hin marbut mal-provvista effettiva ta’ servizzi li ghandu jitqies bhala ‘hin tax-xoghol’,
fis-sens tad-Direttiva 2003/88” %,

36. Fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Matzak, il-Qorti tal-Gustizzja kellha tindirizza dan il-kaz
partikolari: Rudy Matzak ma kellux biss ikun jista’ jigi kkuntattjat matul il-perijodu ta’ ghassa
tieghu. Minn naha, huwa kien marbut iwiegeb ghat-telefonati tal-persuna li timpjegah fi zmien
tmien minuti u, min-naha l-ohra, kien obbligat ikun fizikament prezenti fil-post iddeterminat
mill-persuna li timpjegah. Madankollu, dan il-post kien id-dar ta’ R. Matzak u mhux il-post
tax-xoghol tieghu.

37. Bhala reazzjoni ghal din is-sitwazzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “l-obbligu li jibqa’
fizikament prezenti fil-post iddeterminat minn min ihaddem kif ukoll ir-restrizzjoni li tirrizulta,
minn perspettiva geografika u temporali, mill-htiega li jasal fil-post tax-xoghol fterminu ta’
8 minuti, huma tali li jillimitaw b’'mod oggettiv il-possibbiltajiet li haddiem fil-kundizzjoni ta’ R.
Matzak ghandu sabiex jiddedika ruhu ghall-interessi personali u so¢jali tieghu”*. Fil-fatt, skont
il-Qorti tal-Gustizzja, “[f]lid-dawl ta’ tali restrizzjonijiet, is-sitwazzjoni ta’ R. Matzak hija differenti
minn dik ta’ haddiem li, matul is-servizz on-call tieghu, ghandu semplicement ikun disponibbli
ghall-persuna li timpjegah sabiex dan tal-ahhar jista’ jikkuntattjah”'*. Minn dan, il-Qorti
tal-Gustizzja kkonkludiet li l-kuncett ta’ “hin tax-xoghol”, previst fl-Artikolu 2
tad-Direttiva 2003/88, ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal sitwazzjoni fejn haddiem
ikun kostrett jibqa’ d-dar wagqt il-perijodu ta’ ghassa tieghu, ikun ghad-dispozizzjoni tal-persuna
li timpjegah u jkun jista’ jasal il-post tax-xoghol tieghu fi Zmien tmien minuti. Fir-ragunament

12 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Matzak (punt 57 u l-gurisprudenza ccitata).
3 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Matzak (punt 59 u l-gurisprudenza ccitata).
4 Ara s-sentenza Matzak (punt 60 u l-gurisprudenza ¢citata).

5 Ara s-sentenza Matzak (punt 63).

16 Ara s-sentenza Matzak (punt 64).

17 Ara s-sentenza Matzak (punt 65).
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taghha, il-Qorti tal-Gustizzja tat importanza sinjifikattiva ghall-fatt li l-obbligu tal-haddiem li
jirrispondi ghat-telefonati tal-persuna li timpjegah fterminu ta’ tmien minuti waqt il-hin ta’
ghassa f'daru jirrestringi b’'mod sinjifikattiv hafna l-possibbiltajiet li jkollu attivitajiet ohra'®.

38. Ingis li dak li ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Matzak jghodd a fortiori
ghas-sitwazzjoni li fiha haddiem, diga limitat fil-liberta ta’ moviment tieghu matul il-perijodu ta’
pawza tieghu, minhabba I-hin qasir taghha, ikun suggett ghar-restrizzjoni li, minn perspettiva
geografika u temporali, tirrizulta mill-htiega li jkun lest ghal intervent ta’ emergenza fi Zmien
zewg minuti f'kaz ta’ bzonn.

39. Minhabba din ir-restrizzjoni importanti, haddiem ma jkunx jista’ jiggestixxi l-perijodu ta’
pawza tieghu kif jixtieq, billi jiddedikah ghall-interessi personali u socjali tieghu. Ghall-kuntrarju,
dan il-haddiem ghandu jitqies li jibqa’ ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah matul il-hin
tal-pawza, peress li huwa obbligat, legalment, jobdi l-ordnijiet tal-persuna li timpjegah u jwettaq
l-attivita tieghu ghaliha®. Inzid li r-restrizzjoni li haddiem jibqa’ disponibbli ghal intervent ta’
emergenza fi zmien zewg minuti f'kaz ta’ bzonn matul il-perijodu ta’ pawza tieghu tpoggi lil dan
il-haddiem f’sitwazzjoni ta’ ezercizzju kontinwu tal-funzjonijiet tieghu u ta’ allert permanenti.
Barra minn hekk nirrileva li I-imsemmi haddiem ma huwiex issostitwit matul il-perijodu ta’ pawza
tieghu.

40. Meta dawn il-kundizzjonijiet ikunu ssodisfatti, il-klassifikazzjoni ta’ perijodu ta’ pawza bhala
“hin tax-xoghol”, fis-sens tad-Direttiva 2003/88, ma ghandhiex, fl-opinjoni tieghi, tiddependi
min-natura okkazjonali u imprevedibbli kif ukoll mill-frekwenza tal-interventi ta’ emergenza
matul dan il-perijodu ta’ pawza. Fil-fatt, il-klassifikazzjoni tieghu ma ghandhiex tiddependi
mill-varjazzjoni ta’ tali kontingenza, ghaliex inkella tidhol fkazwistika li tohloq incertezza legali.
Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li din id-direttiva ghandha tapplika
ghall-attivitajiet tal-pompiera, “ghalkemm l-interventi li dawn l-attivitajiet jistghu jaghtu lok
huma, min-natura taghhom, imprevedibbli”*.

41. Barra minn hekk, nosserva li l-elementi karatteristici tal-kuncett ta’ “hin tax-xoghol’, fis-sens
tal-Artikolu 2 tad-Direttiva 2003/88, ma jinkludux l-intensita tax-xoghol imwettaq mill-impjegat
jew l-effi¢jenza tieghu?. Ghaldagstant, il-klassifikazzjoni bhala “hin tax-xoghol”, fis-sens ta’ din
id-direttiva, ta’ perijodu ta’ prezenza tal-haddiem fuq il-post tax-xoghol tieghu ma tiddependix fuq
l-intensita tal-attivita ta’ dan il-haddiem, izda tirrizulta biss mill-obbligu ta’ dan tal-ahhar li jkun
ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah®. Barra minn hekk, il-konstatazzjoni li l-attivita li
effettivament titwettaq tvarja skont ic-¢irkustanzi ma tipprekludix lill-haddiem milli jitqies li
qieghed jezercita l-funzjonijiet tieghu®.

42. Minn dak li ntqal niddedu¢i 1i I-klassifikazzjoni ta’ “hin tax-xoghol”, fis-sens
tad-Direttiva 2003/88, ma ghandhiex tkun irrizervata biss ghall-interventi ta’ emergenza li
haddiem iwettaq matul il-perijodu ta’ pawza tieghu, izda ghandha testendi b’'mod iktar wiesa’
ghall-perijodu li matulu dan il-haddiem jibqa’ ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah sabiex
jippartecipa f'intervent ta’ emergenza fi Zzmien zewg minuti f'kaz ta’ bzonn.

8 Ara s-sentenza Matzak (punt 66).

¥ Ara s-sentenza tal-10 ta’ Settembru 2015, Federacién de Servicios Privados del sindicato Comisiones obreras (C-266/14, EU:C:2015:578,
punt 36).

% Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Matzak (punt 27 u l-gurisprudenza ¢citata).

2 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza Matzak (punt 56 u l-gurisprudenza ¢citata).

2 Ara s-sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2005, Dellas et (C-14/04, EU:C:2005:728, punt 58).
% Ara s-sentenza Matzak (punt 57 u l-gurisprudenza ccitata).
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43. Jiena nirrikonoxxi li, kif issostni 1-Kummissjoni Ewropea, il-perijodu ta’ pawza, minhabba
n-natura tieghu stess, ghandu karatteristi¢i partikolari li jiddistingwuh minn perijodi ta’ serhan
ta’ kuljum u ta’ kull gimgha previsti fl-Artikoli 3 u 5 tad-Direttiva 2003/88 u li jistghu
jikkumplikaw il-perijodi ta’ pawza b’limitazzjonijiet u restrizzjonijiet specifici*. Ghalhekk, ma
jistax jigi sostnut li l-perijodi ta’ pawza ghandhom, fuq livell kwalitattiv, joffru lill-haddiema
l-istess possibbiltajiet li jiddedikaw ruhhom ghall-interessi personali u soc¢jali taghhom
bhall-perijodi ta’ serhan l-ohra li, minhabba b’'mod partikolari t-tul taghhom, joffru
opportunitajiet ohra lil dawn il-haddiema f'termini ta’ okkupazzjonijiet personali®. Minkejja dan,
l-interpretazzjoni li nissuggerixxi hija, fl-opinjoni tieghi, l-unika wahda li tizgura li 1-perijodu ta’
pawza previst fl-Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/88 effettivament jippermetti lill-haddiem jiddedika
dan il-hin ghas-serhan.

44. Il-perijodu ta’ pawza jikkostitwixxi, fil-fatt, perijodu ta’ serhan, kif attestat mill-premessa 5
tad-Direttiva 2003/88 li tinkludi 1-“perjodi adekwati ta’ serhan” fir-rekwizit li “[i]l-haddiema
kollha ghandhom ikollhom perjodi adekwati ta’ serhan”. Ghandu jigi rrilevat ukoll li, minn naha,
1-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva jinsab fil-Kapitolu 2 tal-imsemmija direttiva, li jirrigwarda b’'mod
partikolari 1-“[p]erjodi minimi ta’ serhan”, u, min-naha l-ohra, li dan l-artikolu jinsab bejn
1-Artikolu 3, dwar is-serhan ta’ kuljum, u I-Artikolu 5, dwar is-serhan ta’ kull gimgha.

45. F'dan ir-rigward, infakkar li d-Direttiva 2003/88 ghandha l-ghan li tistabbilixxi rekwiziti
minimi intizi sabiex itejbu l-kundizzjonijiet tal-hajja u tax-xoghol tal-haddiema permezz ta’
armonizzazzjoni ta’ regoli nazzjonali dwar, b’'mod partikolari, it-tul tal-hin tax-xoghol*.

46. Din l-armonizzazzjoni fuq il-livell tal-Unjoni Ewropea fil-qasam tal-organizzazzjoni tal-hin
tax-xoghol hija intiza sabiex tizgura protezzjoni ahjar tas-sigurta u tas-sahha tal-haddiema, billi
tizgura li dawn jibbenefikaw minn perijodi minimi ta’ serhan — b’'mod partikolari ta” kuljum u ta’
kull gimgha — kif ukoll minn perijodi ta’ pawza adegwati, u billi tipprovdi limitu massimu ghall-hin
tax-xoghol fil-gimgha?.

47. Ghaldagstant, apparti l-mizuri li huma obbligati jiehdu skont I-Artikoli 3 u 5
tad-Direttiva 2003/88%, 1-Istati Membri huma obbligati, skont 1-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva,
jiehdu “l-mizuri mehtiega halli jassiguraw li, meta l-jum tax-xoghol ikun itwal min sitt sighat, li
kull haddiem ikun intitolat ghal wagqfien ta’ serhan, li d-dettalji tieghu, inkluz it-tul ta’ Zmien u
t-terminu li fughom jinghata, ikunu stabbiliti fi ftehim kollettiv jew ftehim bejn iz-zewg nahat ta’
l-industrija jew, fnuqqas ta’ dan, b’legislazzjoni nazzjonali”.

48. Sabiex tigi zgurata l-effettivita shiha tad-Direttiva 2003/88, jehtieg li 1-Istati Membri jizguraw
l-osservanza ta’ dawn il-perijodi minimi ta’ serhan previsti minn din id-direttiva®. Dan jimplika li
l-Istati Membri ghandhom jizguraw li I-perijodu ta’ pawza effettivament jippermetti lill-haddiem
jiddedika dan il-hin ghas-serhan.

B’'mod partikolari, il-perijodu ta’ pawza ghandu restrizzjonijiet temporali u geografici inerenti minhabba 1-hin qasir tieghu. Il-fatt li dan
isehh bejn zewg perijodi ta’ xoghol jista’ wkoll ikollu 1-konsegwenza li 1-haddiem ikollu, perezempju, fcerti tipi ta’ xoghol, jibga’
bl-uniformi wagqt il-pawza tieghu.

Huwa ghalhekk evidenti li haddiem ma jistax juza l-hin tieghu bl-istess mod meta jibbenefika minn tletin minuta ta’ pawza u meta
jibbenefika minn hdax-il siegha ta’ serhan kuljum jew ta’ erbgha u ghoxrin siegha ta’ serhan fil-gimgha.

% Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 36 u l-gurisprudenza ¢citata).

¥ Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 37 u l-gurisprudenza ¢citata).

% Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 38 u I-gurisprudenza ccitata).

»  Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 40 u l-gurisprudenza ccitata).
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49. Huwa minnu li I-Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/88 ma jistabbilixxix il-modalitajiet konkreti li
bihom I-Istati Membri ghandhom jizguraw l-implimentazzjoni tad-dritt ghal perijodu ta’ pawza,
li ghandhom jigu stabbiliti permezz ta’ ftehimiet kollettivi jew ta’ ftehimiet konkluzi bejn
l-imsiehba so¢jali jew, fin-nuqqas ta’ dan, permezz tal-legizlazzjoni nazzjonali.

50. Madankollu, kif iddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja fir-rigward tal-perijodi minimi ta’ serhan
previsti fl-Artikoli 3 u 5 tad-Direttiva 2003/88, ghandu jitqies li, minkejja li 1-Istati Membri
jiddisponu b’hekk minn margni ta’ diskrezzjoni ghal dan il-ghan, xorta jibqa’ l-fatt li, fid-dawl
tal-ghan essenzjali li ghandu jintlahaq minn din id-direttiva, li huwa li tigi Zgurata protezzjoni
effettiva tal-kundizzjonijiet tal-hajja u tax-xoghol tal-haddiema kif ukoll protezzjoni ikbar
tas-sigurta u tas-sahha taghhom, huma obbligati jizguraw li l-effett utli tad-dritt previst
fl-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva jigi zgurat b’'mod shih, billi jippermettu li dawn il-haddiema
jibbenefikaw b’'mod effettiv minn perijodu ta’ pawza meta 1-hin tax-xoghol kuljum ikun itwal
minn sitt sighat®.

51. Minn dan isegwi li l-modalitajiet iddefiniti mill-Istati Membri sabiex jizguraw
l-implimentazzjoni tar-rekwiziti tad-Direttiva 2003/88 ma ghandhomx ikunu jistghu jxejnu
s-sustanza tad-dritt ghal perijodu ta’ pawza previst fl-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva®.

52. Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li l-haddiem ghandu jitqies bhala l-parti dghajfa
fir-relazzjoni tax-xoghol, b’tali mod li huwa necessarju li l-persuna li timpjega tigi prekluza milli
jkollha 1-possibbilta li timponi fuqu restrizzjoni fuq id-drittijiet tieghu*-

53. Madankollu, I-ghan tal-Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/88 ma jidhirlix li jista’ jintlahaq meta
l-haddiem jista’ jkollu l-perijodu ta’ pawza tieghu interrott fi kwalunkwe hin. Kif indikajt
precedentement, din l-in¢ertezza marbuta mal-okkorrenza ta’ intervent ta’ emergenza hija tali li
tpoggi lill-haddiem f’sitwazzjoni ta’ allert permanenti, u dan imur kontra l-ghan ta’ serhan
tal-perijodu ta’ pawza. La l-fatt li l-interruzzjonijiet tal-perijodu ta’ pawza jkunu okkazjonali u
imprevedibbli u lanqas il-frekwenza taghhom ma jaffettwaw, fl-opinjoni tieghi, din il-konkluzjoni.

54. Fl-ahhar nett, ghall-finijiet ta’ kompletezza, nirrileva 1li 1-Artikolu 17(3)(c)(iii)
tad-Direttiva 2003/88 jipprevedi li jista’ jkun hemm deroga b'mod partikolari mill-Artikolu 4
fir-rigward, fost 1-ohrajn, tas-servizzi tal-pompiera jew tal-protezzjoni ¢ivili. Madankollu, peress li
l-kawza prin¢ipali tikkonc¢erna I-klassifikazzjoni tal-perijodu ta’ pawza mehud minn XR, bhala
“hin tax-xoghol” jew bhala “perijodu ta’ serhan”, fis-sens tal-imsemmija direttiva, ma huwiex
necessarju li din id-dispozizzjoni li, nispecifika, ma ssemmietx fid-decizjoni tar-rinviju, tittiehed
inkunsiderazzjoni. Fi kwalunkwe kaz, nosserva li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet i
I-Artikolu 17(3)(c)(iii) tad-Direttiva 2003/88 ma jippermettix lill-Istati Membri jidderogaw,
fir-rigward ta’ certi kategoriji ta’ haddiema, mill-Artikolu 2 taghha, li jiddefinixxi b’'mod partikolari
l-kuncetti ta’ “hin tax-xoghol” u ta’ “perijodu ta’ serhan”*.

% Ara, b'mod partikolari, b’analogija, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 42 u l-gurisprudenza ccitata).

' Ara, b’'mod partikolari, b’analogija, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 43 u I-gurisprudenza ccitata).
Ghalhekk, il-margni ta’ diskrezzjoni moghti lill-Istati Membri permezz tal-Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/88 huwa intiz biss sabiex
jippermetti li t-tul u l-frekwenza tal-perijodi ta’ pawza jkunu adattati ghar-restrizzjonijiet marbuta mal-organizzazzjoni tax-xoghol u
man-natura tieghu. Din l-idea hija riflessa wkoll fl-Artikolu 13, li jipprevedi li “[1]-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega
sabiex jassiguraw li min ihaddem li jkollu l-intenzjoni li jorganizza x-xoghol skond ¢erta tendenza billi jiehdu akkont tal-prin¢ipju
generali ta’ l-adattazzjoni tax-xoghol ghall-haddiem, bil-ghan, partikolarment, halli jtaffu l-monotonija tax-xoghol u x-xoghol b’rata
pre-determinata tax-xoghol, dipendenti mit-tip ta’ l-attivita, u tal-htigiet tas-sigurta u tas-sahha, specjalment fir-rigward tal-wagfien
matul il-hin tax-xoghol” (korsiv mizjud minni).

2 Ara, b’'mod partikolari, b’analogija, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, CCOO (C-55/18, EU:C:2019:402, punt 44 u I-gurisprudenza ccitata).

% Ara s-sentenza Matzak (punt 39).
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55. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nissuggerixxi li I-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghall-ewwel u ghat-tieni domanda preliminari fis-sens li 1-Artikolu 2 tad-Direttiva 2003/88
ghandu jigi interpretat bhala li jikkostitwixxi “hin tax-xoghol”, fis-sens ta’ din id-direttiva,
il-perijodu ta’ pawza moghti lil haddiem matul il-hin tax-xoghol ta’ kuljum tieghu, li matulu
huwa ghandu jkun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah sabiex jippartecipa fintervent ta’
emergenza fi zmien zewg minuti fkaz ta’ bzonn. In-natura okkazjonali u imprevedibbli jew
il-frekwenza tal-okkorrenza ta’ interventi ta’ emergenza matul dan il-perijodu ta’ pawza ma
jaffettwawx din il-klassifikazzjoni.

B. Fugq it-tielet domanda preliminari

56. Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju titlob essenzjalment lill-Qorti
tal-Gustizzja tiddec¢iedi dwar jekk id-dritt tal-Unjoni jipprekludix li qorti nazzjonali, li tintalab
taghti decizjoni dwar kawza rrinvijata lura lilha minn qorti superjuri li tkun annullat id-de¢izjoni
taghha, tkun marbuta, skont id-dritt procedurali nazzjonali, b’evalwazzjonijiet legali maghmula
minn din il-qorti superjuri, fil-kaz li dawn l-evalwazzjonijiet ma jkunux konformi mad-dritt
tal-Unjoni.

57. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, mill-principju ta’ supremazija tad-dritt
tal-Unjoni jirrizulta li, fl-assenza tal-possibbilta li tinterpreta l-legizlazzjoni nazzjonali
konformement mar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni, il-qorti nazzjonali li tkun responsabbli
tapplika, fil-kuntest tal-kompetenza taghha, id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni ghandha
l-obbligu tizgura l-effett shih taghhom billi jekk ikun mehtieg ma tapplikax, ex officio, kwalunkwe
dispozizzjoni tal-legizlazzjoni nazzjonali kunfliggenti, anki jekk adottata sussegwentement,
minghajr ma jkollha ghalfejn titlob jew tistenna l-annullament precedenti taghha permezz
tal-process legizlattiv jew ta’ kwalunkwe process kostituzzjonali iehor *.

58. Id-dmir li ghandha qorti nazzjonali li tizgura s-supremazija tad-dritt tal-Unjoni tezisti
irrispettivament mill-grad li tokkupa din il-qorti fl-ordinament guridiku nazzjonali.

59. Ghaldagstant, fil-kuntest tar-relazzjoni bejn il-qrati nazzjonali inferjuri u superjuri insegwitu
ta’ rinviju ghal decizjoni preliminari, ghandu jitfakkar li minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li
sentenza preliminari moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja hija vinkolanti fuq il-qorti nazzjonali,
fir-rigward tal-interpretazzjoni jew tal-validita tal-atti tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni inkwistjoni,
ghas-soluzzjoni tal-kawza principali®*. Konsegwentement, il-qorti nazzjonali, fl-ezer¢izzju
tad-diskrezzjoni moghtija lilha mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 267 TFUE, hija marbuta,
ghas-soluzzjoni tal-kawza principali, bl-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet inkwistjoni
moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja u ghandha, jekk ikun il-kaz, ma tihux inkunsiderazzjoni
l-evalwazzjoni tal-qorti superjuri jekk tqis, fid-dawl ta’ din l-interpetazzjoni, li dawn ma
jikkonformawx mad-dritt tal-Unjoni*.

60. Ghandu jinghad ukoll li r-rekwizit li jigi zgurat l-effett shih tad-dritt tal-Unjoni jinkludi
l-obbligu, ghall-qrati nazzjonali, li, jekk ikun il-kaz, jemendaw gurisprudenza stabbilita jekk din
tkun ibbazata fuq interpretazzjoni tad-dritt intern li tkun inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni®.

% Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-24 ta’ Gunju 2019, Poptawski (C-573/17, EU:C:2019:530, punt 58 u l-gurisprudenza ¢éitata).
% Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-5 ta’ Ottubru 2010, Elchinov (C-173/09, EU:C:2010:581, punt 29 u l-gurisprudenza ¢citata).
% Ara s-sentenza tal-5 ta’ Ottubru 2010, Elchinov (C-173/09, EU:C:2010:581, punt 30).

7 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2016, Ognyanov (C-614/14, EU:C:2016:514, punt 35 u l-gurisprudenza c¢itata).
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Ghalhekk, il-qrati nazzjonali ghandhom l-obbligu li jizguraw l-effett shih tal-Artikolu 267 TFUE
billi fejn ikun necessarju ma japplikawx, ex officio, kwalunkwe regola nazzjonali, kif interpretata
minn qorti superjuri, meta din l-interpretazzjoni ma tkunx kompatibbli mad-dritt tal-Unjoni*.

61. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghat-tielet domanda preliminari fis-sens li d-dritt tal-Unjoni jipprekludi li qorti nazzjonali, li
tintalab taghti de¢izjoni dwar kawza rrinvijata lura lilha minn qorti superjuri li tkun annullat
id-dec¢izjoni taghha, tkun marbuta, skont id-dritt pro¢edurali nazzjonali, b’evalwazzjonijiet legali
maghmula minn din il-qorti superjuri, fil-kaz li dawn l-evalwazzjonijiet ma jkunux konformi
mad-dritt tal-Unjoni.

V. Konkluzjoni

62. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet prec¢edenti, nissuggerixxi li I-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
kif gej ghad-domandi preliminari maghmula mill-Obvodni soud pro Prahu 9 (il-Qorti
tad-Distrett Amministrattiv ta’ Praga 9, ir-Repubblika Ceka):

1) L-Artikolu 2 tad-Direttiva 2003/88/KE tal-Parlament Ewropea u tal-Kunsill tal-
4 ta’ Novembru 2003 li tikkoncerna certi aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin tax-xoghol ghandu
jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “hin tax-xoghol”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni,
il-perijodu ta’ pawza moghti lil haddiem matul il-hin tax-xoghol ta’ kuljum tieghu, li matulu
huwa ghandu jkun ghad-dispozizzjoni tal-persuna li timpjegah sabiex jippartecipa fintervent
ta’ emergenza fi zmien Zzewg minuti fkaz ta’ bzonn. In-natura okkazjonali u imprevedibbli jew
il-frekwenza tal-okkorrenza ta’ interventi ta’ emergenza matul dan il-perijodu ta’ pawza ma
jaffettwawx din il-klassifikazzjoni.

2) Id-dritt tal-Unjoni jipprekludi li qorti nazzjonali, li tintalab taghti decizjoni dwar kawza
rrinvijata lura lilha minn qorti superjuri li tkun annullat id-decizjoni taghha, tkun marbuta,

skont id-dritt procedurali nazzjonali, b’evalwazzjonijiet legali maghmula minn din il-qorti
superjuri, fil-kaz li dawn l-evalwazzjonijiet ma jkunux konformi mad-dritt tal-Unjoni.

% Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2016, Ognyanov (C-614/14, EU:C:2016:514, punt 36).
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