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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Specializovany trestny sid (is-Slovakkja) fl-
14 ta’ Novembru 2018 — Proceduri kriminali kontra UL u VM

(Kawza C-709/18)
(2019/C 44/19)
Lingwa tal-kawza: is-Slovakk

Qorti tar-rinviju

Specializovany trestny std

Partijiet fil-kawza principali

UL u VM

Domandi preliminari

1) Il-prezunzjoni tal-innocenza, prevista fl-Artikolu 3 u fl-Artikolu 4, moqrija flimkien mal-premessa 16 tad-Direttiva (UE)
2016/343 () tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni
tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process fil-proc¢eduri kriminali, tkun osservata jekk il-koakkuzat,
fil-kuntest ta’ procedura unika, abbazi tal-att ta’ akkuza u wara l-ftuh tas-seduta ghas-sottomissjonijiet quddiem il-qorti,
jikkontesta l-partecipazzjoni tieghu fil-fatt(i) imsemmi(ja) fl-att ta’ akkuza billi jiddikjara li huwa innocenti, u jekk
sussegwentement il-qorti, b’digriet li ma jkun jinkludi fih la deskrizzjoni tal-fatti, u lanqas il-kwalifika legali taghhom u I-
evalwazzjoni legali min-naha taghha, tiddeciedi fuq l-akkuzi ta’ htija tal-koakkuzat l-iehor relattivi ghal fatt jew ghal xi
fatti msemmija fl-att ta’ akkuza, li permezz tieghu bhekk dan tal-ahhar jirrinunzja ghad-dritt tieghu ghall-
amministrazzjoni tal-prova relatata mal-htija tieghu, u li sussegwentement, wara l-amministrazzjoni tal-prova matul is-
seduta ghas-sottomissjonijiet, il-qorti tiddeciedi fuq l-att ta’ akkuza permezz ta’ decizjoni unika?

1.1 Id-decizjoni tal-qorti li tiddeciedi fuq is-sottomissjonijiet ta’ htija ta’ wiched mill-koakkuzati tirrikonoxxi l-htija,
gabel ma din tkun giet stabbilita permezz tal-amministrazzjoni tal-prova, tal-konvenut l-iehor li jikkontesta I-htija
tieghu? Tali metodu procedurali tal-qorti huwa konformi mal-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-
Unjoni Ewropea?

2) Il-metodu procedurali ta’ qorti fi procedura unika relatata mal-att ta’” akkuza li jikkoncerna lil diversi koakkuzati huwa
konformi mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, li jistabbilixxi d-dritt ghal smigh
xieraq u ghal rimedju xieraq minn qorti indipendenti u imparzjali, jekk il-qorti legali, qabel kollox permezz ta’ decizjoni
li ma jkunx fiha deskrizzjoni tal-fatti, u lanqas il-kwalifika legali taghhom u lanqas l-evalwazzjoni legali taghha,
tiddeciedi fuq l-akkuzi ta’ htija tal-akkuzati li, permezz ta’ din id-dikjarazzjoni, ikunu rrinunzjaw ghad-dritt taghhom
ghal amministrazzjoni kontradittorja tal-prova relatata mal-htija, u li sussegwentement, wara l-amministrazzjoni tal-
prova fil-kuntest tas-seduta ghas-sottomissjonijiet u abbazi tal-att ta’ akkuza, din l-istess qorti legali tiddeciedi fuq il-
kawza tal-koakkuzati kollha?

2.1 Id-decizjoni li tiddeciedi fuq l-akkuzi ta’ htija tibbaza dubju ragjonevoli fir-rigward tal-imparzjalita tal-qorti li
tiddeciedi fuq tali akkuza ta” koakkuzat u l-eventwali eskluzjoni ta’ din il-qorti mill-proc¢edura kriminali hija mizura
xierqa ghall-finijiet tal-osservanza tal-prezunzjoni tal-innocenza fis-sens tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva (UE) 2016/
343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ erti aspetti tal-prezunzjoni tal-
innocenza u tad-dritt li wiched ikun prezenti waqt il-process fil-procedimenti kriminali?
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3) Il-valuri ta’ ugwaljanza u tal-istat ta’ dritt fis-sens tal-Artikolu 2 tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropea, iffirmat fMaastricht
fis-7 ta’ Frar 1992, kif emendat u kkompletat bit-Trattat ta’ Lisbona, iffirmat f'Lisbona fit-13 ta’ Dicembru 2007, il-
principju ta’ ugwaljanza ta¢-¢ittadini quddiem il-qrati fis-sens tal-Artikolu 9 tal-imsemmi trattat, il-principju generali tal-
Unjoni li jizgura d-dritt ghal smigh xieraq fis-sens tal-Artikolu 6(3) tal-istess trattat jigu osservati jekk qorti nazzjonali li
d-decizjonijiet taghha ma jistghux ikunu s-suggett ta’ appell tiddeciedi bkontradizzjoni mal-pozizzjoni ta’
uniformizzazzjoni li din adottat abbazi ta’ abilitazzjoni ta’ ligi interna intiza biex issir uniformi l-interpretazzjoni tal-
ligijiet u tad-dispozizzjonijiet legali l-ohra ta” applikazzjoni generali ghaliex dan kien necessarju ghall-finijiet li jigu
eliminati l-inkoerenzi fil-gurisprudenza u ghaliex Awla tal-Qorti Suprema kienet injorat l-opinjoni legali ta’ Awla ohra
tal-Qorti Suprema?

() GU 2016, L 65, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Grondwettelijk Hof (il-Belgju) fit-22 ta’ Novembru
2018 - Anton van Zantbeek VOF; parti ohra fil-pro¢edura: Ministerraad

(Kawza C-725/18)
(2019/C 44/20)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Grondwettelijk Hof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Anton van Zantbeek VOF

Parti ohra fil-procedura: Ministerraad

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 56 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea u I-Artikolu 36 tal-Ftehim tat-2 ta’ Mejju 1992 dwar
iz-Zona Ekonomika Ewropea ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi
taxxa fuq it-tranzazzjonijiet tal-Borza, bhal dik imsemmija fl-Artikoli 120 u 126 tal-Kodi¢i Belgjan tad-Dazji u tat-Taxxi
Diversi, u li ghandha bhala konsegwenza li l-emittent Belgjan huwa suggett ghal din it-taxxa meta l-intermedjarju
professjonist ikun stabbilit barra mill-pajjiz?

>

L-Artikolu 63 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea u l-Artikolu 40 tal-Ftehim tat-2 ta’ Mejju 1992 dwar
iz-Zona Ekonomika Ewropea ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi
taxxa fuq it-tranzazzjonijiet tal-Borza, bhal dik imsemmija fl-Artikoli 120 u 1267 tal-Kodi¢i Belgjan tad-Dazji u tat-Taxxi
Diversi, u li ghandha bhala konsegwenza li l-emittent Belgjan huwa suggett ghal din it-taxxa meta l-intermedjarju
professjonist ikun stabbilit barra mill-pajjiz?

3) Jekk, abbazi tar-risposti moghtija ghall-ewwel u ghat-tieni domanda preliminari, il-Grondwettelijk Hof (il-Qorti
Kostituzzjonali) kellha tasal ghall-konkluzjoni li l-artikoli kkontestati jiksru wiched gew iktar mill-obbligi li jirrizultaw
mid-dispozizzjonijiet imsemmija fdawn id-domandi, l-effetti tal-Artikoli 120 u 126~ tal-Kodici Belgjan tad-Dazji u tat-
Taxxi Diversi jistghu jinzammu provvizorjament sabiex tigi evitata incertezza legali u sabiex il-legizlatur ikun jista’
jgibhom konformi ma’ dawn l-obbligi?



