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2) Meta jiggarrbu spejjez ta’ gestjoni biss fir-rigward ta’ attivita ta’ investiment mhux taxxabbli, huwa madankollu possibbli
li ssir ir-rabta necessarja bejn dawk l-ispejjez u l-attivitajiet ekonomici li huma ssussidjati bid-dhul mill-investiment li jigi
prodott bhala rizultat tal-investimenti, sabiex jigi permess dritt ghal tnaqqis tal-VAT b'riferiment ghan-natura u ghall-
firxa tal-attivita ekonomika tal-output li taghti dritt ghal tnaqqis tal-VAT? Sa liema punt huwa rilevanti li jigi kkunsidrat
l-ghan 1i fir-rigward tieghu ser jigi uzat id-dhul iggenerat?

3) Ghandha ssir distinzjoni bejn il-VAT imhallsa ghall-iskop li jigi pprovdut il-kapital ghal negozju u I-VAT li tipproduci hija
stess fluss tad-dhul, distinta minn kwalunkwe fluss ta’ dhul derivat mill-attivita ekonomika tal-output?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Court of Appeal (I-Irlanda) fis-17 ta’ Mejju 2018 -
Hampshire County Council vs C.E,, N.E.

(Kawza C-325/18)
(2018/C 249/23)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Court of Appeal

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Hampshire County Council

Konvenuti: C.E., N.E.

Domandi preliminari

1) Meta jkun hemm allegazzjoni li tfal ikunu ttichdu illegalment mill-pajjiz ta’ residenza abitwali taghhom b'inizjattiva tal-
genituri taghhom ufjew membri ohra tal-familja bi ksur ta’ decizjoni gudizzjarja miksuba minn awtorita pubblika tal-
Istat ikkoncernat, din l-awtorita pubblika tista’ titlob li kull decizjoni gudizzjarja li tirrikjedi r-ritorn tat-tfal lejn il-pajjiz
inizjali tigi infurzata mill-qrati ta’ Stat Membru iehor konformement mad-dispozizzjonijiet tal-Kapitolu III tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 (') jew dan ikun jikkostitwixxi evitar illegali tal-Artikolu 11 ta’ dan ir-
regolament u tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980 jew ukoll ikun jikkostitwixxi abbuz ta’ dritt jew ta’ ligi min-naha
tal-awtorita kkoncernata?

2) Fkawza li tirrigwarda l-infurzar tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, il-qorti adita
ghandha gurisdizzjoni testendi t-terminu ghall-prezentata ta’ appell previst fl-Artikolu 33(5) fejn id-dewmien
essenzjalment ikunu minimi u fejn estensjoni tat-terminu setghet madankollu tinghata skont id-dritt nazzjonali
procedurali?

)
~

Minghajr hsara ghad-domanda 2), meta awtorita pubblika ta’ Stat terz tnehhi tfal, bhal fil-kaz tal-kawza principali, mit-
territorju ta’ Stat Membru bis-sahha ta’ decizjoni ta’ infurzar maghmula ex parte konformement mal-Artikolu 31 tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 izda qabel in-notifika ta’ tali decizjoni lill-genituri, fejn ghaldagstant jigu
michuda mid-dritt taghhom li jitolbu sospensjoni mill-ezekuzzjoni ta’ tali decizjoni sakemm jinstema’ l-appell, tali agir
jippregudika t-tifsira essenzjali tad-dritt li I-genituri jisiltu mill-Artikolu 6 KEDB jew l-Artikolu 47 tal-Karta b’tali mod li
estensjoni tat-terminu ghall-prezentata ta’ rikors (ghall-iskopijiet tal-Artikolu 33(5) ta’ dan ir-regolament) ghandha
tinghata?

(")  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 tas-27 ta’ Novembru 2003 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’
sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243).



