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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Konvenut: Adolfo Juan Martinez Sanchis

Domandi preliminari

1) Meta bidwi jixtri pjanti ta’ varjeta ta’ pjanti minn mixtla (stabbiliment li jappartjeni lil terzi) u jhawwilhom qabel ma’
jkunu dahlu fis-sehh l-effetti tal-ghoti tal-protezzjoni ta’ din il-varjeta, sabiex l-attivita mwettqa sussegwentement mill-
bidwi, konsistenti fil-hsad successiv tas-sigar, tkun koperta mill-ius prohibendi previst fl-Artikolu 13(2) tar-Regolament
(KE) Nru 2100/94 ('), ghandhom jigu ssodisfatti r-rekwiziti stabbiliti fil-paragrafu 3 ta’ dan l-artikolu sa fejn dan jitgies li
huwa “materjal mahsud”? Jew inkella din l-attivita tal-hsad tikkostitwixxi att ta’ produzzjoni jew ta’ riproduzzjoni tal-
varjeta li jaghti lok ghall-“materjal mahsud”, li l-projbizzjoni taghha mill-proprjetarju tal-varjeta ta’ pjanti ma tirrikjedix
l-osservanza tar-rekwiziti tal-paragrafu 3?

>

Hija konformi mal-Artikolu 13(3) tar-Regolament (KE) Nru 2100/94 , interpretazzjoni li s-sistema ta’ protezzjoni
kumulattiva tikkoncerna l-atti kollha previsti fil-paragrafu 2 li jikkoncerna l-“materjal mahsud”, inkluz il-hsad innifsu,
jew inkella unikament l-atti sussegwenti ghall-produzzjoni ta’ dan il-materjal mahsud, bhal fil-kaz tad-detenzjoni jew tal-
kummerc¢jalizzazzjoni taghha?

)
~

Fil-kuntest tal-applikazzjoni ghall-“materjal mahsud” tas-sistema ta’ estensjoni tal-protezzjoni kumulattiva prevista fl-
Artikolu 13(3) tar-Regolament (KE) Nru 2100/94, huwa necessarju, sabiex jigi ssodisfatt l-ewwel rekwizit, i x-xiri tal-
pjanti jkun twettaq wara li l-proprjetarju jkun kiseb il-protezzjoni Komunitarja tal-varjeta ta’ pjanti, jew huwa suffi¢jenti
li dan ikun ibbenefika, sa dakinhar, minn protezzjoni provvizorja, minkejja l-xiri jkun twettaq matul il-perijodu ta’ bejn
il-pubblikazzjoni tat-talba ghall-protezzjoni u d-dhul fis-sehh tal-effetti tal-ghoti tal-protezzjoni tal-varjeta ta’ pjanti?

(")  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2100/94 tas-27 ta’ Lulju 1994 dwar drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti fil-Komunita (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 16, p. 390).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Madrid
(Spanja) fis-7 ta’ Marzu 2018 - Almudena Baldonedo Martin vs Ayuntamiento de Madrid

(Kawza C-177/18)
(2018/C 211/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado Contencioso-Administrativo de Madrid (Spanja)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Almudena Baldonedo Martin

Konvenut: Ayuntamiento de Madrid

Domandi preliminari

1) Interpretazzjoni tal-Klawzola 4 tal-Ftehim Qafas, fis-sens li sitwazzjoni bhal dik deskritta fil-kawza principali, li fiha I-
membru tal-persunal mhux permanenti jwettaq l-istess xoghol bhall-uffi¢jal (liema uffi¢jal ma jibbenefikax mid-dritt
ghal kumpens [minhabba terminazzjoni ta’ impjieg] peress li s-sitwazzjoni li minnha jista’ jirrizulta dan id-dritt ma
tezistix fis-sistema legali tieghu), ma hijiex klassifikabbli bhala sitwazzjoni deskritta fl-istess klawzola, hija korretta?
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2) Peress li d-dritt ghall-ugwaljanza fit-trattament u l-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni jikkostitwixxu princ¢ipju generali
[tad-dritt] tal-Unjoni (Artikoli 20 u 21 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni u 1-Artikolu 23 tad-Dikjarazzjoni
Universali tad-Drittijiet tal-Bniedem) stabbiliti fdirettiva, u peress li jitgiesu bhala drittijiet so¢jali fundamentali
(Artikoli 151 u 153 TFUE), interpretazzjoni fis-sens li jista’ jirrizulta dritt ghal kumpens [minhabba terminazzjoni ta’
impjieg] tal-membru tal-persunal mhux permanenti, jew billi jigi ekwiparat ghal membru tal-persunal kuntrattwali ghal
zmien determinat, galadarba s-sitwazzjoni taghhom (bhala membru tal-persunal u bhala impjieg) tiddependi biss mill-
persuna pubblika li timpjega, jew permezz tal-applikazzjoni diretta vertikali rispettiva tad-dritt primarju [tal-Unjoni,
sabiex b’hekk ikunu jistghu jintlahqu I-ghanijiet tal-Ftehim Qafas Anness mad-Direttiva 1999/70/KE (*), hija konformi
mal-istess ftehim gafas?

)
~

Fil-kaz tal-ezistenza ta’ uzu abbuziv ta’ kuntratti temporanji ta’ impjieg sabiex jigu ssodisfatti I-htigijiet permanenti,
minghajr ma tkun tezisti raguni oggettiva, liema kuntratti ma jkunux jissodisfaw il-htiega urgenti u imperattiva li
tiggustifikahom, fl-assenza ta’ sanzjonijiet jew limiti effettivi fid-dritt nazzjonali [Spanjol], kumpens, ekwiparabbli ghal
dak li jinghata fil-kaz ta’ tkec¢ija abbuziva, bhala sanzjoni adegwata, proporzjonata u disswaziva, huwa konformi mal-
ghanijiet li d-Direttiva 1999/70/KE tipprova tilhaq, bhala mizura ghall-prevenzjoni tal-abbuz u sabiex konsegwentement
jigi eliminat il-ksur tad-dritt tal-Unjoni, meta l-persuna li timpjega ma toffrix pozizzjoni permanenti lill-haddiem?

(') Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-
UNICE u mi¢-CEEP (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p 368)

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Supremo (Spanja) fid-9-ta’ Marzu 2018 - José
Canovas Pardo S.L. vs Club de Variedades Vegetales Protegidas

(Kawza C-186/18)
(2018/C 211/16)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo (Spanja)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: José Canovas Pardo S.L.

Konvenut: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 96 tar-Regolament (KE) Nru 2100/94 (*) jipprekludi interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni li, sakemm ikun
iddekorra t-terminu ta’ tliet snin minn meta, ladarba tkun inghatat il-protezzjoni Komunitarja ta’ varjetajiet ta’ pjanti, id-
detentur ikun sar jaf bl-att li jikkostitwixxi ksur u bl-identita tal-parti responsabbli, l-azzjonijiet previsti fl-Artikoli 94
u 95 tar-Regolament ikunu saru preskritti, anki jekk l-atti li jikkostitwixxu ksur ikunu baqghu fis-sehh sal-mument tat-
tressiq tal-azzjoni?

2) Fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun fin-negattiv, ghandu jitqies li, konformement mal-Artikolu 96 tar-
Regolament (KE) Nru 2100/94, il-preskrizzjoni jkollha effett biss fir-rigward tal-atti specifici li jikkostitwixxu ksur
imwettqa barra mit-terminu ta’ tliet snin, izda mhux fir-rigward ta’ dawk imwettqa matul l-ahhar tliet snin?



