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Domandi preliminari

Il-punti 1 u 3 tal-Kapitolu VII tas-Sezzjoni I tal-Anness III tar-Regolament (KE) Nru 853/2004 (') ghandhom jigu interpretati
fis-sens li l-laham ghandu jitkessah fil-biccerija anki sabiex it-trasbord tal-laham ma jsehhx qabel dan ma jkun lahaq
temperatura massima ta’ 7 gradi Celsius jew huwa possibbli ukoll li I-imsemmi laham jitkessah gewwa l-vettura i tkessah,
sakemm din il-vettura ma titlaqx mill-post tal-biccerija?

(') Ir-Regolament (KE) Nru 853/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 li jistabbilixi certi regoli specifici ta’
igjene ghall-ikel i jorigina mill-annimali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 45, p. 14).

Appell ipprezentat fit-13 ta’ Frar 2018 minn Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret A§ mis-
sentenza moghtija mill-Qorti Generali (It-Tieni Awla) fit-30 ta’ Novembru 2017 fil-Kawza T-687/16 —
Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret AS vs L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni
Ewropea

(Kawza C-104/18 P)
(2018/C 152/19)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret AS (rapprezentanti: J. Guell Serra, E. Stoyanov Edissonov, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea, Joaquin Nadal Esteban

Talbiet

L-appellanti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tiddikjara li t-trade mark kontenzjuza Nru 9917436 hija invalida;

— tikkundanna lil Joaquin Nadal Esteban u lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Fis-sentenza appellata 1-Qorti Generali ddikjarat, fir-rigward tal-evalwazzjoni tal-kundizzjonijiet ta’ applikazzjoni tal-
Artikolu 52(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 (*), li mis-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-11 ta Gunju 2009,
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli, C-529/07, ECLL:EU:C:2009:361, kien jirrizulta li [-malafede tipprezupponi l-ezistenza
ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni u li konsegwentement tirrikjedi li I-prodotti u s-servizzi inkwistjoni kellhom ikunu simili jew
identici.

L-appellanti ssostni li mis-sentenza Chocoladefabriken Lindt & Spriingli ma jirrizultax li l-malafede tal-applikant ghal
registrazzjoni tipprezupponi l-ezistenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade marks/sinjali tal-partijiet, izda li I-
ezistenza ta’ tali probabbilta ta’ konfuzjoni hija biss ezempju ta’ fatturi li jistghu jittichdu inkunsiderazzjoni, u mhux
kundizzjoni sine qua non ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 52(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.
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L-appellanti ghalhekk tallega i, billi kkonstatat li I-Artikolu 52(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 kien jipprezupponi jew
kien jehtieg l-ezistenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha tal-pubbliku u ghalhekk li I-prodotti u s-servizzi inkwistjoni
jkunu jixtiebhu jew identici, il-Qorti Generali interpretat hazin is-sentenza Chocoladefabriken Lindt & Spriingli u applikat
hazin l-Artikolu 52(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009. Konsegwentement hija wettqet zball ta’ ligi.

(") Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2072009 tas-26 ta’ Frar 2009 dwar it-trade mark Komunitarja (GU 2009, L 78, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (ir-
Renju Unit) fl-14 ta’ Frar 2018 - Sandoz Ltd, Hexal AG vs G.D. Seale LLC, Janssen Sciences Ireland

(Kawza C-114/18)
(2018/C 152/20)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sandoz Ltd, Hexal AG

Konvenuti: G.D. Seale LLC, Janssen Sciences Ireland

Domandi preliminari

Meta l-uniku ingredjent is-suggett ta’ certifikat ta’ protezzjoni supplimentari mahrug abbazi tar-[Regolament Nru 469/
2009] (') jaghmel parti minn kategorija ta’ komposti li jaqghu taht definizzjoni Markush ftalba tal-privattiva, li jinkorporaw
l-avvanz tekniku inventiv ewlieni, huwa suffi¢jenti, ghall-finijiet tal-Artikolu 3(a) tar-Regolament Nru 469/2009, li, fid-dawl
tal-istruttura tieghu, il-kompost huwa immedjatament irrikonoxxut bhala kompost li jaga' taht il-kategorija (u huwa
ghaldagstant protett mill-privattiva bis-sahha tal-ligi nazzjonali dwar il-privattivi) jew ghandhom is-sostitwenti specifici
necessarji biex jifformaw l-ingredjent attiv jidhru fost dawk li l-persuna spe¢jalizzata fil-qasam tista’ tidderivi minn qari tat-
talbiet tal-privattiva ibazata fuq il-konjizzjonijiet generali komuni taghhom?

(') Regolament (KE) Nru 469/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas- 6 ta’ Mejju 2009 dwar i¢-certifikat ta’ protezzjoni
supplimentari ghal prodotti medicinali (GU 2009, L 152, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-tribunal correctionnel de Saint-Brieuc — Chambre
détachée de Guingamp (Franza) fit-12 ta’ Frar 2018 - Procureur de la République vs Tugdual Carluer
et

(Kawza C-115/18)
(2018/C 152/21)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Qorti tar-rinviju

Tribunal correctionnel de Saint-Brieuc — Chambre détachée de Guingamp

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Procureur de la République



