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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla)

11 ta’ Gunju 2020*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali u industrijali — Drittijiet tal-awtur u
drittijiet relatati — Direttiva 2001/29/KE — Artikoli 2 sa 5 — Kamp ta’ applikazzjoni — Oggett utilitarju —
Kuncett ta’ xoghol’ — Protezzjoni tax-xoghlijiet abbazi tad-drittijiet tal-awtur — Kundizzjonijiet —
Forma ta’ prodott li hija necessarja sabiex jinkiseb rizultat tekniku — Rota li tintewa”

Fil-Kawza C-833/18,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mit-tribunal de l'entreprise de Liége (il-Qorti tal-Imprizi ta’ Liége, il-Belgju), permezz ta’ decizjoni tat-
18 ta’ Dicembru 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-31 ta’ Dicembru 2018, fil-procedura
SI,
Brompton Bicycle Ltd
Vs
Chedech/Get2Get,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla),

komposta minn E. Regan, President tal-Awla, I. Jarukaitis, E. Juhasz (Relatur), M. Ilesi¢ u C. Lycourgos,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sdnchez-Bordona,

Registratur: M. Longar, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-14 ta’ Novembru 2019,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal SI u Brompton Bicycle Ltd, minn B. Van Asbroeck, G. de Villegas u A. Schockaert, avocats,
— ghal Chedech/Get2Get, minn A. Marin Melgar, abogado,

— ghall-Gvern Belgjan, minn M. Jacobs u C. Pochet kif ukoll minn J.-C. Halleux, bhala agenti,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn E. Gippini Fournier u J. Samnadda, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-6 ta’ Frar 2020,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2001 dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’
l-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta ta’ l-informazzjoni (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17,
Vol. 1, p. 230).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn SI u Brompton Bicycle Ltd (iktar ’il quddiem
“Brompton”) u Chedech/Get2Get (iktar il quddiem “Get2Get”) dwar azzjoni ta’ ksur tad-drittijiet
tal-awtur imressqa kontra din tal-ahhar.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt internazzjonali

Il-Konvenzjoni ta’ Berna ghall-Protezzjoni tax-Xoghlijiet Letterarji u Artistici

L-Artikolu 2 tal-Konvenzjoni ta’ Berna ghall-Protezzjoni tax-Xoghlijiet Letterarji u Artisti¢i (Att ta’
Parigi tal-24 ta’ Lulju 1971), fil-verzjoni taghha li tirrizulta mill-emenda tat-28 ta’ Settembru 1979
(iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Berna”) jipprovdi, fil-paragrafi 1 u 7 tieghu:

“1) It-termini “xoghlijiet letterarji u artistici’ jkopru kull produzzjoni fil-qasam letterarju, xjentifiku u
artistiku, indipendentement mill-mod jew mill-forma ta’ espressjoni bhal: [...] ix-xoghlijiet ta’ disinn
[...]; ix-xoghlijiet tal-arti applikata; [...]

[...]

7) ll-legizlazzjonijiet tal-pajjizi tal-Unjoni [ghall-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur dwar ix-xoghlijiet
letterarji u artistici taghhom stabbiliti mill-Konvenzjoni ta’ Berna] ghandhom il-possibbilta li jirregolaw
il-qasam ta’ applikazzjoni tal-ligijiet li jikkoncernaw ix-xoghlijiet tal-arti applikata u d-disinni
industrijali, kif ukoll il-kundizzjonijiet ta’ protezzjoni ta’ dawn ix-xoghlijiet u disinni [...]. Ix-xoghlijiet
protetti unikament bhala disinni fil-pajjiz ta’ origini huma intitolati, f'pajjiz iehor tal-Unjoni, biss ghal
dik il-protezzjoni specjali li tinghata fdak il-pajjiz lid-disinni; madankollu, jekk protezzjoni spe¢jali
bhal din ma tinghatax fdak il-pajjiz, dawn ix-xoghlijiet ghandhom jigu protetti bhala xoghlijiet
artistici.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

It-Trattat tal-WIPO dwar id-drittijiet tal-awtur

L-Organizzazzjoni Dinjija tal-Proprjeta Intellettwali (WIPO) adottat fGeneve, fl-20 ta’ Dicembru 1996,
it-Trattat tal-WIPO dwar id-Drittijiet tal-Awtur, li gie approvat fisem il-Komunita Ewropea
bid-De¢izjoni tal-Kunsill 2000/278/KE tas-16 ta’ Marzu 2000 (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti,
Kapitolu 11, Vol. 33, p. 208), u dahal fis-sehh, fdak li jikkoncerna 1-Unjoni Ewropea, fl-
14 ta’ Marzu 2010 (GU 2010, L 32, p. 1).
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L-Artikolu 1 tat-Trattat tal-WIPO dwar id-Drittijiet tal-Awtur, intitolat “Relazzjoni mal-Konvenzjoni
ta’ Berne”, jipprevedi, fil-paragrafu 4 tieghu:

“II-Partijiet Kontraenti ghandhom iharsu 1-Artikoli 1 sa 21 u l-Appendici tal-[k]Jonvenzjoni ta’ Berne.”
L-Artikolu 2 ta’ dan l-istess trattat jistabbilixxi:

“Il-protezzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur tkopri l-espressjoni izda mhux l-ideja, pro¢eduri, metodi ta’
operazzjoni jew kuncetti matematic¢i bhala tali.”

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2001/29

L-Artikoli 2 sa 5 tad-Direttiva 2001/29 jistabbilixxu d-drittijiet eskluzivi tal-awturi fir-rigward
tar-riproduzzjoni, tal-komunikazzjoni u tad-distribuzzjoni tax-xoghlijiet taghhom.

L-Artikolu 9 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Applikazzjoni kontinwa ta’ disposizzjonijiet legali ohra”
jipprevedi:

“Din id-Direttiva ghh ndha tkun minghajr pregudizzju ghad-disposizzjonijiet dwar drittijiet ta’ privattivi
partikolari, trade marks, drittijiet ta’ disinni [...]".

Ir-Regolament (KE) Nru 6/2002

L-Artikolu 8 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 6/2002 tat-12 ta’ Dicembru 2001 dwar id-disinji
Komunitarji (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 142), intitolat “Disinji ddettati
mill-funzjoni teknika taghhom u d-disinji ta’ l-interkonnessjonijiet”, jipprovdi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“Disinn [tal-Unjoni] ma ghandux jezisti fil-karatteristi¢i tad-dehra ta’ prodott li jkunu ddettati biss
bil-funzjoni teknika tieghu.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Brompton, kumpannija rregolata mid-dritt Ingliz, li I-fundatur taghha huwa SI, tikkummercjalizza rota
li tintewa, mibjugha fil-forma attwali taghha mis-sena 1987 (iktar ’il quddiem ir-“rota Brompton”).

Ir-rota Brompton, li ghandha l-partikolarita li tista’ tadotta tliet pozizzjonijiet differenti (pozizzjoni
mitwija, pozizzjoni miftuha u pozizzjoni intermedjarja li tippermetti lir-rota li tibqa’ fekwilibriju fuq
l-art), kienet protetta minn privattiva, li llum skadiet.

Min-naha taghha, Get2Get tikkummercjalizza rota (iktar ’il quddiem ir-“rota Chedech”) li l-aspett viziv
taghha jixbah hafna dak tar-rota Brompton u li tista’ tadotta t-tliet pozizzjonijiet imsemmija fil-punt
precedenti.

Fil-21 ta’ Novembru 2017, SI u Brompton ressqu kawza quddiem it-tribunal de I'entreprise de Liege
(il-Qorti tal-Imprizi ta’ Liege, il-Belgju) sabiex din tikkonstata li r-roti Chedech jiksru d-drittijiet
tal-awtur ta’ Brompton u d-drittijiet morali ta’ SI u, konsegwentement, tordna lil Get2Get li twaqqaf
l-attivitajiet taghha li jiksru d-drittijiet taghhom u li ssejjah lura I-prodotti mill-punti ta’ bejgh kollha.
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Bhala difiza, Get2Get issostni li d-dehra tar-rota Chedech hija imposta mis-soluzzjoni teknika mfittxija,
li hija li din ir-rota tkun tista’ tadotta tliet pozizzjonijiet differenti. Fdawn i¢-¢irkustanzi, tali dehra tista’
tigi protetta biss mid-dritt tal-privattivi, mhux mid-drittijiet tal-awtur.

Ir-rikorrenti fil-kawza principali jirribattu li t-tliet pozizzjonijiet tar-rota Brompton jistghu jinkisbu
permezz ta’ forom differenti minn dawk moghtija lil din ir-rota mill-kreatur taghha, li jimplika li
l-forma taghha tista’ tigi protetta abbazi tad-drittijiet tal-awtur.

It-tribunal de I'entreprise de Liege (il-Qorti tal-Imprizi ta’ Liege) tosserva li, skont id-dritt Belgjan, kull
kreazzjoni hija protetta mid-drittijiet tal-awtur meta tigi espressa fforma partikolari u tkun originali, li
jimplika li oggett utilitarju, bhal rota, jista’ jigi protett mid-drittijiet tal-awtur. F'dan ir-rigward,
ghalkemm il-forom imposti mill-kisba ta’ rizultat tekniku huma eskluzi mill-protezzjoni abbazi
tad-drittijiet tal-awtur, xorta jibqa’ 1-fatt li jezisti dubju meta tali rizultat jista’ jinkiseb permezz ta’
forom ohra.

Din il-qorti tindika li, fis-sentenza tat-8 ta’ Marzu 2018, DOCERAM (C-395/16, EU:C:2018:172), li
nghatat fil-qasam tad-dritt tad-disinni, il-Qorti tal-Gustizzja interpretat 1-Artikolu 8(1) tar-Regolament
Nru 6/2002 fis-sens li, sabiex jigi evalwat jekk karatteristici tad-dehra ta’ prodott humiex eskluzivament
imposti mill-funzjoni teknika tieghu, hemm lok li jigi stabbilit li din il-funzjoni hija l-uniku fattur li
ddetermina dawn il-karatteristici, peress li l-ezistenza ta’ disinni alternattivi ma hijiex determinanti

fdan ir-rigward.
Konsegwentement, hija tistagsi dwar jekk soluzzjoni simili ghandhiex tigi adottata fil-qasam
tad-drittijiet tal-awtur meta d-dehra tal-prodott li l-protezzjoni tieghu hija mitluba fdan ir-rigward,

skont id-Direttiva 2001/29, tkun necessarja sabiex jintlahaq effett tekniku preciz.

Fdawn ic-¢irkustanzi, it-tribunal de l'entreprise de Liege (il-Qorti tal-Imprizi ta’ Liege) iddecidiet li

tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Id-dritt tal-Unjoni, u b’'mod partikolari, id-Direttiva [2001/29], li tistabbilixxi b’'mod partikolari
l-varji drittijiet eskluzivi rrikonoxxuti lill-proprjetarji tad-drittijiet tal-awtur fl-Artikoli 2 sa 5
taghha, ghandu jigi interpretat bhala li jeskludi mill-protezzjoni permezz tad-drittijiet tal-awtur
ix-xoghlijiet li 1-forma taghhom hija necessarja sabiex jintlahaq ir-rizultat tekniku?

2) Sabiex tigi evalwata n-natura necessarja ta’ forma sabiex jintlahaq ir-rizultat tekniku, ghandhom
jittiehdu inkunsiderazzjoni l-kriterji li gejjin:

— L-ezistenza ta’ forom ohra possibbli li jippermettu li jintlahaq l-istess rizultat tekniku?
— L-effettivita tal-forma sabiex jintlahaq l-imsemmi rizultat?
— Ir-rieda tal-allegata persuna li tkun wettqet il-ksur li tilhaq dan ir-rizultat? |

— L-ezistenza ta’ privattiva precedenti, li llum skadiet, fuq il-process li jippermetti li jintlahaq
ir-rizultat tekniku mfittex?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz taz-zewg domandi taghha li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk I-Artikoli 2 sa 5 tad-Direttiva 2001/29 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li
l-protezzjoni abbazi tad-drittijiet tal-awtur li huma jipprevedu tapplika ghal prodott li I-forma tieghu
hija, tal-inqas parzjalment, necessarja sabiex jinkiseb rizultat tekniku.
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Konformement mal-Artikoli 2 sa 5 tad-Direttiva 2001/29, l-awturi huma protetti kontra
r-riproduzzjoni, il-komunikazzjoni lill-pubbliku u  d-distribuzzjoni lill-pubbliku  minghajr
l-awtorizzazzjoni taghhom tax-xoghlijiet taghhom.

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kuncett ta’ “xoghol” huwa kompost minn zewg
elementi. Minn naha, dan jimplika suggett originali li huwa kreazzjoni intellettwali tal-awtur tieghu
stess u, min-naha l-ohra, dan jehtieg l-espressjoni ta’ din il-kreazzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tat-12 ta’ Settembru 2019, Cofemel, C-683/17, EU:C:2019:721, punti 29 u 32 kif ukoll il-gurisprudenza
ccitata).

Fir-rigward tal-ewwel element, mill-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, sabiex
oggett ikun jista’ jitqies bhala originali, huwa kemm necessarju kif ukoll suffi¢jenti li dan jirrifletti
l-personalita tal-awtur tieghu, billi jimmanifesta 1-ghazliet liberi u kreattivi ta’ dan tal-ahhar (sentenza
tat-12 ta’ Settembru 2019, Cofemel, C-683/17, EU:C:2019:721, punt 30 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, meta t-twettiq ta’ oggett ikun
gie ddeterminat minn kunsiderazzjonijiet tekni¢i, permezz ta’ regoli jew permezz ta’ restrizzjonijiet
ohra li ma hallewx lok ghall-ezercizzju ta’ liberta kreattiva, dan 1-oggett ma jistax jitqies bhala li ghandu
l-originalita necessarja sabiex ikun jista’ jikkostitwixxi xoghol u konsegwentement jibbenefika
mill-protezzjoni moghtija  mid-drittijiet  tal-awtur (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
12 ta’ Settembru 2019, Cofemel, C-683/17, EU:C:2019:721, punt 31 u l-gurisprudenza c¢itata).

Fir-rigward tat-tieni element imsemmi fil-punt 22 ta’ din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li
l-kuncett ta’ “xoghol” imsemmi fid-Direttiva 2001/29 jimplika necessarjament l-ezistenza ta’ oggett
identifikabbli bi precizjoni u b'oggettivita suffi¢jenti (sentenza tat-12 ta’ Settembru 2019, Cofemel,
C-683/17, EU:C:2019:721, punt 32 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan jirrizulta li oggett li jissodisfa 1-kundizzjoni ta’ originalita jista’ jibbenefika mill-protezzjoni
tad-drittijiet tal-awtur, anki jekk it-twettiq tieghu jkun gie ddeterminat minn kunsiderazzjonijiet
teknici, sakemm tali determinazzjoni ma tkunx ipprekludiet lill-awtur milli jirrifletti l-personalita
tieghu f'dan l-oggett, billi juri ghazliet liberi u kreattivi.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat 1i l-kriterju tal-originalita ma jistax jigi ssodisfatt
mill-komponenti ta’ oggett li jkunu kkaratterizzati unikament mill-funzjoni teknika taghhom, peress li
jirrizulta b'mod partikolari mill-Artikolu 2 tat-Trattat tal-WIPO dwar id-drittijiet tal-awtur li
l-protezzjoni abbazi tad-drittijiet tal-awtur ma testendix ghall-ideat. Li dawn tal-ahhar jigu protetti
permezz tad-drittijiet tal-awtur iwassal, fil-fatt li tigi offruta l-possibbilta li jigu mmonopolizzati l-ideat,
ghad-dannu, b’'mod partikolari, tal-progress tekniku u tal-izvilupp industrijali (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-2 ta’ Mejju 2012, SAS Institute, C-406/10, EU:C:2012:259, punti 33 u 40). Issa, meta
l-espressjoni tal-imsemmija komponenti hija stipulata mill-funzjoni teknika taghhom, il-modi differenti
kif tigi implimentata idea huma tant limitati li l-idea u l-espressjoni jitfixklu ma’ xulxin (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Dec¢embru 2010, Bezpecnostni softwarovd asociace, C-393/09,
EU:C:2010:816, punti 48 u 49).

Ghalhekk, ghandu jigi ezaminat jekk ir-rota li tintewa inkwistjoni fil-kawza principali tistax
tikkostitwixxi xoghol, li jibbenefika mill-protezzjoni prevista mid-Direttiva 2001/29, filwaqt li jigi
osservat li d-domandi tal-qorti tar-rinviju ma jirreferux ghat-tieni element imsemmi fil-punt 22 ta’ din
is-sentenza, peress li din ir-rota tidher li hija identifikabbli bi precizjoni u b’oggettivita sufficjenti, izda
ghall-ewwel element.

Fdan il-kaz, huwa minnu li I-forma li tipprezenta l-imsemmija rota tidher necessarja sabiex jinkiseb

certu rizultat tekniku, jigifieri 1-kapacita ta’ din ir-rota li tadotta tliet pozizzjonijiet, li wahda minnhom
tippermetti li tinzamm fekwilibriju fuq l-art.

ECLIL:EU:C:2020:461 5
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Madankollu, hija I-qorti tar-rinviju li ghandha tezamina jekk, minkejja din i¢-cirkustanza, din ir-rota
tikkostitwixxix xoghol originali li jirrizulta minn kreazzjoni intellettwali.

Fdan ir-rigward, hekk kif tfakkar fil-punti 24, 26 u 27 ta’ din is-sentenza, dan ma jistax ikun il-kaz
meta t-twettiq ta’ oggett ikun gie ddeterminat minn kunsiderazzjonijiet teknici, permezz ta’ regoli jew
permezz ta’ restrizzjonijiet ohra li ma hallewx spazju ghall-ezercizzju ta’ liberta kreattiva jew spazju
tant limitat li l-idea u l-espressjoni taghha jitfixklu ma’ xulxin.

Anki jekk tezisti possibbilta ta’ ghazla fir-rigward tal-forma ta’ oggett, ma jistax jigi konkluz li dan
necessarjament jaqa’ taht il-kuncett ta’ “xoghol”, fis-sens tad-Direttiva 2001/29. Sabiex jigi stabblit jekk
dan huwiex effettivament il-kaz, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika li l-kundizzjonijiet
imfakkra fil-punti 22 sa 27 ta’ din is-sentenza huma ssodisfatti.

Fil-kaz fejn il-forma tal-prodott hija stipulata unikament mill-funzjoni teknika tieghu, l-imsemmi
prodott ma jistax jaqa’ taht il-protezzjoni abbazi tad-drittijiet tal-awtur.

Ghalhekk, sabiex jigi stabbilit jekk il-prodott ikkonc¢ernat jagax taht il-protezzjoni abbazi tad-drittijiet
tal-awtur, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tiddetermina jekk, permezz ta’ din l-ghazla tal-forma
tal-prodott, l-awtur tieghu esprimiex il-kapacita kreattiva tieghu b’'mod originali billi wettaq ghazliet
liberi u kreattivi u billi mmudella I-prodott b’'mod li jirrifletti 1-personalita tieghu.

Fdan il-kuntest, u peress li hija biss l-originalita tal-prodott ikkonc¢ernat li ghandha tigi evalwata,
l-ezistenza ta’ forom possibbli ohra li jippermettu li jintlahaq l-istess rizultat tekniku, jekk tippermetti
li tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ possibbilta ta’ ghazla, ma hijiex determinanti sabiex jigu evalwati
I-fatturi li ggwidaw l-ghazla mwettqa mill-kreatur. Bl-istess mod, ir-rieda tal-persuna li allegatament
wettqet il-ksur hija irrilevanti fil-kuntest ta’ tali evalwazzjoni.

Fir-rigward tal-ezistenza ta’ privattiva precedenti, li llum skadiet fil-kawza principali, kif ukoll
tal-effika¢ja tal-forma sabiex ikun hemm l-istess rizultat tekniku, hemm lok 1li din tittiehed
inkunsiderazzjoni biss sa fejn dawn l-elementi jippermettu li jigu zvelati 1-kunsiderazzjonijiet li ttiehdu
inkunsiderazzjoni fl-ghazla tal-forma tal-prodott ikkoncernat.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi enfasizzat li, sabiex jigi evalwat jekk ir-rota li tintewa inkwistjoni
fil-kawza principali hijiex kreazzjoni originali u ghalhekk hija protetta abbazi tad-drittijiet tal-awtur,
hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-elementi rilevanti kollha tal-kaz inkwistjoni,
kif kienu jezistu waqt it-tfassil ta’ dan l-oggett, indipendentement mill-fatturi esterni u sussegwenti
ghall-kreazzjoni tal-prodott.

Konsegwentement, id-domandi preliminari ghandhom jigu risposti li 1-Artikoli 2 sa 5
tad-Direttiva 2001/29 ghandhom jigu interpretati fis-sens li 1-protezzjoni abbazi tad-drittijiet tal-awtur
li huma jipprevedu tapplika ghal prodott li I-forma tieghu hija, tal-inqas parzjalment, necessarja sabiex
jinkiseb rizultat tekniku meta dan il-prodott jikkostitwixxi xoghol originali li jirrizulta minn kreazzjoni
intellettwali, sa fejn, permezz ta’ din il-forma, l-awtur tieghu jesprimi l-kapacita kreattiva tieghu b’'mod
originali billi jwettaq ghazliet liberi u kreattivi b’'mod li l-imsemmija forma tirrifletti 1-personalita
tieghu, haga li ghandha tigi vverifikata mill-qorti nazzjonali b’kunsiderazzjoni tal-elementi rilevanti
kollha tal-kawza principali.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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SENTENZA TAL-11.6.2020 — Kawza C-833/18
BrompTON BiCYCLE

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-FHames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikoli 2 sa 5 tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
22 ta’ Mejju 2001 dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet
relatati fis-soc¢jeta ta’ 1-informazzjoni, ghandhom jigu interpretati fis-sens li 1-protezzjoni abbazi
tad-drittijiet tal-awtur li huma jipprevedu tapplika ghal prodott li 1-forma tieghu hija, tal-inqas
parzjalment, necessarja sabiex jinkiseb rizultat tekniku meta dan il-prodott jikkostitwixxi xoghol
originali li jirrizulta minn kreazzjoni intellettwali, sa fejn, permezz ta’ din il-forma, l-awtur
tieghu jesprimi l-kapacita kreattiva tieghu b’'mod originali billi jwettaq ghazliet liberi u kreattivi
b’mod li l-imsemmija forma tirrifletti l-personalita tieghu, haga li ghandha tigi vverifikata
mill-qorti nazzjonali b’kunsiderazzjoni tal-elementi rilevanti kollha tal-kawza principali.

Firem
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