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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

18 ta’ Gunju 2020*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni Ewropea — Direttiva 2004/38/KE —
Artikoli 5, 10 u 20 — Dritt ta’ dhul, fi Stat Membru, ta’ ¢ittadin ta’ Stat terz, membru tal-familja ta’
cittadin tal-Unjoni — Prova taz-zamma ta’ tali dritt — Pussess ta’ permess ta’ residenza ta’ membru

tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni — Pussess ta’ permess ta’ residenza permanenti”
Fil-Kawza C-754/18,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg (il-Qorti Amministrattiva u Industrijali tal-Belt ta’
Budapest, 1-Ungerija), permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’ Novembru 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja
fit-3 ta’ Dicembru 2018, fil-procedura
Ryanair Designated Activity Company
Vs
Orszagos Rendor-fokapitanysag,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn A. Prechal, President tal-Awla, L.S. Rossi, ]. Malenovsky (Relatur), F. Biltgen u N.
Wahl, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-5 ta’ Dicembru 2019,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Ryanair Designated Activity Company, minn A. Csehé, A. Illés, A. Kolldr u V. Till, iigyvédek,
— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér, M. Tatrai u Zs. Wagner, bhala agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek, J. VI4¢il u A. Brabcovd, bhala agenti,

— ghall-Gvern Elleniku, minn L. Kotroni, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn E. Montaguti, Zs. Teleki, u J. Tomkin, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz.
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wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-27 ta’ Frar 2020,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 5, 10 u 20
tad-Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar id-drittijiet
tac-cittadini ta’ 1-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom biex ji¢¢aqilqu u jghixu liberament
fit-territorju ta’ 1-Istati Membri u li temenda r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi
64/221/KEE, 68/360/KEE, 72/194/KEE, 73/148/KEE, 75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE, 90/365/KEE
u 93/96/KEE (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 46), u tal-Artikolu 26
tal-Konvenzjoni li timplimenta 1-Ftehim ta’ Schengen, ta’ 1-14 ta’ Gunju 1985, bejn il-Gvernijiet ta’
l-Istati ta’ 1-Unjoni Ekonomika tal-Benelux, ir-Repubblika Federali tal-Germanja u r-Repubblika
Franc¢iza dwar it-tnehhija bil-mod ta’ kontrolli fil-fruntieri komuni taghhom (GU Edizzjoni Spe¢jali
bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 2, p. 9), ffirmata fSchengen fid-19 ta’ Gunju 1990 u li dahlet fis-sehh fis-
26 ta’ Marzu 1995 (iktar ’il quddiem il-“KTFS”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Ryanair Designated Activity Company (iktar ’il quddiem
“Ryanair”) u 1-Orszagos Renddr-fékapitanysag (il-Kap tal-Pulizija Nazzjonali, 1-Ungerija) dwar multa
imposta fuq din il-kumpannija.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2004/38
Il-premessi 5 u 8 tad-Direttiva 2004/38 jistipulaw:

“(5) Id-dritt tac¢-cittadini kollha ta’ 1-Unjoni li jiccaqalu u jghixu liberament fit-territorju ta’ l-Istati
Membri ghandu, jekk se jigi ezercitat taht il-kondizzjonijiet objettivi tal-liberta u d-dinjita,
jinghata wkoll lill-membri tal-familja taghhom, irrispettivament mic-cittadinanza. [...]

[...]

(8) Bil-ghan li jigi ffacilitat il-moviment liberu tal-membri tal-familja li mhumiex c¢ittadini ta’ Stat
Membru, dawk li diga kisbu kard ta’ residenza ghandhom jigu ezentati mill-htiega li jiksbu visa ta’
dhul fis-sens tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 539/2001 tal-15 ta’ Marzu 2001 li jelenka
l-pajjizi terzi li ¢-cittadini taghhom irid ikollhom il-visas meta jagsmu l-fruntieri esterni u dawk li
¢-c¢ittadini taghhom huma ezentati minn dik il-htiega [(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 19, Vol. 4, p. 65),] jew, fejn xieraq, il-legislazzjoni nazzjonali applikabbli.

[...]”

L-Artikolu 3 tad-Direttiva 2004/38, intitolat “Beneficjarji’, li jinsab fil-Kapitolu I ta’ din id-direttiva,
intitolat “Disposizzjonijiet generali”, jipprevedi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“Din id-Direttiva ghandha tapplika ghac-cittadini kollha ta’ I-Unjoni li ji¢c¢aqilqu jew li jghixu fi Stat

Membru ghajr i¢-cittadini ta’ l-istess Stat Membru, u ghall-membri tal-familja taghhom [...] li
jakkumpanjawhom jew li jinghaqdu maghhom.”
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L-Artikolu 5 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Dritt ta’ dhul”, li jinsab fil-Kapitolu II tieghu, intitolat
“Dritt ta’ hrug u dhul”, jipprovdi:

“l1. Minghajr pregudizzju ghad-disposizzjonijiet dwar dokumenti ta’ vjaggar applikabbli fil-kontrolli
tal-fruntieri nazzjonali, 1-Istati Membri ghandhom ihallu jidhlu fit-territorju taghhom i¢-cittadini ta’
1-Unjoni li ghandhom karta ta’ lI-identita jew passaport li huma validi, kif ukoll lill-membri tal-familja
li mhumiex ¢ittadini ta’ Stat Membru li ghandhom passaport validu.

L-ebda visa ta’ dhul jew formalita ekwivalenti m’ghandha tigi mposta fuq i¢-cittadini ta’ I-Unjoni.

2. Il-membri tal-familja li mhumiex ¢ittadini ta’ Stat Membru ghandhom jigu mitluba biss li jkollhom
visa ta’ dhul skond ir-Regolament [Nru 539/2001] jew, fejn xieraq, skond il-ligi nazzjonali.
Ghall-iskopijiet ta’ din id-Direttiva, il-pussess ta’ karta ta’ residenza valida msemmija fl-Artikolu 10
ghandu jezenta lil dawn il-membri tal-familja mill-htiega ta’ visa.

[...]"”.

I1-Kapitolu III tal-istess direttiva, intitolat “Dritt ta’ residenza”, jinkludi b’mod partikolari 1-Artikoli 7, 9
u 10 taghha.

Skont 1-Artikolu 7 tad-Direttiva 2004/38, intitolat “Dritt ta’ residenza ta’ aktar minn tliet xhur”:

“1. Ie¢-cittadini kollha ta’ 1-Unjoni ghandhom id-dritt ta’ residenza fit-territorju ta’ Stat Membru iehor
ghal perjodu ta’ aktar minn tliet xhur [...]:

[...]

2. Id-dritt ta’ residenza previst fil-paragrafu 1 ghandu jkun estiz ghall-membri tal-familja li mhumiex
cittadini ta’ Stat Membru, li jakkumpanjaw jew li jinghaqdu mac-¢ittadin ta’ 1-Unjoni fl-Istat Membru
ospitanti, [...]

[...]".

L-Artikolu 9 ta’ din id-direttiva, intitolat “Formalitajiet amministrattivi ghall-membri tal-familja li
mhumiex ¢ittadini ta’ Stat Membru”, jipprevedi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“Meta l-perjodu ppjanat tar-residenza hu ta’ aktar minn tliet xhur, 1-Istati Membri ghandhom johorgu
karta ta’ residenza lill-membri tal-familja tac-¢ittadin ta’ 1-Unjoni li m’ghandhomx i¢-cittadinanza ta’
Stat Membru.”

L-Artikolu 10 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Hrug tal-karta ta’ residenza”, jipprovdi, fil-paragrafu 1
tieghu:

“Id-dritt ta’ residenza tal-membri tal-familja ta’ ¢ittadin ta’ 1-Unjoni li m’ghandhomx ¢ittadinanza ta’
Stat membru ghandu jissahhah bil-hrug ta’ dokument imsejjah ‘Karta ta’ residenza ta’ membru ta’
familja tac-¢ittadin ta’ 1-Unjoni’ mhux aktar tard minn sitt xhur mid-data li fiha jipprezentaw

”

l-applikazzjoni. [...]".
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II-Kapitolu IV tal-istess direttiva, intitolat “Dritt ta’ residenza permanenti”, jinkludi b’'mod partikolari
1-Artikoli 16 u 20 taghha:

L-Artikolu 16 tad-Direttiva 2004/38, intitolat “Regola generali ghac-c¢ittadini ta’ 1-Unjoni u
ghall-membri tal-familja taghhom”, jistipula, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“1. I¢-¢ittadin ta’ 1-Unjoni li ghex legalment ghal perjodu kontinwu ta’ hames snin fl-Istat Membru
ospitanti ghandu d-dritt ta’ residenza permanenti hemmbhekk. [...]

2. Il-paragrafu 1 ghandu japplika wkoll ghall-membri tal-familja li m’ghandhomx ¢ittadinanza ta’ Stat
Membru u li ghexu legalment mac-¢ittadin ta’ 1-Unjoni fl-Istat Membru ospitanti ghal perjodu
kontinwu ta’ hames snin.”

L-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva, intitolat “Karta ta’ residenza permanenti ghall-membri tal-familja li
m’ghandhomx ¢ittadinanza ta’ Stat Membru”, jipprevedi, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“l. L-Istati Membri ghandhom johorgu lill-membri tal-familja li m’ghandhomx ¢ittadinanza ta’ Stat
Membru u li huma ntitolati ghal karta ta’ residenza permanenti fi zmien sitt xhur mill-prezentazzjoni
ta’ l-applikazzjoni. Il-karta ta’ residenza permanenti ghandha tiggedded awtomatikament kull 10 snin.

2. L-applikazzjoni ghal karta ta’ residenza permanenti ghandha tigi pprezentata qabel tiskadi l-karta ta’
residenza. [...]”

II-KTFS

[t-titolu II tal-KTES, intitolat “Tnehhija ta’ kontrolli fil-fruntieri interni u fuq il-moviment ta’ persuni”,
jinkludi b’'mod partikolari 1-Kapitolu 6 iddedikat ghall-“[m]izuri 1li jakkumpanjaw” is-sistema li
jipprevedi. Dan il-kapitolu jinkludi artikolu uniku, l-Artikolu 26, li jistipula, fil-paragrafu 1(b) u
fil-paragrafu 2 tieghu:

“1. Il-Partijiet Kontraenti jimpenjaw ruhhom, bla hsara ghall-obbligi li jirrizultaw mis-shubija taghhom
ghall-Konvenzjoni ta’ Ginevra li ghandha x’tagsam ma’ I-Istatus ta’ Refugjati tat-28 ta’ Lulju 1951, kif
emendata mill-Protokoll ta’ New York tal-31 ta’ Jannar 1967, li jinkorporaw ir-regoli li gejjin fil-ligi
nazzjonali taghhom:

[...]

b) It-trasportatur huwa obbligat li jiehu l-mizuri mehtiega kollha sabiex jassigura li aljen li jingarr
bl-ajru jew bil-bahar ikollu fil-pussess tieghu d-dokumenti ta’ l-ivvjaggar mehtiega sabiex jithalla
jidhol fit-territorji tal-Partijiet Kontraenti.

2. Il-Partijiet Kontraenti jimpenjaw ruhhom, bla hsara ghall-obbligi li jirrizultaw mill-ishubija taghhom
ghall-Konvenzjoni ta’ Ginevra li ghandha x’tagsam ma’ I-Istatus ta’ Refugjati tat-28 ta’ Lulju 1951, kif
emendata mill-Protokoll ta” New York tal-31 ta’ Jannar 1967, u b’'mod konformi mal-ligi kostituzzjonali
taghhom, li jimponu penalitajiet fuq trasportaturi li jgorru aljeni li ma jkollhomx id-dokumenti
mehtiega ghall-ivvjaggar bl-ajru jew bil-bahar minn Stat Terz ghat-territorji taghhom.”
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Il-legizlazzjoni Ungeriza

L-Artikolu 3(2) sa (4) tas-szabad mozgas és tartézkodas jogaval rendelkezé személyek beutazdsarol és
tartézkodasardl szolé 2007. évi L. torvény (il-Ligi Nru I tal-2007 dwar id-dhul u r-residenza tal-persuni
li jgawdu mil-liberta ta’ moviment u ta’ residenza) tat-18 ta’ Dicembru 2006 (Magyar Kézlony 2007/1.),
fil-verzjoni taghha applikabbli ghall-fatti fil-kawza prin¢ipali, jipprovdi:

“2. Membru tal-familja li huwa cittadin ta’ pajjiz terz li jakkumpanja lil ¢ittadin taz-[Zona Ekonomika
Ewropea (ZEE)] jew lil ¢ittadin Ungeriz, jew li jinghagad ma’ c¢ittadin taz-ZEE jew cittadin Ungeriz li
jirrisjedi fit-territorju tal-Ungerija, huwa awtorizzat jidhol fit-territorju Ungeriz jekk ikollu dokument
tal-ivvjaggar validu mahrug fl-ghaxar snin precedenti u li l-perijodu ta’ validita tieghu jaqbez id-data
tat-tluq previst b'mill-inqas tliet xhur, kif ukoll, salv dispozizzjoni kuntrarja ta’ att tad-dritt
[tal-Unjoni] direttament applikabbli jew ta’ ftehim internazzjonali, ta’ viza valida li taghti d-dritt ta’
residenza kkontemplata ghal zmien li ma jagbizx disghin jum matul perijodu ta’ mija u tmenin jum
(iktar ’il quddiem ‘residenza kkontemplata ghal perijodu li ma jagbizx disghin jum’).

3. Hija wkoll awtorizzata tidhol fit-territorju tal-Ungerija bhala membru tal-familja, jekk hija jkollha
dokument tal-ivvjaggar validu mahrug fl-ghaxar snin precedenti u li I-perijodu ta’ validita tieghu jagbez
id-data tat-tluq previst b'mill-inqas tliet xhur, kif ukoll, salv dispozizzjoni kuntrarja ta’ att tad-dritt
[tal-Unjoni] direttament applikabbli jew ta’ ftehim internazzjonali, ta’ viza valida li taghti d-dritt ta’
residenza kkontemplata ghal zmien li ma jagbizx disghin jum, kull persuna c¢ittadina ta’ pajjiz terz.

[...]

4. Il-persuni msemmija fil-paragrafi 2 u 3 jistghu jidhlu fit-territorju tal-Ungerija minghajr viza jekk
huma jkollhom dokument li jattesta d-dritt ta’ residenza previst fdin il-ligi jew karta ta’ residenza
mahruga minn Stat kontraent fil-Ftehim dwar iz-[ZEE] lil ¢ittadin ta’ pajjiz terz membru tal-familja
tac-cittadin taz-ZEE.”

L-Artikolu 69(1) u (5) tal-harmadik orszagbeli &llampolgirok beutazasirol és tartézkodasarol
sz6l6 2007. évi IL. torvény (il-Ligi Nru II tal-2007 dwar id-dhul u r-residenza tac-cittadini ta’ pajjizi
terzi) tat-18 ta’ Dicembru 2006 (Magyar Kozlony 2007/1.), fil-verzjoni taghha applikabbli ghat-tilwima
fil-kawza principali, jipprevedi:

“1. Kull trasportatur li jwassal ¢ittadin ta’ pajjiz terz lejn it-territorju tal-Ungerija bl-ajru jew bil-bahar,
jew fuq linja regolari ta’ trasport bit-triq, jew li permezz tieghu jagsam it-territorju Ungeriz lejn pajjiz
ta’ destinazzjoni iehor, ghandu jizgura qabel it-trasport li ¢-cittadin ta’ pajjiz terz ghandu, minhabba
d-dhul jew it-tranzitu tieghu, dokument ta’ vvjaggar validu u, skont il-kaz, viza valida li taghti d-dritt
ta’ residenza ghal perijodu li ma jagbizx disghin jum.

[...]

5. Multa amministrattiva, li l-ammont taghha huwa stabbilit b’legizlazzjoni partikolari, tigi imposta fuq
kull trasportatur li ma jwettaqx l-obbligu li jimponilu l-paragrafu 1.

[...]”

I1-kawza princ¢ipali u d-domandi preliminari

Fid-9 ta’ Ottubru 2017, il-pulizija tal-ajruport Liszt Ferenc ta’ Budapest (I-Ungerija) ghamlu kontroll
fuq il-passiggieri ta’ titjira operata minn Ryanair u provenjenti minn Londra (ir-Renju Unit).
Hemmhekk huma kkonstataw li passiggier ta’ nazzjonalita Ukraina u b’passaport mhux bijometriku,
b’permess ta’ residenza ta’ membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni mahruga mir-Renju Unit
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tal-Gran Brittanja u tal-Irlanda ta’ Fuq skont I-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/38, izda li
sussegwentement ma baqghetx valida, kif ukoll b’permess ta’ residenza permanenti validu, ukoll
mahrug mir-Renju Unit skont 1-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva, ma kellux viza.

Peress li giesu li dan il-passiggier ma kellux, minhabba dan il-fatt, id-dokumenti kollha tal-ivvjaggar
mehtiega sabiex ikun jista’ jidhol fit-territorju Ungeriz, il-pulizija ma awtorizzawhx jaghmel dan u
talbu lil Ryanair jibaghtuh lura Londra. Barra minn hekk, huma qgiesu li Ryanair ma kinitx hadet, bhala
trasportatur, il-mizuri necessarji sabiex tizgura li l-imsemmi passiggier kien fil-pussess tad-dokumenti
tal-ivvjaggar mehtiega u, ghal din ir-raguni, idde¢idew li jimponu multa fl-ammont ta’ EUR 3 000 fuq
din il-kumpannija.

Fil-kuntest tar-rikors li hija pprezentat kontra din id-decizjoni quddiem il-Févarosi Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birdsag (il-Qorti Amministrattiva u Industrijali tal-Belt ta’ Budapest), Ryanair argumentat li
l-passiggier inkwistjoni kien awtorizzat, bis-sahha tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 2004/38, sabiex jidhol
fit-territorju Ungeriz minghajr ma jkollu viza, peress li huwa kellu permess ta’ residenza permanenti
mahrug mir-Renju Unit skont I-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva. F'dan ir-rigward, Ryanair sostniet,
qabelxejn, li ghalkemm l-Artikolu 5 tal-imsemmija direttiva jissuggetta l-ezenzjoni mill-obbligu
tal-pussess ta’ viza li huwa jipprevedi ghar-rekwizit, ghal cittadin ta’ Stat terz, li jkollu permess ta’
residenza ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, fis-sens tal-Artikolu 10 tal-istess direttiva, hija
biss persuna li tkun kisbet tali permess minn qabel li sussegwentement tista’ tinghata permess ta’
residenza permanenti. Hija ddeduciet minn dan li analizi kuntestwali tad-dispozizzjonijiet inkwistjoni
kienet twassal sabiex jitqies li ezenzjoni minn viza tezisti wkoll fil-kaz fejn ¢ittadin ta’ Stat terz ikollu
permess ta’ residenza permanenti. Sussegwentement, Ryanair gieset li l-pussess ta’ tali permess kellu
jitgies li huwa suffi¢jenti, minnu nnifsu, sabiex jipprova li dan i¢-cittadin huwa membru tal-familja ta’
c¢ittadin tal-Unjoni. Fl-ahhar nett, hija ziedet li, fi kwalunkwe kaz, trasportatur ma ghandux dritt li
jaghmel verifiki addizzjonali dwar ir-rabta ta’ familja li tghaqqad il-persuna kkonc¢ernata ma’ ¢ittadin
tal-Unjoni u li dan it-trasportatur ghalhekk ma jistax jigi ssanzjonat talli ma jkunx ghamel tali verifiki
addizzjonali.

II-Kap tal-Pulizija Nazzjonali Ungeriza gies, qabelxejn, li 1-Artikolu 5 tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi
interpretat litteralment, fis-sens li huwa biss il-pussess ta’ permess ta’ residenza ta’ membru tal-familja
ta’ cittadin tal-Unjoni, li t-titolu tieghu stess jistabbilixxi l-ezistenza ta’ rabta ta’ familja ma’ cittadin
tal-Unjoni, li jezenta li¢c-cittadini tal-Istati terzi mill-obbligu li jkollhom viza sabiex ikunu jistghu jidhlu
fit-territorju tal-Istati Membri. Sussegwentement, huwa ddedu¢a minn dan li l-pussess ta’ permess ta’
residenza permanenti, li ma jissemmiex fl-Artikolu 10 ta’ din id-direttiva, ma jistax jitqies li jezenta
lid-detentur tieghu minn tali obbligu. Fl-ahhar nett, huwa qies li dan huwa l-kaz a fortiori fil-kaz fejn
permess ta’ residenza permanenti jkun inhareg minn Stat Membru li, bhar-Renju Unit meta sehhew
il-fatti li wasslu ghat-tilwima fil-kawza princ¢ipali, ma jaghmilx parti miz-zona Schengen.
Konsegwentement, trasportatur bhal Ryanair jista’ jigi ssanzjonat, konformement mal-Artikolu 26
tal-KTES, fil-kaz li jkun naqas milli jivverifika li d-detentur ta’ tali permess ta’ residenza permanenti
kellu viza.

Fid-dawl ta’ dawn l-argumenti, il-qorti tar-rinviju tispjega, fl-ewwel lok, li hija ghandha xi dubji dwar
il-kwistjoni jekk I-Artikolu 5 tad-Direttiva 2004/38 ghandux jigi interpretat litteralment jew jekk
il-formulazzjoni tieghu ghandhiex tinftiehem fid-dawl tal-kuntest li jidhol fih. F'dan ir-rigward, hija
tosserva, b’'mod partikolari, li din id-direttiva tikkoncepixxi d-dritt ta’ residenza permanenti bhala dritt
“imsahhah”, moghti li¢-cittadini tal-Istati terzi li huma membri tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni u li
jkunu diga bbenefikaw minn dritt ta’ residenza fit-territorju ta’ Stat Membru ghal perijodu kontinwu
ta’ hames snin.

Fit-tieni lok, din il-qorti tistaqsi dwar il-portata tal-ezenzjoni mill-viza prevista fl-Artikolu 5
tad-Direttiva 2004/38, billi tistaqsi jekk din ghandhiex tinftiehem fis-sens li jibbenefikaw minnha
¢-cittadini ta’ Stati terzi li huma membri tal-familji ta’ cittadin tal-Unjoni, indipendentement
mill-kwistjoni dwar liema Stat Membru hargilhom permess ta’ residenza jew jekk, ghall-kuntrarju, din
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ghandhiex tinftiehem bhala li hija rrizervata ghal dawk li jkollhom permess ta’ residenza mahrug minn
Stat Membru li jifforma parti miz-zona Schengen. F'dan ir-rigward, hija tirrileva li, meta sehhew il-fatti
fl-origini tat-tilwima li hija adita biha, ir-Renju Unit kien Stat Membru tal-Unjoni li ma jaghmilx parti
miz-zona Schengen.

Fit-tielet lok, il-qorti tar-rinviju tirrileva li, fil-kaz li 1-Artikolu 5 tad-Direttiva 2004/38 jigi interpretat
fis-sens li I-benefi¢¢ju tal-ezenzjoni minn viza li huwa jipprevedi jestendi ghac-¢ittadini ta’ Stati terzi li
ghandhom permess ta’ residenza permanenti mahrug minn Stat Membru li ma jaghmilx parti miz-zona
Schengen, hija tixtieq tkun taf jekk il-pussess ta’ tali permess huwiex suffi¢jenti sabiex jipprova li
d-detentur tieghu ghandu d-dritt ta’ dhul minghajr viza fit-territorju ta’ Stat Membru iehor jew jekk
huwiex necessarju li l-persuna kkoncernata tipproduci dokumenti addizzjonali li juru r-rabta ta’
familja taghha ma’ ¢ittadin tal-Unjoni.

Fir-raba’ u l-ahhar lok, il-qorti tar-rinviju tesprimi dubji dwar il-portata tal-obbligu impost fuq
it-trasportaturi ghall-verifika tad-dokumenti tal-ivvjaggar tac-cittadini ta’ Stati terzi li huma membri
tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni u li ji¢¢aqilqu bl-ajru jew bil-bahar minn Stat Membru ghal iehor,
bis-sahha tal-Artikolu 26 tal-KTFS. Dwar dan il-punt, hija tistagsi, minn naha, jekk id-“dokumenti ta’
l-ivvjaggar” li dan l-artikolu jobbligahom li jivverifikaw il-pussess taghhom humiex limitati
ghad-dokumenti li jippruvaw li dawn il-persuni ghandhom id-dritt li jidhlu fit-territorju ta’ dan l-Istat
Membru l-iehor jew jekk jinkludux ukoll id-dokumenti li jattestaw li huma ghandhom rabta ta’ familja
ma’ ¢ittadin tal-Unjoni. Min-naha l-ohra, il-qorti tar-rinviju tistagsi dwar il-konsegwenzi li ghandu jkun
hemm ghan-nuqqas ta’ osservanza ta’ dan l-obbligu ta’ verifika.

Huwa fdawn i¢-¢irkustanzi li I-Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésag (il-Qorti Amministrattiva
u Industrijali tal-Belt ta’ Budapest) iddecidiet li tissospendi l-proc¢edura quddiemha u li taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 5(2) [...] tad-[Direttiva 2004/38], ghandu jigi interpretat fis-sens li, ghall-finijiet ta’ din
id-direttiva, kemm il-pussess ta’ karta ta’ residenza, prevista fl-Artikolu 10 tad-direttiva, kif ukoll
il-pussess ta’ karta ta’ residenza permanenti, prevista fl-Artikolu 20 tad-direttiva, jezentaw membru
tal-familja mir-rekwizit li jkun fil-pussess ta’ viza fil-mument tad-dhul fit-territorju ta’ Stat
Membru?

2) Fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv, I-Artikolu 5 tad-Direttiva 2004/38, u
l-paragrafu 2 tieghu, ghandhom jigu interpretati bl-istess mod meta persuna li tkun membru
tal-familja ta’ c¢ittadin tal-Unjoni u ma tkunx ¢ittadina ta’ Stat Membru iehor tkun akkwistat
id-dritt ghal residenza permanenti fir-Renju Unit u meta r-Renju Unit ikun I-Istat li hareg il-karta
ta’ residenza permanenti fir-rigward ta’ din il-persuna? Fi kliem iehor, il-pussess ta’ karta ta’
residenza permanenti prevista fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva, kif mahruga mir-Renju Unit,
tezenta lill-pussessur ta’ din il-karta mir-rekwizit li jikseb viza, indipendentement mill-fatt li la
r-Regolament [Nru 539/2001], 1i jirreferi ghalih 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38, u lanqas
ir-Regolament (UE) 2016/399 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar
Kodici tal-Unjoni dwar ir-regoli li jirregolaw il-moviment ta’ persuni min-naha ghall-ohra
tal-fruntiera (Kodici tal-Fruntieri ta’ Schengen) [(GU 2016, L 77, p. 1)] ma japplikaw fir-rigward ta’
dan I-Istat Membru?

3) Fil-kaz li r-risposti ghall-ewwel u ghat-tieni domanda jkunu fl-affermattiv, il-pussess ta’ karta ta’
residenza mahruga konformement mal-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38 ghandu jitqies fih innifsu
bhala prova suffi¢jenti li l-pussessur tal-karta huwa membru tal-familja ta¢-cittadin tal-Unjoni u li,
bhala membru tal-familja, huwa ghandu d-dritt, minghajr ma jkun necessarju li tigi prodotta prova
jew attestazzjoni ohra, jidhol fit-territorju ta’ Stat Membru iehor u huwa ezentat mir-rekwizit li
jikseb viza konformement mal-Artikolu 5(2) ta’ din id-direttiva?
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4) Fil-kaz li 1-Qorti tal-Gustizzja twiegeb fin-negattiv ghat-tielet domanda, I-[Artikolu 26(1)(b)
tal-KTFS] ghandu jigi interpetat fis-sens li trasportatur tal-ajru ghandu l-obbligu li jivverifika
mhux biss id-dokumenti tal-ivvjaggar izda wkoll il-fatt li l-passiggier li ghandu l-intenzjoni
jivvjagga b’karta ta’ residenza permanenti prevista fl-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38 huwa
effettivament membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni fil-mument tad-dhul?

5) Fil-kaz li I-Qorti tal-Gustizzja twiegeb fl-affermattiv ghar-raba’ domanda:

[a]) fil-kaz li trasportatur tal-ajru ma jkunx fpozizzjoni li jistabbilixxi li passiggier li ghandu
l-intenzjoni jivvjagga b’karta ta’ residenza permanenti prevista fl-Artikolu 20
tad-Direttiva 2004/38 huwa effettivament membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni
fil-mument tad-dhul, l-imsemmi trasportatur tal-ajru ghandu jirrifjuta l-imbark fuq l-ajruplan
u t-trasport ta’ din il-persuna lejn Stat Membru iehor?

[b]) fil-kaz li trasportatur tal-ajru ma jivverifikax dan il-fatt jew ma jirrifjutax it-trasport lil
passiggier li ma jistax jipproduci prova li huwa membru tal-familja — u li, barra minn hekk
huwa fil-pussess ta’ karta ta’ residenza permanenti — huwa possibbli li tigi imposta multa fuq
dan it-trasportatur tal-ajru abbazi ta’ dan il-fatt konformement mal-Artikolu 26(2)
tal-[KTES]?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2004/38 ghandux jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’ residenza permanenti
msemmi fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva jezenta lil persuna li ma ghandhiex ic¢-cittadinanza ta’ Stat
Membru, izda li hija membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni u li hija detentur ta’ tali permess,
mill-obbligu li tikseb viza sabiex tidhol fit-territorju tal-Istati Membri.

Fdan ir-rigward, 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38 jipprevedi, fl-ewwel sentenza tieghu, li l-membri
tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li ma humiex cittadini ta’ Stat Membru huma suggetti ghall-obbligu li
jiksbu viza ta’ dhul, konformement mar-Regolament Nru 539/2001 jew mal-legizlazzjoni nazzjonali u,
fit-tieni sentenza tieghu, li, ghall-finijiet ta’ din id-direttiva, il-pussess tal-permess ta’ residenza validu
msemmi fl-Artikolu 10 taghha ghandu jezenta lill-membri tal-familja kkoncernati minn tali obbligu.

II-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma taghmilx riferiment ghall-permess ta’ residenza permanenti
msemmi fl-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38. Madankollu, tali nuqqas ta’ riferiment ma huwiex, fih
innifsu, ta’ natura li jistabbilixxi, a contrario, ir-rhieda tal-legizlatur tal-Unjoni li jeskludi 1-membri
tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li ghandhom permess ta’ residenza permanenti mill-benefi¢cju
tal-ezenzjoni mill-obbligu li jiksbu viza sabiex jidhlu fit-territorju tal-Istati Membri previst
fl-Artikolu 5(2) ta’ din id-direttiva.

Fdawn il-kundizzjonijiet, konformement ma’ gurisprudenza stabbilita, l-imsemmija dispozizzjoni
ghandha tigi interpretata billi jittiehdu inkunsiderazzjoni mhux biss il-kliem taghha, izda wkoll
il-kuntest taghha kif ukoll l-ghanijiet tal-legizlazzjoni li hija taghmel parti minnha (sentenzi tas-
7 ta’ Gunju 2005, VEMW et, C-17/03, EU:C:2005:362, punt 41, kif ukoll tas-26 ta’ Marzu 2019, SM
(Wild impoggi taht kafala (ghoti ta’ kura) Algerina), C-129/18, EU:C:2019:248, punt 51).

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tal-kuntest li jidhol fih 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38, ghandu jigi

rrilevat, minn naha, li l-permess ta’ residenza msemmi fl-Artikolu 10 ta’ din id-direttiva u l-permess
ta’ residenza permanenti msemmi fl-Artikolu 20 tal-imsemmija direttiva huma t-tnejn li huma
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dokumenti li l-pussess taghhom, mill-membri tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li ma ghandux
ic-¢ittadinanza ta’ Stat Membru, juri li dawn igawdu minn dritt ta’ residenza, u ghalhekk ta’ dhul,
fit-territorju tal-Istati Membri.

B'mod iktar specifiku, il-permess imsemmi fl-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/38 huwa, bhalma jirrizulta
mill-Artikolu 9(1) ta’ din id-direttiva, dokument mahrug mill-Istati Membri sabiex juri li l-persuni
kkoncernati jgawdu minn dritt ta’ residenza ta’ iktar minn tliet xhur, kif previst fl-Artikolu 7(2)
tal-imsemmija direttiva.

Fir-rigward tal-permess imsemmi fl-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38, dan huwa, skont il-paragrafu 1
ta’ dan l-artikolu, dokument mahrug mill-Istati Membri meta l-persuni kkoncernati jgawdu minn dritt
ta’ residenza permanenti, kif previst fl-Artikolu 16(2) ta’ din id-direttiva.

Issa, mill-premessa 8 tal-imsemmija direttiva, li I-Artikolu 5(2) ta’ din tal-ahhar ghandu jigi interpretat
fid-dawl taghha, isegwi li ezenzjoni mill-obbligu li tinkiseb viza ghal dhul fit-territorju tal-Istati Membri
ghandhom jibbenefikaw minnha I-membri tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li jkunu diga kisbu “kard”
ta’ residenza. Ghalhekk, jidher li huwa I-fatt li persuna tkun kisbet permess ta’ residenza, liema jkun,
skont id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2004/38, li jiggustifika li dawn tal-ahhar jitnehhielhom I-obbligu
li jiksbu viza.

Min-naha l-ohra, l-akkwist ta’ dritt ta’ residenza permanenti huwa suggett, bhalma jsegwi
mill-Artikolu 16(2) tad-Direttiva 2004/38, ghall-kundizzjoni li 1-membri tal-familja jkunu rrisjedew
legalment ghal perijodu mhux interrott ta’ hames snin mac-c¢ittadin tal-Unjoni kkoncernat fl-Istat
Membru ospitanti, li jimplika necessarjament li huma jkunu bbenefikaw, minn qabel, minn dritt ta’
residenza ta’ iktar minn tliet xhur fdan tal-ahhar.

Bl-istess mod, mill-Artikolu 20(2) tad-Direttiva 2004/38 jirrizulta li I-permess ta’ residenza permanenti
jista’ jinhareg biss lil persuni li jkunu kisbu, minn qabel, permess ta’ residenza ta’ membru tal-familja
ta’ ¢ittadin tal-Unjoni.

Minn dan isegwi li l-membri tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li jinhargilhom permess ta’ residenza
permanenti huma necessarjament persuni li qabel ikunu bbenefikaw, bhala detenturi ta’ permess ta’
residenza ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, mill-ezenzjoni mill-obbligu li jiksbu viza
prevista fl-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38.

Fit-tieni lok, fdak li jirrigwarda l-ghan imfittex minn din id-direttiva, ghandu jigi osservat li dan
jikkonsisti, bhalma diga rrilevat il-Qorti tal-Gustizzja, fli tigi zgurata integrazzjoni gradwali
tac-cittadini tal-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom li ma ghandhomx i¢-cittadinanza ta’ Stat
Membru fis-socjeta tal-Istat Membru li huma stabbiliti fih (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
21 ta’ Dicembru 2011, Ziolkowski u Szeja, C-424/10 u C-425/10, EU:C:2011:866, punti 38 u 41, kif
ukoll tas-17 ta’ April 2018, B u Vomero, C-316/16 u C-424/16, EU:C:2018:256, punti 51 u 54).

Issa, tali ghan jipprekludi li l-akkwist ta’ dritt ta’ residenza permanenti, mill-membri tal-familja ta’
cittadin tal-Unjoni, iwassal ghat-telfa tal-ezenzjoni mill-obbligu li tinkiseb viza, li huma kienu jgawdu
minnha qabel jiksbu dan id-dritt ta’ residenza permanenti, bhala pussessuri ta’ permess ta’ residenza
ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun li
l-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’
residenza permanenti msemmi fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva jezenta lil persuna li ma ghandhiex
ic-¢ittadinanza ta’ Stat Membru, izda li hija membru tal-familja ta’ c¢ittadin tal-Unjoni u li hija
detentur ta’ tali permess, mill-obbligu li tikseb viza sabiex tidhol fit-territorju tal-Istati Membri.
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Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2004/38 ghandux jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’ residenza permanenti
msemmi fl-Artikolu 20 ta’ din id-diretiva jezenta lill-membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni li huwa
detentur tieghu mill-obbligu li jikseb viza meta dan il-permess ikun inhareg minn Stat Membru li ma
jaghmilx parti miz-zona Schengen.

Qabelxejn, ghandu jigi rrilevat li d-dispozizzjonijiet applikabbli taz-zona Schengen jistipulaw
espressament li dawn ma jaffettwawx il-moviment liberu ta¢-cittadini tal-Unjoni u tal-membri
tal-familja taghhom li jakkumpanjawhom jew li jinghagdu maghhom, kif iggarantit, b’mod partikolari,
mid-Direttiva 2004/38, bhalma rrileva l-Avukat Generali fil-punti 38 sa 40 tal-konkluzjonijiet tieghu.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li, b'mod generali, din id-direttiva tapplika minghajr distinzjoni
ghall-Istati Membri kollha, irrispettivament minn jekk dawn jaghmlux parti miz-zona Schengen jew le.

Fir-rigward tal-Artikolu 5(2) tal-imsemmija direttiva, dan ma jaghmel ebda riferiment specifiku
ghaz-zona Schengen, la sabiex jissuggetta l-beneficc¢ju tal-ezenzjoni mill-obbligu li tinkiseb viza li
huwa jipprevedi ghall-kundizzjoni li jkun inhareg permess ta’ residenza minn Stat Membru li jaghmel
parti minn din iz-zona u lanqas, ghall-kuntrarju, li jeskludi mill-benefi¢¢ju ta’ tali ezenzjoni lill-persuni
li ghandhom permess ta’ residenza mahrug minn Stat Membru li ma jaghmilx parti mill-imsemmija
zona.

Minn dan isegwi li l-benefi¢cju tal-ezenzjoni mill-obbligu li tinkiseb viza, previst fl-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2004/38, ma huwiex limitat biss ghall-membri tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li
ghandhom permess ta’ residenza jew permess ta’ residenza permanenti mahrug minn Stat Membru li
jaghmel parti miz-zona Schengen.

Din l-interpretazzjoni hija kkorroborata mill-kuntest li jidhol fih 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38.

Fil-fatt, id-“dispozizzjoni generali” li tinsab fl-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva tipprevedi li din tal-ahhar
jibbenefikaw minnha ¢-¢ittadini kollha tal-Unjoni li ji¢caqilqu jew li jghixu fi Stat Membru differenti
minn dak 1li ghandhom ic-¢ittadinanza tieghu, kif ukoll l-membri tal-familja taghhom li
jakkumpanjawhom jew li jinghagdu maghhom.

Minn dan jirrizulta, b'mod partikolari, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2004/38, li I-membri tal-familja kollha tac-¢ittadini kollha tal-Unjoni jistghu jibbenefikaw
mill-ezenzjoni mill-obbligu li jiksbu viza prevista fdin id-dispozizzjoni. Issa, il-fatt li ssir distinzjoni
bejn tali membri tal-familja, skont 1-Istat Membru li jkun hargilhom permess ta’ residenza permanenti,
jeskludi whud minnhom mill-benefi¢¢ju ta” din l-ezenzjoni u ghalhekk ikun imur kontra l-imsemmija
dispozizzjoni, moqrija flimkien mal-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva.

Ghaldagstant, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38
ghandu jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’ residenza permanenti msemmi
fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva jezenta lill-membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni li huwa
detentur tieghu mill-obbligu li jikseb viza meta dan il-permess ikun inhareg minn Stat Membru li ma
jaghmilx parti miz-zona Schengen.

Fugq it-tielet domanda
Permezz tat-tielet domanda, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 20

tad-Direttiva 2004/38 ghandux jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’ residenza msemmi
fdan l-artikolu jikkostitwixxi prova suffi¢jenti tal-fatt li d-detentur ta’ dan il-pussess ghandu l-kwalita

10 ECLIL:EU:C:2020:478



49

50

51

52

53

54

55

56

57

SENTENZA TAT-18.6.2020 — Kawza C-754/18
RYANAIR DESIGNATED AcCTIVITY COMPANY

ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, b’tali mod li 1-persuna kkoncernata ghandha d-dritt,
minghajr ma tkun mehtiega verifika jew gustifikazzjoni addizzjonali, li tidhol fit-territorju ta’ Stat
Membru u tkun ezentata mill-obbligu li tikseb viza bis-sahha tal-Artikolu 5(2) ta’ din id-direttiva.

Fdan ir-rigward, mill-kliem stess tal-Artikolu 20(1) tad-Direttiva 2004/38, jirrizulta, b’'mod partikolari,
li I-Istati Membri jistghu johorgu permess ta’ residenza permanenti biss lill-persuni li ghandhom
il-kwalita ta’ membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni.

Minn dan isegwi li I-hrug ta’ permess ta’ residenza permanenti minn Stat Membru jimplika li dan ikun
necessarjament ivverifika, minn qabel, li I-persuna kkoncernata ghandha din il-kwalita.

Konsegwentement, ma hemmx lok li ssir verifika addizzjonali tal-imsemmija kwalita.

Barra minn hekk, bhalma diga rrilevat il-Qorti tal-Gustizzja, il-hrug tal-permess ta’ residenza msemmi
fl-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/38 jiswa bhala konstatazzjoni formali tas-sitwazzjoni fattwali u legali
tal-persuna kkoncernata fid-dawl ta’ din id-direttiva (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
21 ta’ Lulju 2011, Dias, C-325/09, EU:C:2011:498, punt 48; tat-18 ta’ Dicembru 2014, McCarthy et,
C-202/13, EU:C:2014:2450, punt 49, kif ukoll tas-27 ta’ Gunju 2018, Diallo, C-246/17, EU:C:2018:499,
punt 48).

Ghandu jitqies, b’analogija, li 1-hrug tal-permess ta’ residenza permanenti msemmi fl-Artikolu 20
tal-imsemmija direttiva jiswa, huwa wkoll, bhala konstatazzjoni formali tas-sitwazzjoni tal-persuna
kkonc¢ernata, kif murija b’dan id-dokument.

Minn dan isegwi li permess ta’ residenza permanenti huwa ta’ natura li jiggustifika, fih innifsu,
il-kwalita ta’ membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni tal-persuna li hija detentur ta’ dan il-permess.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun i
I-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-pussess tal-permess ta’
residenza msemmi fdan l-artikolu jikkostitwixxi prova suffi¢jenti tal-fatt li d-detentur ta’ dan
il-permess ghandu l-kwalita ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, b’tali mod li l-persuna
kkon¢ernata ghandha d-dritt, minghajr ma tkun mehtiega verifika jew gustifikazzjoni addizzjonali, li
tidhol fit-territorju ta’ Stat Membru u tkun eZentata mill-obbligu li tikseb viza bis-sahha
tal-Artikolu 5(2) tal-imsemmija direttiva.

Fugq ir-raba’ u l-hames domanda

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghat-tielet domanda, ma hemmx lok li tinghata risposta ghar-raba’ u
l-hames domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-

29 ta’ April 2004 dwar id-drittijiet tac-cittadini ta’ 1-Unjoni u tal-membri tal-familja
taghhom biex jiccaqilqu u jghixu liberament fit-territorju ta’ 1-Istati Membri u li temenda
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2)

3)

SENTENZA TAT-18.6.2020 — Kawza C-754/18
RYANAIR DESIGNATED AcCTIVITY COMPANY

r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi 64/221/KEE, 68/360/KEE,
72/194/KEE, 73/148/KEE, 75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE, 90/365/KEE u 93/96/KEE,
ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-pussess tal-permess ta’ residenza permanenti msemmi
fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva jezenta lil persuna li ma ghandhiex i¢-cittadinanza ta’ Stat
Membru, izda li hija membru tal-familja ta’ c¢ittadin tal-Unjoni u li hija detentur ta’ tali
permess, mill-obbligu li tikseb viza sabiex tidhol fit-territorju tal-Istati Membri.

L-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-pussess tal-permess
ta’ residenza permanenti msemmi fl-Artikolu 20 ta’ din id-direttiva jezenta lill-membru
tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni li huwa detentur tieghu mill-obbligu li jikseb viza meta dan
il-permess ikun inhareg minn Stat Membru li ma jaghmilx parti miz-zona Schengen.

L-Artikolu 20 tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-pussess tal-permess
ta’ residenza msemmi f’dan l-artikolu jikkostitwixxi prova sufficjenti tal-fatt li d-detentur ta’
dan il-permess ghandu l-kwalita ta’ membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, b’tali mod li
I-persuna kkoncernata ghandha d-dritt, minghajr ma tkun mehtiega verifika jew
gustifikazzjoni addizzjonali, li tidhol fit-territorju ta’ Stat Membru u tkun eZentata
mill-obbligu li tikseb viza bis-sahha tal-Artikolu 5(2) tal-imsemmija direttiva.

Firem
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