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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

27 ta’ Mejju 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali —
Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/584/GAI — Artikolu 6(1) — Kuncett ta’ “awtorita
gudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest Ewropew mahrug mill-Prosekutur Generali ta’ Stat
Membru — Status — Garanzija ta’ indipendenza”

Fil-Kawza C-509/18,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mis-Supreme Court (il-Qorti Suprema, I-Irlanda), b’decizjoni tal-31 ta’ Lulju 2018, li waslet fil-Qorti

tal-Gustizzja fis-6 ta’ Awwissu 2018, fil-pro¢edura dwar l-ezekuzzjoni ta’” mandat ta’ arrest Ewropew
mahrug kontra

PF,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn K. Lenaerts, President, R. Silva de Lapuerta, Vici President, A. Arabadjiev, A. Prechal,

M. Vilaras, T. von Danwitz, C. Toader, F. Biltgen, K. Jirimde (Relatur) u C. Lycourgos, Presidenti ta’

Awla, L. Bay Larsen, M. Safjan, D. Svéby, S. Rodin u I. Jarukaitis, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: L. Hewlett, Amministratur Princ¢ipali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-26 ta’ Marzu 2019,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal PF, minn J. Ferry, BL, u R. Munro, SC, b’'mandat minn D. Rudden u E. Rudden, solicitors,

— ghall-Minister for Justice and Equality, minn J. Quaney, M. Browne u G. Hodge kif ukoll minn A.
Joyce, bhala agenti, assistiti minn B. M. Ward, A. Hanrahan u J. Benson, BL, kif ukoll minn P.
Caroll, SC,

— ghall-Gvern Daniz, minn P. Z.L. Ngo u J. Nymann-Lindegren, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, inizjalment minn T. Henze, ]J. Moller u M. Hellmann kif ukoll minn A.
Berg, bhala agenti, sussegwentement minn M. Hellmann u J. Méller kif ukoll minn A. Berg, bhala

agenti,

— ghall-Gvern Fran¢iz, minn D. Colas u D. Dubois kif ukoll minn E. de Moustier, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn S. Faraci, avvocato dello Stato,

— ghall-Gvern Litwan, minn V. Vasiliauskiené, J. Prasauskiené, G. Taluntyté u R. Krasuckaité, bhala
agenti,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u Z. Wagner, bhala agenti,

— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman u J. Langer, bhala agenti,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Hesse u K. Ibili kif ukoll minn J. Schmoll, bhala agenti,
— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn R. Troosters u J. Tomkin kif ukoll minn S. Griinheid, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-30 ta’ April 2019,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Kwadru
tal-Kunsill 2002/584/GALI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’
konsenja bejn 1-Istati Membri (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34, rettifika fil-
GU 2009, L 17, p. 45), kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009
(GU 2009, L 81, p. 24) (iktar 'il quddiem id-“Decizjoni Qafas 2002/584”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest tal-ezekuzzjoni, fl-Irlanda, ta’” mandat ta’ arrest Ewropew mahrug fit-
18 ta’ April 2014 mil-Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras (il-Prosekutur Generali
tar-Repubblika tal-Litwanja, iktar ’il quddiem il-“Prosekutur Generali tal-Litwanja”) ghall-finijiet
tal-proceduri kriminali mibdija fir-rigward ta’ PF fil-Litwanja.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessi 5, 6, 8 u 10 tad-Decizjoni Qafas 2002/584 huma redatti kif gej:

“(5) L-ghan stabbilit biex 1-Unjoni ssir zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja jwassal ghall-abolizzjoni ta’
l-estradizzjoni bejn 1-Istati Membri u li din tigi sostitwita b’sistema ta’ konsenja bejn
l-awtoritajiet gudizzjarji. Barra minn hekk, l-introduzzjoni ta’ sistema ssimplifikata gdida ta’
konsenja ta’ persuni kkundannati jew suspettati ghall-finijiet ta’ esekuzzjoni ta’ sentenzi kriminali
jew biex jigu sottoposti ghal azzjoni kriminali, jaghmilha possibbli li jitnehhew il-komplessita u
l-potenzjal ghad-dewmien inerenti fil-proceduri prezenti ta’ l-estradizzjoni. Ir-relazzjonijiet
tradizzjonali ta’ kooperazzjoni li ezistew s’issa bejn l-Istati Membri ghandhom jigu sostitwiti
b’sistema ta’ moviment liberu tad-decizjonijiet gudizzjarji fi kwistjonijiet kriminali, li tkopri
kemm decizjonijiet qabel ma tinghata s-sentenza kif ukoll dawk finali, fi spazju ta’ liberta, sigurta
u gustizzja.

2 ECLIL:EU:C:2019:457



SENTENZA TAs—27.5.2019 — Kawza C-509/18
PF (PROSEKUTUR GGENERALI TAL-LITWANJA)

(6) Il-mandat ta’ arrest Ewropew previst fdin id-Dec¢izjoni Kwadru hi l-ewwel mizura konkreta
fil-qasam tal-ligi kriminali li timplimenta l-prin¢ipju tar-rikonoxximent rec¢iproku li 1-Kunsill
Ewropew semma’ bhala 1-bazi tal-kooperazzjoni gudizzjarja.

[...]

(8) Id-decizjonijiet dwar l-esekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ghandhom ikunu soggetti ghal
kontrolli sufficjenti, li jfisser li awtorita gudizzjarja ta’ 1-Istat Membru fejn il-persuna rikjesta giet
arrestata jkollha tiehu d-decizjoni dwar il-konsenja taghha.

[...]

(10) Il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew hu bbazat fuq livell gholi ta’ kunfidenza bejn
l-Istati Membri. L-implimentazzjoni tieghu jista’ jigi sospiz biss fil-kaz ta’ ksur serju u persistenti
minn wiehed mill-Istati Membri tal-principji stabbiliti fl-Artikolu 6(1) [UE], determinat
mill-Kunsill skond I-Artikolu 7(1) [UE] bil-konsegwenzi stabbiliti fl-Artikolu 7(2) tieghu.”

L-Artikolu 1 ta’ din id-dec¢izjoni gafas, intitolat “Definizzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew u l-obbligu
li jigi esegwit”, jipprevedi:

“1. Il-mandat ta’ arrest Ewropew hija decizjoni gudizzjarja mahruga minn Stat Membru bl-iskop ta’
l-arrest u l-konsenja minn Stat Membru iehor ta’ persuna rikjesta, ghall-finijiet tat-tmexxija ta’ azzjoni
kriminali jew l-esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jesegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew abbazi tal-pricipju
tar-rikonoxximent reciproku u skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-De¢izjoni Kwadru.

3. Din id-Decizjoni Kwadru m’ghandhiex ikollha I-effett li timmodifika l-obbligu tar-rispett
tad-drittijiet fundamentali u I-principji legali fundamentali kif imnizzla fl-Artikolu 6 [UE].”

L-Artikoli 3, 4 u 4a tal-imsemmija decizjoni qafas jistipulaw ir-ragunijiet ghan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni
obbligatorja u fakultattiva tal-mandat ta’ arrest Ewropew. L-Artikolu 5 tal-istess decizjoni qafas
jipprevedi l-garanziji li ghandhom jinghataw mill-Istat Membru emittenti f'kazijiet partikolari.

Skont 1-Artikolu 6 tad-Decizjoni Qafas 2002/584, intitolat “Determinazzjoni ta’ l-awtoritajiet gudizzjarji
kompetenti”:

“l. L-awtorita gudizzjarja emittenti ghandha tkun l-awtorita gudizzjarja ta’ 1-Istat Membru emittenti li
hi kompetenti biex tohrog mandat ta’ arrest Ewropew permezz tal-ligi ta’ dak 1-Istat.

2. L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ghandha tkun l-awtorita gudizzjarja ta’ l-Istat Membru ta’
esekuzzjoni li hi kompetenti biex tesegwixxi l-mandat ta’ arrest Ewropew permezz tal-ligi ta’ dak
l-Istat.

3. Kull Stat Membru ghandu jinforma lis-Segretarjat Generali tal-Kunsill bl-awtorita gudizzjarja
kompetenti taht il-ligi tieghu.”
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Id-dritt Irlandiz

L-Irish European Arrest Warrant Act 2003 (il-Ligi Irlandiza dwar il-Mandat ta’ Arrest Ewropew
tal-2003), fil-verzjoni taghha applikabbli ghall-kawza prin¢ipali (iktar ’il quddiem I[-“EAW Act”),
jittrasponi d-Decizjoni Qafas 2002/584 fid-dritt Irlandiz. L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(1)
tal-EAW Act jipprevedi li:

“awtorita gudizzjarja’ ghandha tfisser 1-imhallef, il-magistrat jew kwalunkwe persuna ohra awtorizzata
mil-ligi tal-Istat Membru kkoncernat sabiex twettaq funzjonijiet li huma identici jew simili ghal dawk
imwettqa minn qorti [tal-Irlanda] skont 1-Artikolu 33.”

L-Artikolu 20 tal-EAW Act jipprevedi:

“(1) Fi proceduri li ghalihom tapplika din il-ligi, il-High Court [(il-Qorti Gholja, 1-Irlanda)] tista’, jekk
tqis li d-dokumenti jew l-informazzjoni pprovduta lilha ma humiex bizzejjed biex tkun tista’ jew
tippermetti lill-High Court (il-Qorti Gholja) twettaq il-funzjonijiet taghha skont din il-ligi, tehtieg li
l-awtorita gudizzjarja emittenti jew l-Istat emittenti, jekk ikun il-kaz, jipprovdulha d-dokumenti jew
l-informazzjoni addizzjonali rilevanti, f'terminu li hija tispecifika.

“(2) L-awtorita centrali tal-Istat tista’, jekk tqis li d-dokumenti jew l-informazzjoni pprovduti lilha ma
humiex bizzejjed sabiex tkun tista’ jew tippermetti lill-High Court (il-Qorti Gholja) twettaq
ikun il-kaz, jipprovdulha d-dokumenti jew l-informazzjoni addizzjonali rilevanti fterminu li hija
tispecifika.[...]”

Il-kawza princ¢ipali u d-domandi preliminari

Fit-18 ta’ April 2014, intalbet il-konsenja ta’ PF, cittadin Litwan, taht mandat ta’ arrest Ewropew
mahrug mill-Prosekutur Generali tal-Litwanja ghall-finijiet ta’ prosekuzzjoni kriminali ghal fatti li PF
allegatament wettaq matul 1-2012 u li, skont dan il-Prosekutur, ghandhom jigu kklassifikati bhala
“serqa bl-uzu ta’ armi”.

PF ressaq rikors quddiem il-High Court (il-Qorti Gholja) biex jikkontesta I-validita ta’ dak il-mandat ta’
arrest Ewropew, b’riferiment b’'mod partikolari ghall-fatt li 1-Prosekutur Generali tal-Litwanja ma
huwiex “awtorita gudizzjarja” skont it-tifsira tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

Insostenn ta’ din id-dikjarazzjoni, PF ibbaza ruhu fuq parir legali moghti minn avukat Litwan, li jindika
b’'mod partikolari li, skont I-Artikolu 109 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Litwanja,
l-amministrazzjoni tal-gustizzja taqa’ eskluzivament fil-kompetenza tal-qrati fdak I-Istat Membru.
Il-Prosekutur Generali tal-Litwanja huwa l-prosekutur li jokkupa l-ghola pozizzjoni fil-Litwanja. Huwa
ghandu l-istatus ta’ prosekutur u huwa indipendenti kemm mill-poter ezekuttiv kif ukoll
mill-gudikatura. Fir-rigward tal-prosekuturi, 1-Artikolu 118 tal-Kostituzzjoni jipprevedi li 1-prosekuturi
huma responsabbli ghall-organizzazzjoni u l-gestjoni ta’ investigazzjonijiet kriminali, kif ukoll
ghall-prosekuzzjoni kriminali. Madankollu, skont il-gurisprudenza tal-Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas (il-Qorti Kostituzzjonali tar-Repubblika tal-Litwanja), prosekutur ma huwiex
responsabbli  ghall-amministrazzjoni tal-gustizzja, u lanqas ma jassumi kompiti relatati
mal-amministrazzjoni tal-gustizzja matul il-fazi istruttorja li ghaliha huwa responsabbli.

F'dawk ic-¢irkustanzi, il-High Court (il-Qorti Gholja) indirizzat lill-Prosekutur Generali tal-Litwanja,
permezz tal-Awtoritd Centrali Irlandiza, sabiex tikseb informazzjoni dwar il-kwalitd ta’ “awtorita
gudizzjarja” ta’ dan il-prosekutur, b’'mod partikolari fid-dawl tas-sentenzi tal-10 ta’ Novembru 2016,
Poltorak (C-452/16 PPU, EU:C:2016:858) u tal-10 ta’ Novembru 2016, Ozcelik (C-453/16 PPU,
EU:C:2016:860).
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Il-Prosekutur Generali tal-Litwanja wiegeb kif gej:

[l-[Prosekutur Generali tal-Litwanja] huwa indipendenti mill-ezekuttiv, inkluz mill-Ministru
tal-Gustizzja.

Is-servizz tal-Uffi¢cju tal-Prosekutur tar-Repubblika tal-Litwanja [...] huwa kompost mill-[Prosekutur
Generali tal-Litwanja] u l-prosekuturi responsabbli territorjalment; 1-Uffic¢ju tal-Prosekutur Litwan
jorganizza u jidderiegi l-investigazzjoni u jizgura l-prosekuzzjoni ta’ kawzi kriminali fisem 1-Istat. Dawn
id-dispozizzjonijiet jinsabu fl-Artikolu 118 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Litwanja.”

Fis-27 ta’ Frar 2017, il-High Court (il-Qorti Gholja) sostniet li I-Prosekutur Generali tal-Litwanja kien
“awtorita gudizzjarja” skont it-tifsira tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584 u ordnat
il-konsenja ta’ PF.

Permezz tas-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2017, il-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell, l-Irlanda) ¢ahdet
l-appell ta’ PF mis-sentenza tal-High Court (il-Qorti Gholja) u kkonfermat li 1-Prosekutur Generali
tal-Litwanja huwa “awtorita gudizzjarja” skont it-tifsira ta’ dik id-dispozizzjoni.

Il-qorti tar-rinviju, is-Supreme Court (il-Qorti Suprema, 1-Irlanda) awtorizzat it-tressiq ta’ appell kontra
s-sentenza tal-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell).

Fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li tirrizulta mis-sentenzi tad-29 ta’ Gunju 2016,
Kossowski (C-486/14, EU:C:2016:483), tal-10 ta’ Novembru 2016, Poltorak (C-452/16 PPU,
EU:C:2016:858), tal-10 ta’ Novembru 2016, Ozcelik (C-453/16 PPU, EU:C:2016:860), u tal-
10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas (C-477/16 PPU, EU:C:2016:861), dik il-qorti tistagsi jekk
il-Prosekutur Generali tal-Litwanja jistax jigi kklassifikat bhala “awtoritd gudizzjarja” skont it-tifsira
tal-Artikolu 6(1) tad-Dec¢izjoni Qafas 2002/584.

B’'mod partikolari, minn din il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li klassifikazzjoni bhal din
tiddependi fuq jekk l-entita kkoncernata tikkostitwixxix awtorita msejha sabiex tippartecipa
fl-amministrazzjoni tal-gustizzja kriminali ta’ Stat Membru. Madankollu, l-imsemmija gurisprudenza
ma tipprovdix kriterji ¢ari sabiex jigi ddeterminat jekk entita hijiex inkarigata bl-amministrazzjoni
tal-gustizzja jew imsejha tippartecipa fl-amministrazzjoni tal-gustizzja fi hdan l-ordinament guridiku
ta’ Stat Membru.

Fdan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tistagsi, fid-dawl tal-fatt li l-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja” huwa
kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni, jekk hemmx lok, ghall-finijiet li jigi ddeterminat jekk
il-Prosekutur Generali tal-Litwanja jippartec¢ipax fl-amministrazzjoni tal-gustizzja, li wiehed jibbaza
ruhu biss fuq id-dritt nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat. Barra minn hekk, dik il-qorti tistagsi
jekk il-fatt li tkun responsabbli ghall-investigazzjoni u l-prosekuzzjoni ta’ reati kriminali, ghandux
rabta sufficjenti mal-amministrazzjoni tal-gustizzja sabiex prosekutur, li jigi inkarigat b’dawn
il-funzjonijiet, izda li jkun indipendenti mill-gudikatura fkonformita mad-dritt nazzjonali, ikun jista’
jitgies bhala “awtorita gudizzjarja” skont it-tifsira tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

Fdawn i¢-¢irkustanzi is-Supreme Court (il-Qorti Suprema) iddecidiet li tissospendi I-proceduri
quddiemha u li taghmel id-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Il-kriterji 1li jippermettu li jigi stabbilit jekk prosekutur innominat bhala awtorita gudizzjarja
emittenti fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-[Dec¢izjoni Qafas 2002/584] huwiex awtorita gudizzjarja
fis-sens awtonomu msemmi fdin id-dispozizzjoni huma[, l-ewwel nett] l-indipendenza
tal-prosekutur fil-konfront tas-setgha ezekuttiva ul, it-tieni nett,] il-fatt li l-prosekutur jitqies, fi
hdan l-ordinament guridiku tieghu stess, bhala responsabbli mill-amministrazzjoni tal-gustizzja jew
li jippartecipa fl-amministrazzjoni tal-gustizzja?
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2) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv, liema huma I-kriterji li permezz taghhom qorti nazzjonali ghandha
tiddetermina jekk prosekutur innominat bhala awtorita gudizzjarja emittenti fis-sens
tal-Artikolu 6(1) tad-Dec¢izjoni Qafas [2002/584] huwiex awtorita gudizzjarja fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni?

3) Sa fejn il-kriterji jinkludu r-rekwizit li l-prosekutur ikun responsabbli mill-amministrazzjoni
tal-gustizzja jew jippartecipa fl-amministrazzjoni tal-gustizzja, dan ir-rekwizit ghandu jigi evalwat
fid-dawl tal-istatus li huwa jokkupa fi hdan l-ordinament guridiku tieghu stess jew fid-dawl ta’
certi kriterji oggettivi? F'dan il-kaz tal-ahhar, liema huma l-kriterji oggettivi rilevanti?

4) II-[Prosekutur Generali tal-Litwanja huwa awtorita gudizzjarja fis-sens awtonomu msemmi
fl-Artikolu 6(1) tad-[Decizjoni Qafas 2002/584]?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li jehtieg li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju essenzjalment
tistagsi jekk il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Dec¢izjoni
Qafas 2002/584, ghandux jigi interpretat fis-sens li jirrigwarda I-Prosekutur Generali ta’ Stat Membru
li, filwaqt li strutturalment indipendenti mill-gudikatura, huwa ghandu l-kompetenza li jwettaq
il-prosekuzzjoni kriminali u huwa indipendenti mill-ezekuttiv.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li kemm il-prin¢ipju ta’ fidu¢ja reciproka bejn 1-Istati Membri kif
ukoll il-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku, li huwa bbazat fuq fiduc¢ja rec¢iproka bejn dawn
tal-ahhar, ghandhom, fid-dritt tal-Unjoni, importanza fundamentali, peress li jippermettu l-holgien u
z-zamma ta’ spazju minghajr fruntieri interni. B'mod iktar specifiku, il-prin¢ipju ta’ fiduc¢ja reciproka
jezigi, b’'mod partikolari fir-rigward tal-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja, li kull wiehed minn dawn
|-Istati jqis, hlief f¢irkustanzi ec¢ezzjonali, li 1-Istati Membri 1-ohra kollha josservaw id-dritt tal-Unjoni
u, b’'mod partikolari, jirrispettaw id-drittijiet fundamentali rrikonoxxuti minn dan id-dritt [sentenza tal-
25 ta’ Lulju 2018, Minister for Justice and Equality (Nuqqasijiet tas-sistema gudizzjarja), C-216/18 PPU,
EU:C:2018:586, punt 36, kif ukoll il-gurisprudenza ccitata].

Fir-rigward, b’'mod partikolari, tad-Decizjoni Qafas 2002/584, mill-premessa 6 jirrizulta li I-mandat ta’
arrest Ewropew li hija tistabbilixxi huwa l-ewwel mizura konkreta fil-qasam tal-ligi kriminali li
timplimenta l-prin¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku.

Dan il-princ¢ipju huwa applikat fl-Artikolu 1(2) ta’ din id-decizjoni qafas li jistabilixxi r-regola li 1-Istati
Membri huma obbligati jezegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew fuq il-bazi tal-imsemmi
prin¢ipju u konformement mad-dispozizzjonijiet tal-imsemmija decizjoni qafas. L-awtoritajiet
gudizzjarji li jezegwixxu jistghu ghalhekk, bhala principju, jirrifjutaw li jezegwixxu mandat bhal dan biss
ghar-ragunijiet, elenkati b’'mod ezawrjenti, ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni previsti fl-Artikoli 3, 4 u 4a
tal-istess decizjoni qafas. Bl-istess mod, l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew tista’ tkun
suggetta biss ghal wahda mill-kundizzjonijiet previsti b'mod ezawrjenti fl-Artikolu 5 taghha. Minhabba
fhekk, filwaqt li l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew tikkostitwixxi l-princ¢ipju, ir-rifjut ta’
ezekuzzjoni huwa mahsub bhala eccezzjoni li ghandha tkun is-suggett ta’ interpretazzjoni stretta (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-25 ta’ Lulju 2018, Nuqqasijiet tas-sistema gudizzjarja), C-216/18 PPU,
EU:C:2018:586, punt 41 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Madankolluy, il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku jippresupponi li I-mandati ta’ arrest Ewropej biss,
fis-sens tal-Artikolu 1(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, ghandhom jigu ezegwiti konformement
mad-dispozizzjonijiet taghha. Madankollu, minn dak l-artikolu jirrizulta li mandat ta’ arrest bhal dan
jikkostitwixxi “decizjoni gudizzjarja”, li tehtieg li tinghata minn “awtorita gudizzjarja” fis-sens
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tal-Artikolu 6(1) ta’ din id-decizjoni qafas (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Novembru 2016,
Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, punt 28, u tal-10 ta’ Novembru 2016 Kovalkovas,
C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 29).

Skont 1-Artikolu 6(1) tal-imsemmija decizjoni qafas, l-awtorita gudizzjarja emittenti hija l-awtorita
gudizzjarja tal-Istat Membru emittenti li hija kompetenti sabiex tohrog mandat ta’ arrest Ewropew
permezz tal-ligi ta’ dan l-Istat.

Jekk, konformement mal-prin¢ipju ta’ awtonomija procedurali I-Istati Membri jistghu jindikaw, skont
id-dritt nazzjonali taghhom, 1-“awtorita gudizzjarja” li hija kompetenti sabiex tohrog mandat ta’ arrest
Ewropew, is-sens u l-portata ta’ dak il-kuncett ma jistghux jithallew ghad-diskrezzjoni ta’ kull Stat
Membru (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU,
EU:C:2016:858, punti 30 u 31, kif ukoll tal-10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU,
EU:C:2016:861, punti 31 u 32).

L-imsemmi kuncett jehtieg, fl-Unjoni kollha, interpretazzjoni awtonoma u uniformi, li, skont
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, ghandha tigi mfittxija filwaqt li jittiehdu
inkunsiderazzjoni kemm it-termini tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, kemm il-kuntest li
jaga’ fih, u kif ukoll l-ghan intiz minn din id-decizjoni qafas (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, punt 32, u tal-10 ta’ Novembru 2016,
Kovalkovas, C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 33).

Fdan ir-rigward, fl-ewwel lok ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li t-termini
“awtorita gudizzjarja” li jissemmew fdik id-dispozizzjoni, ma jindikawx biss 1-imhallfin u l-qrati ta’ Stat
Membru, izda jinftiehmu li jkopru, b'mod iktar wiesa’, l-awtoritajiet imsejha sabiex jippartecipaw
fl-amministrazzjoni tal-gustizzja kriminali ta’ dan 1-Istat Membru, b’'mod differenti, b’'mod partikolari,
mill-ministeri jew mis-servizzi tal-pulizija, li huma taht l-ezekuttiv (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, punti 33 u 35, kif ukoll tal-
10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punti 34 u 36).

Minn dan jirrizulta li I-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-De¢izjoni
Qafas 2002/584, possibbilment jinkludi l-awtoritajiet ta’ Stat Membru li, minghajr ma jkunu
necessarjament imhallfin jew qrati, jippartecipaw fl-amministrazzjoni tal-gustizzja kriminali ta’ dak
l-Istat Membru.

Din l-interpretazzjoni hija kkorroborata, minn naha, mill-kuntest li jinsab fih 1-Artikolu 6(1)
tad-Decizjoni Qafas 2002/584. F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li din tal-ahhar hija strument
tal-kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali, 1i hija bbazata fuq ir-rikonoxximent reciproku mhux
biss tad-decizjonijiet finali moghtija mill-qrati kriminali, izda wkoll tad-decizjonijiet adottati
mill-awtoritajiet gudizzjarji tal-Istati Membri fil-qafas tal-proc¢eduri kriminali, inkluza 1-fazi ta’ dawn
il-proceduri relatata mal-prosekuzzjoni kriminali.

Fil-fatt, il-kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali, kif kienet prevista fl-Artikolu 31 UE, li
jikkostitwixxi 1-bazi guridika tad-Decizjoni Qafas 2002/584, kienet tirrigwarda b’'mod partikolari
l-kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet gudizzjarji tal-Istati Membri kemm fil-procedura kif ukoll
fl-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet.

It-terminu “proc¢edura”, li huwa ddefinit b'mod wiesa’, possibbilment ikopri l-procedura kriminali

kollha, jigifieri l-istadju qabel il-process kriminali, l-istadju tal-process kriminali nnifsu u Il-fazi
tal-ezekuzzjoni tad-decizjoni finali ta’ qorti kriminali kontra persuna kkundannata ghal ksur kriminali.
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Din l-interpretazzjoni hija sostnuta mill-kliem tal-Artikolu 82(1)(d) TFUE, li ssostitwixxa
I-Artikolu 31 UE, u li issa jispecifika li 1-kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali hija bbazata fuq
il-koperazzjoni bejn l-awtoritajiet gudizzjarji jew awtoritajiet ekwivalenti tal-Istati Membri fir-rigward
tal-procedimenti f'materji kriminali u tal-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet.

Min-naha l-ohra, l-interpretazzjoni precedenti hija kkonfermata wkoll mill-ghan segwit mid-De¢izjoni
Qafas 2002/584, b’din tal-ahhar tirrigwarda, kif jirrizulta mill-premessa 5 taghha, l-istabbiliment ta’
sistema ta’ moviment liberu ta’ decizjonijiet gudizzjarji fi kwistjonijiet kriminali, li tkopri kemm
decizjonijiet qabel ma tinghata s-sentenza kif ukoll dawk finali, fl-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja.

Fil-fatt, l-ghan tad-Decizjoni Qafas 2002/584, permezz tal-introduzzjoni ta’ sistema ssimplifikata u
effettiva ta’ konsenja tal-persuni kkundannati jew issuspettati li kisru 1-ligi kriminali, huwa li tiffacilita
u li thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja bil-ghan li tikkontribwixxi sabiex jintlahaq l-ghan moghti
lill-Unjoni li ssir spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja, billi tibbaza ruhha fuq il-livell gholi ta’ fidu¢ja li
ghandu jkun hemm bejn l-Istati Membri, konformement mal-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku
(sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C 571/17 PPU, EU:C:2017:1026, punt 69 u l-gurisprudenza
¢citata).

II-hrug ta’ mandat ta’ arrest Ewropew jista’ ghalhekk, kif previst fl-Artikolu 1(1) ta’ dik id-dec¢izjoni
qafas, jirrigwarda zewg ghanijiet distinti. Dan il-mandat ta’ arrest jista’ jinhareg jew bil-ghan li tigi
ezegwita prosekuzzjoni fl-Istat Membru emittenti jew ghall-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew
ordni ta’ detenzjoni f'dak l-Istat (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-21 ta’ Ottubru 2010, B., C-306/09,
EU:C:2010:626, punt 49).

Ghaldagstant, sa fejn il-mandat ta’ arrest Ewropew jiffacilita I-moviment liberu tad-decizjonijiet
gudizzjarji, qabel is-sentenza, dwar l-ezercizzju ta’ prosekuzzjoni kriminali, ghandu jigi kkunsidrat li
l-awtoritajiet li, permezz tad-dritt nazzjonali, huma kompetenti biex jadottaw decizjonijiet bhal dawn
jistghu jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmija decizjoni qafas.

Mill-kunsiderazzjonijiet esposti fil-punti 29 sa 38 ta’ din is-sentenza jirrizulta li awtorita, bhal
Prosekutur, li ghandha l-kompetenza, fil-kuntest ta’ proceduri kriminali, ghal finijiet ta’ prosekuzzjoni
kontra persuna ssuspettata li wettqet ksur kriminali, ghandha titqies li tippartecipa fl-amministrazzjoni
tal-gustizzja tal-Istat Membru kkoncernat.

F'dan il-kaz, mill-provi fil-pro¢ess quddiem il-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li 1-Prosekutur Generali
Litwan ghandu rwol essenzjali fit-tmexxija tal-proceduri kriminali f'dak 1-Istat Membru.

Fdan ir-rigward, fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, il-Gvern Litwan iddikjara li, skont
1-Artikolu 118 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Litwanja, il-funzjonijiet tal-Uffi¢cju tal-Prosekutur
jinkludu l-organizzazzjoni u d-direzzjoni tal-investigazzjoni u l-ezercizzju tal-azzjoni pubblika. Skont
il-gurisprudenza  tal-Lietuvos  Respublikos  Konstitucinis Teismas (il-Qorti  Kostituzzjonali
tar-Repubblika tal-Litwanja), din il-kompetenza hija rrizervata eskluzivament ghalih. Ghalhekk, minn
dawn l-indikazzjonijiet jirrizulta li, bhala regola generali, il-Prosekutur Generali Litwan huwa mehtieg,
fi proceduri kriminali, li jistabbilixxi l-prekundizzjonijiet ghall-ezercizzju tas-setgha gudizzjarja
mill-qrati kriminali ta’ dan 1-Istat Membru.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, il-Prosekutur Generali tal-Litwanja jista’ jigi kkunsidrat bhala li jipparte¢ipa
fl-amministrazzjoni tal-gustizzja kriminali fl-Istat Membru kkonéernat.

Fit-tieni lok, ghandu jitfakkar li d-Decizjoni Qafas 2002/584 hija intiza sabiex tistabbilixxi sistema

ssimplifikata ta’ konsenja direttament bejn awtoritajiet gudizzjarji, intiza sabiex tissostitwixxi sistema
ta’ kooperazzjoni klassika bejn Stati sovrani, li timplika l-intervent u l-evalwazzjoni tas-setgha politika,
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ghall-finijiet li jigi zgurat il-moviment liberu tad-decizjonijiet gudizzjarji fmaterji kriminali, fzona ta’
liberta, sigurta u gustizzja (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas,
C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 41).

Fdan il-kuntest, meta mandat ta’ arrest Ewropew jinhareg ghall-arrest u ghall-konsenja minn Stat
Membru iehor ta’ persuna mfittxija ghall-ezer¢izzju ta’ prosekuzzjoni kriminali, din il-persuna
ghandha tkun ibbenefikat, fl-ewwel stadju tal-proc¢edura, mill-garanziji proc¢edurali u mid-drittijiet
fundamentali, li l-protezzjoni taghhom ghandha tigi zgurata mill-qrati tal-Istat Membru emittenti,
skont id-dritt nazzjonali applikabbli, b’'mod partikolari fid-dawl tal-adozzjoni ta’ mandat ta’ arrest
nazzjonali (sentenza tal-1 ta’ Gunju 2016, Bob-Dogi, C-241/15, EU:C:2016:385, punt 55).

Is-sistema tal-mandat ta’ arrest Ewropew tinvolvi, ghalhekk, protezzjoni fuq zewg livelli tad-drittijiet
procedurali u tad-drittijiet fundamentali li minnhom ghandha tibbenefika I-persuna mfittxija, peress li,
mal-protezzjoni gudizzjarja prevista fl-ewwel livell fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ dec¢izjoni gudizzjarja
nazzjonali, bhal mandat ta’ arrest nazzjonali, tizdied il-protezzjoni li ghandha tigi zgurata fit-tieni
livell, fil-kuntest tal-hrug tal-mandat ta’ arrest Ewropew, li jista’ jsehh, jekk ikun il-kaz, ftermini qosra,
wara l-adozzjoni tal-imsemmija decizjoni gudizzjarja nazzjonali (sentenza tal-1 ta’ Gunju 2016,
Bob-Dogi, C-241/15, EU:C:2016:385, punt 56).

Fir-rigward ta’ mizura li, bhall-hrug ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, hija tali li tippregudika d-dritt
ghal-liberta tal-persuna kkoncernata, imnaqqax fl-Artikolu 6 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea, din il-protezzjoni timplika li decizjoni li tissodisfa r-rekwiziti inerenti ta’
protezzjoni gudizzjarja effettiva ghandha tigi adottata, ghall-inqas, f'wiehed miz-zewg livelli ta’ dik
il-protezzjoni.

Minn dan isegwi li meta l-ligi tal-Istat Membru emittenti taghti s-setgha li tohrog mandat ta’ arrest
Ewropew lil awtorita li, waqt li tippartec¢ipa fl-amministrazzjoni tal-gustizzja ta’ dan l-Istat Membru,
ma hijiex imhallef jew qorti, id-de¢izjoni gudizzjarja nazzjonali, bhal mandat ta’ arrest nazzjonali, li
fugha jissawwar il-mandat ta’ arrest Ewropew, ghandha, min-naha taghha, tissodisfa tali rekwiziti.

L-issodisfar ta’ dawn ir-rekwiziti ghalhekk jippermetti li jigi ggarantit lill-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni li d-dec¢izjoni li jinhareg mandat ta’ arrest Ewropew ghall-finijiet ta’ proceduri kriminali
hija bbazata fuq procedura nazzjonali suggetta ghal stharrig gudizzjarju u li l-persuna li hija s-suggett
ta’ dan il-mandat ta’ arrest nazzjonali bbenefikat mill-garanziji kollha mehtiega ghall-adozzjoni ta’
decizjonijiet bhal dawn, partikolarment dawk li jirrizultaw mid-drittijiet fundamentali u mill-principji
legali fundamentali msemmija fl-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

It-tieni livell ta’ protezzjoni tad-drittijiet tal-persuna kkoncernata, imsemmi fil-paragrafu 45 ta’ din
is-sentenza, jimplika li l-awtorita gudizzjarja kompetenti, permezz tad-dritt nazzjonali, sabiex tohrog
mandat ta’ arrest Ewropew ghandha, b’'mod partikolari, tivverifika l-osservanza tal-kundizzjonijiet
necessarji ghal dan il-hrug u ghandha tezamina l-punt ta’ jekk, fid-dawl tal-ispecificitajiet ta’ kull kaz,
l-imsemmi hrug huwiex ta’ natura proporzjonata (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 47).

Hija, fil-fatt, I-“awtorita gudizzjarja emittenti” msemmija fl-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584,
jigifieri l-entita li finalment tiehu d-decizjoni li jinhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew, li ghandha
r-responsabbilta li tizgura dan it-tieni livell ta’ protezzjoni, anki meta l-mandat ta’ arrest Ewropew
huwa bbazat fuq decizjoni nazzjonali moghtija minn imhallef jew qorti.

Ghalhekk, 1-“awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584,
ghandha tkun tista’ tezercita dik il-funzjoni oggettivament, filwaqt li tiehu inkunsiderazzjoni 1-provi
kollha inkriminanti u skagunanti, u minghajr ma tkun esposta ghar-riskju li s-setgha decizjonali
taghha tista’ tkun suggetta ghal ordnijiet jew struzzjonijiet esterni, b’'mod partikolari mill-poter
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ezekuttiv, sabiex ma jkun hemm l-ebda dubju dwar il-fatt li d-de¢izjoni li jinhareg il-mandat ta’ arrest
Ewropew tkun ta’ dik l-awtorita u mhux, finalment, ta’ dak il-poter (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C 477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 42).

Konsegwentement, l-awtorita gudizzjarja emittenti ghandha tkun tista’ taghti lill-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni l-assigurazzjoni li, fid-dawl tal-garanziji moghtija mill-ordinament guridiku tal-Istat
Membru emittenti, hija tagixxi b'mod indipendenti fl-ezer¢izzju tal-funzjonijiet taghha inerenti
fir-rigward tal-hrug ta’ mandat ta’ arrest Ewropew. Din l-indipendenza tehtieg li jkun hemm regoli
statutorji u organizzattivi sabiex jigi zgurat li l-awtorita gudizzjarja emittenti ma tkunx esposta,
fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ decizjoni biex jinhareg tali mandat ta’ arrest, ghal xi riskju li tkun suggetta
b’mod partikolari ghal struzzjonijiet individwali mill-poter ezekuttiv.

Barra minn hekk, meta d-dritt tal-Istat Membru emittenti jaghti s-setgha sabiex jinhareg mandat ta’
arrest Ewropew lil awtorita li, waqt li tippartec¢ipa fl-amministrazzjoni tal-gustizzja ta’ dak l-Istat
Membru, ma hijiex fiha nfisha qorti, id-de¢izjoni li jinhareg mandat ta’ arrest bhal dan u, b'mod
partikolari, il-proporzjonalita ta’ decizjoni bhal din ghandhom ikunu suggetti ghal rimedju gudizzjarju,
fdak I-Istat Membru, li jissodisfa bis-shih ir-rekwiziti inerenti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva.

F’dan il-kaz, mill-osservazzjonijiet bil-miktub tal-Gvern Litwan jirrizulta li fil-Litwanja r-responsabbilta
ghall-hrug tal-mandat ta’ arrest Ewropew hija fl-ahhar mill-ahhar tal-Prosekutur Generali tal-Litwanja,
li jagixxi fuq it-talba tal-prosekutur inkarigat mill-kawza li fiha hija mehtiega l-konsenja tal-persuna
kkonc¢ernata. Fl-ambitu tas-setghat tieghu, il-Prosekutur Generali tal-Litwanja jivverifika jekk
il-kundizzjonijiet necessarji ghall-hrug ta’ mandat ta’ arrest Ewropew gewx issodisfatti, b’'mod
partikolari jekk hemmx decizjoni gudizzjarja ezekuttiva ta’ mizura ta’ detenzjoni ta’ din il-persuna,
liema decizjoni ghandha, skont id-dritt tal-Litwanja, tittieched minn imhallef jew qorti istruttorja.

Bl-istess mod, il-Gvern Litwan iddikjara fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu li, fl-ezer¢izzju
tal-funzjonijiet taghhom, il-prosekuturi Litwani jgawdu minn indipendenza moghtija mill-Kostituzzjoni
tar-Repubblika tal-Litwanja, b’'mod partikolari bit-tielet paragrafu tal-Artikolu 118 taghha u
bid-dispozizzjonijiet tal-Lietuvos Respublikos prokurataros jstatymas (il-Ligi dwar 1-Uffi¢¢ju
tal-Prosekutur tar-Repubblika tal-Litwanja). Peress li I-Prosekutur Generali tal-Litwanja ghandu
l-istatus ta’ prosekutur, huwa jgawdi minn din l-indipendenza, li tippermettilu jagixxi minghajr
influwenza esterna, b'mod partikolari tal-poter ezekuttiv, fit-twettiq tad-dmirijiet tieghu,
partikolarment meta jiddeciedi, bhal fil-kawza prin¢ipali, li johrog mandat ta’ arrest Ewropew
ghall-finijiet tal-prosekuzzjoni. Bhala tali, dan il-prosekutur huwa wkoll responsabbli biex jizgura
r-rispett ghad-drittijiet tal-persuni kkoncernati.

Fid-dawl ta’ dawn l-elementi, jidher li 1-Prosekutur Generali tal-Litwanja jista’ jkun deskritt bhala
“awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, sa fejn,
minbarra dak li gie rrilevat fil-punt 42 ta’ din is-sentenza, l-istatus tieghu f'dak 1-Istat Membru mhux
biss jizgura l-oggettivita tal-missjoni tieghu izda jaghtih ukoll garanzija ta’ indipendenza mill-poter
ezekuttiv fil-qafas tal-hrug ta’ mandat ta’ arrest Ewropew. Madankollu, il-provi fil-process
ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja ma jippermettux li wiehed isir jaf jekk id-de¢izjonijiet ta’ dan
il-prosekutur li johrog mandat ta’ arrest Ewropew jistghux ikunu s-suggett ta’ rimedju li jissodisfa
b’'mod shih ir-rekwiziti inerenti tal-protezzjoni gudizzjarja effettiva, fatt li hija l-qorti tar-rinviju li
ghandha tivverifika.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, jehtieg li r-risposta ghad-domandi maghmula tkun li
l-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584,
ghandu jigi interpretat bhala li jirreferi ghall-Prosekutur Generali ta’ Stat Membru li, filwaqt li
strutturalment indipendenti mill-gudikatura, huwa kompetenti sabiex jezercita l-prosekuzzjoni
kriminali u li l-istatus tieghu fdak l-Istat Membru jaghtih garanzija ta’ indipendenza mill-poter
ezekuttiv fil-kuntest tal-hrug tal-mandat ta’ arrest Ewropew.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tagta’ u tiddeciedi:

Il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Kwadru
tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri
ta’ konsenja bejn l-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI
tas-26 ta’ Frar 2009, ghandu jigi interpretat bhala li jirreferi ghall-Prosekutur Generali ta’ Stat
Membru li, filwaqt li strutturalment indipendenti mill-gudikatura, huwa kompetenti sabiex
jezercita l-prosekuzzjoni kriminali u li l-istatus tieghu f'dak 1-Istat Membru jaghtih garanzija ta’
indipendenza mill-poter ezekuttiv fil-kuntest tal-hrug tal-mandat ta’ arrest Ewropew.
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