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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

19 ta’ Dicembru 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Pro¢edura Ewropea
ghal ordni ta’ hlas — Regolament (KE) Nru 1896/2006 — Provvista ta’ dokumenti addizzjonali insostenn
tad-dejn — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Direttiva 93/13/KEE — Stharrig
mill-qorti adita fil-kuntest ta’ applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea”

Fil-Kawzi maghquda C-453/18 u C-494/18,
li ghandhom bhala suggett talbiet ghal dec¢izjoni preliminari abbazi tal-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Juzgado de Primera Instancia n° 11 de Vigo (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 11 ta’ Vigo, Spanja) u
mill-Juzgado de Primera Instancia n” 20 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 20 ta’ Barcelona,
Spanja), permezz ta’ decizjonijiet tat-28 ta’ Gunju u tas-17 ta’ Lulju 2018, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja
fil-11 u fis-27 ta’ Lulju 2018, fil-proceduri
Bondora AS
Vs
Carlos V. C. (C-453/18),
XY (C-494/18),

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn J.-C. Bonichot, President tal-Awla, M. Safjan, L. Bay Larsen, C. Toader (Relatur) u
N. Jaaskinen, Imhallfin,

Avukat Generali: E. Sharpston,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Spanjol, minn M. Garcia-Valdecasas Dorrego, bhala agent,
— ghall-Gvern Latvjan, minn I. Kucina u V. Soneca, bhala agenti,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Fehér u Z. Wagner, bhala agenti,

— ghall-Parlament Ewropew, minn S. Alonso de Le6n u T. Lukacsi, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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— ghall-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, minn ]. Monteiro kif ukoll minn S. Petrova Cerchia u H. Marcos
Fraile, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn ]. Baquero Cruz u N. Ruiz Garcia kif ukoll minn M. Heller,
bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-31 ta’ Ottubru 2019,

taghti l-prezenti

Sentenza

[t-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6(1) u tal-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288), tal-Artikolu 7(2)(d) u
(e) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
12 ta’ Dicembru 2006 li johloq pro¢edura ghal ordni ta’ hlas Ewropea (GU 2006, L 399, p. 1),
tal-Artikolu 38 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”)
kif ukoll il-validita tar-Regolament Nru 1896/2006.

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ zewg proceduri Ewropej ghal ordnijiet ta’ hlas bejn Bondora AS

minn naha u Carlos V. C, u XY, min-naha l-ohra, fir-rigward tal-irkupru, minn din tal-ewwel,
tad-djun li jirrizultaw minn kuntratti ta’ self.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 93/13/KEE
L-Artikolu 1 tad-Direttiva 93/13 jipprevedi:

“l. L-ghan ta’ din id-Direttiva huwa li japprossima l-ligijiet, ir-regolamenti u d-disposizzjonijiet
amministrattivi ta’ 1-Istati Membri relatati ma’ klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi bejn bejjiegh jew
fornitur u konsumatur.

2. Il-klawzoli kuntrattwali 1i jirriflettu disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji u
d-disposizzjonijiet jew il-principji ta’ konvenzjonijiet internazzjonali li ghalihom ikunu parti I-Istati
Membri jew il-Komunita, b’'mod partikolari fil-qasam tat-trasport, m’ghandhomx ikunu suggetti
ghad-disposizzjonijiet ta’ din id-Direttiva.”

Skont 1-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva:
“Klawzola kuntrattwali li ma tkunx giet negozjata individwalment ghandha titqies ingusta jekk, kontra

l-htiega ta’ buona fede, tkun tikkawza zbilanc¢ sinifikanti fid-drittijiet u 1-obbligi tal-partijiet li johorgu
mill-kuntratt, bi hsara ghall-konsumatur.”
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L-Artikolu 6 tal-imsemmija direttiva jistipula:

“1. L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li 1-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.

[...]”
L-Artikolu 7 ta’ din l-istess direttiva jipprevedi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.

2. Il-mezzi msemmija fil-paragrafu 1 ghandhom jinkludu disposizzjonijiet li bihom persuni jew
organizzazzjonijiet, li jkollhom interess legittimu skond il-ligi nazzjonali li jipprotegu lill-konsumaturi,
ikunu jistghu jiehdu azzjoni skond il-ligi nazzjonali kkoncernata quddiem il-qrati jew quddiem korpi
amministrattivi kompetenti ghal decizjoni dwar jekk il-klawzoli kuntrattwali ppreparati ghal-uzu
generali jkunux ingusti, biex ikunu jistghu japplikaw mezzi xierqa u effettivi biex jipprevjenu li
jkomplu jintuzaw dawn il-klawzoli.

[...].”

Ir-Regolament Nru°1896/2006
II-premessi 9, 13, 14 u 29 tar-Regolament Nru 1896/2006 huma fformulati kif gej:

“(9) L-iskop ta’ dan ir-Regolament huwa li jissimplifika, jhaffef u jnaqqas l-ispejjez tal-litigazzjoni
fkazijiet transkonfinali li jirrigwardjaw talbiet [djun] ta’ flus mhux ikkontestati billi johloq
procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea, u li jippermetti ¢-cirkolazzjoni libera ta’ ordnijiet ta’ hlas
Ewropej fl-Istati Membri kollha billi jistabbilixxi standards minimi li permezz ta’ l-osservanza
taghhom ma jkunx hemm il-htiega li jitressqu proc¢edimenti intermedjarji fl-Istat Membru ta’
l-infurzar qabel ir-rikonoxximent u l-infurzar.

(13) Fl-applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea, il-pretendent ghandu jkun obbligat li jipprovdi
informazzjoni li hija suffi¢jenti biex tidentifika u tappogga t-talba b'mod car sabiex tqieghed
lill-konvenut fpozizzjoni li jaghmel ghazla infurmata tajjeb jekk ghandux jopponi jew ma
jikkontestax it-talba.

(14) Pdak il-kuntest, ghandu jkun obbligatorju ghall-pretendent li jinkludi deskrizzjoni tal-provi li
jappoggaw it-talba. Ghal dak l-iskop il-formola ta’ applikazzjoni ghandha tinkludi lista kemm
jista’ jkun ezawrjenti ta’ tipi ta’ provi li huma generalment prodotti biex jappoggaw talbiet ta’
flus.

(29) Minhabba li 1-ghan ta’ dan ir-Regolament, jigifieri li jinhalaq mekkanizmu uniformi, effi¢jenti u
rapidu ghall-irkuprar ta’ talbiet ta’ flus mhux ikkontestati fl-Unjoni Ewropea kollha, ma jistghux
jigu milhuga b’'mod suffi¢jenti mill-Istati Membri u jistghu ghalhekk, permezz ta’ l-iskala u
l-effetti ta’ dan ir-Regolament, jintlahqu ahjar fuq livell Komunitarju, il-Komunita tista’ tadotta
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mizuri, skond il-principju tas-sussidjarjeta kif stabbilit fl-Artikolu 5 tat-Trattat. Skond il-principju
ta’ proporzjonalita kif stabbilit f'dak 1-Artikolu, dan ir-Regolament ma jmurx lil hinn minn dak li
huwa mehtieg sabiex jintlahaq dak I-ghan.”

L-Artikolu 1(a) ta’ dan ir-regolament jipprevedi:

“L-ghan ta’ dan ir-Regolament hu:

a) lijissimplifika, ihaffef u jnaqqas l-ispejjez ta’ litigazzjoni f’kazijiet transkonfinali fir-rigward ta’ talbiet
[djun] mhux kontestati ta’ flus permezz tal-holgien ta’ procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea”.

L-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 1896/2006 jipprevedi:

“Dan ir-Regolament ghandu japplika ghal kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali f'kazijiet transkonfinali tkun
liema tkun ix-xorta tal-qorti jew tat-tribunal.[...].”

Skont 1-Artikolu 3(1) ta’ dan ir-regolament:

“Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament, kaz transkonfinali huwa wiehed fejn mill-inqas wahda
mill-partijiet hija domiciljata jew abitwalment residenti fi Stat Membru li mhuwiex l-Istat Membru
fejn ikun sar rikors ghall-qorti.”

L-Artikolu 5 tal-imsemmi regolament jipprevedi:

“Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament, it-tifsiriet li gejjin ghandhom japplikaw:

[...]

3) ‘qorti’: tfisser kwalunkwe awtorita f'Stat Membru bil-kompetenza dwar ordnijiet ta’ hlas Ewropea
jew kwalunkwe kwistjonijiet relatati ohra;

4) ‘Qorti ta’ origini”: tfisser il-qorti li tohrog ordni ta’ hlas Ewropea.”
L-Artikolu 7 tal-istess regolament jipprevedi:

“l. Applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea ghandha ssir billi tintuza l-formola standard A, kif
stabbilit fl-Anness I.

2. L-applikazzjoni ghandha tiddikjara:

a) l-ismijiet u l-indirizzi tal-partijiet, u, fejn applikabbli, ir-rapprezentanti taghhom, u tal-qorti li lilha
ssir 1-applikazzjoni;

b) l-ammont tat-talba [dejn], inkluz it-talba principali u, fejn applikabbli, l-imghax u I-penali
kuntrattwali u l-ispejjez;

¢) jekk jintalab l-imghax fuq it-talba, ir-rata ta’ l-imghax u l-perijodu ta’ zmien li ghalih jintalab
l-imghax sakemm ma jigix maghqud b’'mod awtomatiku mal-principali taht il-ligi ta’ l-Istat

Membru ta’ origini;

d) il-kawza ta’ l-azzjoni, inkluz deskrizzjoni tac-¢irkostanzi invokati bhala l-bazi tat-talba u, fejn
applikabbli, ta’ I-imghax mitlub;

e) deskrizzjoni ta’ evidenza li tappogga t-talba;
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f) ir-ragunijiet ghall-gurisdizzjoni;

u

g) in-natura transkonfini tal-kaz fit-tifsira ta’ 1-Artikolu 3.

[...]".

Skont I-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 1896/2006:

“Il-qorti li tkun hadet applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea ghandha tezamina, malajr kemm jista’
jkun u abbazi tal-formola ta’ applikazzjoni, jekk ir-rekwiziti mnizzla fl-Artikoli 2, 3, 4, 6 u 7 intlahqux u
jekk it-talba tidhirx li ghandha bazi u hi ammissibbli. Dan l-ezami jista’ jsir permezz ta’ procedura
awtomatizzata.”

L-Artikolu 9 ta’ dan ir-regolament jipprevedi:

“1. Jekk ir-rekwiziti mnizzla fl-Artikolu 7 ma jintlahqux u sakemm it-talba ma tkunx kjarament bla
bazi jew l-applikazzjoni kjarament inammissibbli, il-qorti ghandha taghti lill-pretendent l-opportunita
biex ilesti jew jirrettifika l-applikazzjoni. Il-qorti ghandha tuza l-formola standard B kif stabbilit
fl-Anness IL

2. Fejn il-qorti titlob lill-pretendent jikkompleta jew jirrettifika l-applikazzjoni, hi ghandha tispecifika
limitu ta’ zmien li thoss li hu xieraq fi¢-¢irkostanzi. Il-qorti tista’ fid-diskrezzjoni taghha testendi dak
il-limitu ta’ zmien.”

L-Artikolu 12 tal-imsemmi regolament, intitolat “Hrug ta’ ordni ta’ hlas Ewropea”, jipprevedi:

“1. Jekk ir-rekwiziti msemmija fl-Artikolu 8 jintlahqu, il-qorti ghandha tohrog, malajr kemm jista’ jkun
u normalment fi Zzmien 30 jum mill-prezentazzjoni ta’ 1-applikazzjoni, ordni ta’ hlas Ewropea billi tuza

l-formola standard E kif stabbilit fl-Anness V.

II-perijodu ta’ 30 jum m’ghandux jinkludi z-zmien mehud mill-pretendent biex jlesti, jirrettifika jew
jimmodifika l-applikazzjoni.

2. L-ordni ta’ hlas Ewropea ghandha tinhareg flimkien ma’ kopja tal-formola ta’ l-applikazzjoni.
M’ghandhiex tinkludi l-informazzjoni pprovduta mill-pretendent fl-Appendi¢i 1 u 2 tal-formola A.

3. Fl-ordni ta’ hlas Ewropea, il-konvenut ghandu jigi infurmat bl-ghazliet li jkollu biex:
a) ihallas I-ammont indikat fl-ordni lill-pretendent;
jew

b) jopponi l-ordni billi jipprezenta dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni fil-qorti ta’ origini, mibghuta fi
zmien 30 jum min-notifika ta’ l-ordni lill-konvenut.

4. Fl-ordni ta’ hlas Ewropea, il-konvenut ghandu jigi infurmat li:

a) l-ordni nharget biss abbazi ta’ l-informazzjoni li giet provduta mill-konvenut u ma kinitx verifikata
mill-qorti;

b) l-ordni ser issir esegwibbli sakemm ma tigix ipprezentata dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni fil-qorti
b’'mod konformi ma’ 1-Artikolu 16;
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¢) fejn tigi pprezentata dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni, il-procedimenti ghandhom ikomplu quddiem
il-qrati kompetenti ta’ 1-Istat Membru ta’ origini b'mod konformi mar-regoli ta’ procedura civili
ordinarja sakemm il-konvenut ma jkunx talab b'mod espli¢itu biex jitwaqqfu l-procedimenti f'dak
il-kaz.

5. Il-qorti ghandha tizgura li l-ordni giet notifikata lill-konvenut skond il-ligi nazzjonali permezz ta’
metodu li jirrispetta l-istandards minimi stabbiliti fl-Artikoli 13, 14 u 15.”

L-Artikolu 16 tal-istess regolament huwa fformulat kif gej:

“1. Il-konvenut jista’ jressaq dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghall-ordni ta’ hlas Ewropea mal-qorti ta’
origini bl-uzu tal-formola standard F kif stabbilit fl-Anness VI, li ghandha tigi fornuta lilu flimkien ma’
l-ordni ta’ hlas Ewropea.

2. Id-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghandha tintbaghat fi Zmien 30 jum min-notifika ta’ l-ordni fuq
il-konvenut.

3. Il-konvenut ghandu jindika fid-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni li hu qed jikkontesta t-talba [dejn],
minghajr m’ghandu ghalfejn jispecifika r-ragunijiet ghal dan.

[...]7

Skont il-punt 11 tal-formola standard A fl-Anness I tar-Regolament Nru 1896/2006, jekk ikun mehtieg
jistghu jizdiedu dikjarazzjonijiet addizzjonali u informazzjoni ulterjuri.

Id-dritt Spanjol

It-tlieta u ghoxrin dispozizzjoni finali tal-ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil (il-Ligi 1/2000, li
tistabbilixxi 1-Kodic¢i ta’ Pro¢edura Civili), tas-7 ta’ Jannar 2000, (BOE Nru 7, tat-8 ta’ Jannar 2000,
p. 575) (iktar ’il quddiem il-“LEC”), li tintroduc¢i mizuri ghall-finijiet tal-applikazzjoni fi Spanja
tar-Regolament Nru 1896/2006, tistipula, fil-paragrafi 2 u 11 taghha:

“2. L-applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea ghandha ssir permezz tal-formola standard A li tinstab
fl-Anness I ghar-Regolament (KE) Nru 1896/2006, minghajr ma huwa obbligatorju li jigi prodott xi
dokument li, jekk ikun il-kaz, ikun inammissibbli.

[...]

11. Il-kwistjonijiet procedurali mhux previsti mir-Regolament Nru 1896/2006 ghall-hrug ta’ ordni ta’
hlas Ewropea huma rregolati mid-dispozizzjonijiet [tal-LEC] dwar l-ordni ta’ hlas.”

L-Artikolu 815(4) tal-LEC jipprevedi:

“Jekk id-dejn mitlub huwa bbazata fuq kuntratt bejn kumpannija jew bejjiegh jew fornitur, u
konsumatur jew utent, il-Letrado de la Administracién de Justicia (ir-Registratur) ghandu jinnotifika
b’dan lill-qorti qabel [il-hrug] tal-ordni ta’ hlas sabiex din tkun tista’ tikkonstata l-eventwali natura
ingusta ta’ kwalunkwe klawzola li fugha hija bbazata l-applikazzjoni jew li tiddetermina l-ammont
ezigibbli.
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Il-qorti tezamina ex officio jekk wahda mill-klawzoli li fughom hija bbazata l-applikazzjoni jew li
jiddeterminaw l-ammont dovut tistax tigi meqjusa bhala klawzola ingusta. Jekk hija tqis li wahda
mill-klawzoli tista’ titqies bhala tali, hija tistieden lill-partijiet jipprezentaw osservazzjonijiet fi Zmien
hamest ijiem. Wara li tkun semghet lill-partijiet, hija ghandha tiddeciedi permezz ta’ digriet fi zmien
hamest ijiem. Din il-pro¢edura ma timponix l-intervent ta’ avukat jew ta’ rapprezentant legali.

Jekk il-qorti tqis li wahda mill-klawzoli kuntrattwali hija ingusta, id-digriet mahrug jiddetermina
l-konsegwenzi ta’ din il-konstatazzjoni billi jiddikjara jew in-natura infondata tal-applikazzjoni jew
it-tkomplija tal-procedura minghajr l-applikazzjoni tal-klawzoli megjusa ingusti.

Jekk il-qorti tqis li ma hemmx klawzoli ingusti, hija taghmel dikjarazzjoni f'dan is-sens u l-Letrado de la
Administracién de Justicia (ir-Registratur) jibghat ordni lid-debitur fit-termini previsti fil-paragrafu 1.

Fi kwalunkwe kaz, id-digriet moghti jista’ jigi kkontestat direttament”.
I1-kawzi principali u d-domandi preliminari

Il-Kawza C-453/18

Bondora kkonkludiet kuntratt ta’ self ghall-ammont ta” EUR 755.27 ma konsumatur, V.C. Fil-
21 ta’ Marzu 2018, din il-kumpannija ressqet applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea kontra V.C.
quddiem il-qorti tar-rinviju.

Peress li qgieset li d-dejn kien ibbazat fuq kuntratt ta’ self konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u
konsumatur, b'mod konformi mal-Artikolu 815(4) tal-LEC, il-qorti tar-rinviju talbet lil Bondora
tipproduc¢i d-dokumenti insostenn tad-dejn li jikkorrispondu ghall-mezzi ta’ prova msemmija
fil-punt 10 tal-formola standard A, jigifieri l-kuntratt ta’ self u d-determinazzjoni tal-ammont tad-dejn,
sabiex tkun f'pozizzjoni li tivverifika l-eventwali natura ingusta tal-klawzoli kuntratwalli li jinstabu fdan
il-kuntratt.

Bondora rrifjutat li tipproduci l-imsemmija dokumenti, filwaqt li sostniet li, l-ewwel nett, skont
il-paragrafu (2) tat-tlieta u ghoxrin dispozizzjoni finali tal-LEC, fil-kaz ta’ applikazzjoni ghal ordni ta’
hlas Ewropea, ma huwiex mehtieg li jigu pprovduti d-dokumenti insostenn tad-dejn u li, it-tieni nett,
l-Artikoli 8 u 12 tar-Regolament Nru 1896/2006 ma jaghmlu ebda riferiment ghal produzzjoni ta’
dokumenti ghall-hrug ta’ ordni ta’ hlas Ewropea.

Il-qorti tar-rinviju tqis li tali interpretazzjoni tal-legizlazzjoni, ic¢¢itata fil-punt precedenti, tista’ tqajjem
diffikultajiet fil-kaz fejn id-dejn li tieghu qed jintalab il-hlas ikun ibbazat fuq kuntratt kokluz
mal-konsumaturi. Fil-fatt, il-kumpannija kreditri¢ci ma tannettix mal-applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas
Ewropea d-dokumenti necessarji sabiex tigi evalwata, b’'mod konformi mal-Artikolu 815(4) tal-LEC,
l-eventwali natura ingusta ta’ klawzola li fugha hija bbazata l-applikazzjoni jew li tiddetermina
l-ammont dovut. Issa, dik il-qorti tenfasizza li 1-Artikolu 815(4) tal-LEC, fil-verzjoni taghha applikabbli
ghall-fatti, ittraspona fid-dritt Spanjol il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja fir-rigward
tad-Direttiva 93/13 u, b’mod partikolari, is-sentenzi tal-14 ta’ Gunju 2012, Banco Espaiiol de Crédito
(C-618/10, EU:C:2012:349) kif ukoll tal-21 ta’ April 2016, Radlinger u Radlingerova (C-377/14,
EU:C:2016:283), sabiex il-qorti Spanjola tkun tista’ tezamina ex officio in-natura allegatament ingusta
tal-klawzoli kuntrattwali li minnu jirrizultaw il-krediti.
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F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Juzgado de Primera Instancia n°11 de Vigo (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 11
ta’ Vigo, Spanja) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari segwenti:

“1) L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva [93/13] kif ukoll il-gurisprudenza li tinterpretaha ghandu jigi
interpretat fis-sens li [din id-dispozizzjoni tipprekludi] regola nazzjonali, [bhat-]tielet u ghoxrin
dispozizzjoni finali tal-[LEC], li tipprovdi li ma huwiex obbligatorju li jigu pprovduti dokumenti
fil-kuntest ta’ talba [applikazzjoni] ghal ordni ta’ hlas Ewropea u li, jekk ikun il-kaz, dawn
id-dokumenti jkunu inammissibbli?

2) L-Artikolu 7(2)(e) tar-Regolament [1896/2006] ghandu jigi interpretat fis-sens li [din
id-dispozizzjoni ma tipprojbixxix lill-qorti] milli titlob lill-entita kreditrici tipproduci d-dokumenti
li fughom hija tibbaza l-ilment li jirrizulta minn self ghall-konsum konkluz bejn kummercjant
[bejjiegh jew fornitur] u konsumatur jekk il-qorti tqis li l-ezami ta’ dawn id-dokumenti huwa
indispensabbli sabiex tigi evalwata l-eventwali ezistenza ta’ klawzoli ingusti fil-kuntratt konkluz bejn
il-partijiet, u b’dan il-mod tikkonforma ruhha mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva [93/13] u
l-gurisprudenza li tinterpretaha?”

Il-Kawza C-494/18

Bondora kkonkludiet kuntratt ta’ self ghall-ammont ta” EUR 1 818.66 ma XY. Fis-17 ta’ Mejju 2018,
Bondora ressqet applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea kontra dan il-konsumatur quddiem il-qorti
tar-rinviju.

Fil-formola standard A li tinstab fl-Anness I tar-Regolament Nru 1896/2006, Bondora indikat li XY
kien konsumatur u li hija kellha l-kuntratt ta’ self li fuqu hija bbazata tali applikazzjoni u
d-determinazzjoni tal-ammont tad-dejn.

Ladarba gie kkonstatata li wahda mill-partijiet ghanda n-natura ta’ konsumatur, il-qorti tar-rinviju
talbet lil Bondora tissodisfa l-punt 11 ta’ din il-formola standard A, intitolat “Dikjarazzjonijiet
addizzjonali u informazzjoni ulterjuri”, billi tindika t-tqassim tad-dejn inkwistjoni kif ukoll il-klawzoli
tal-kuntratt insostenn ta’ dan id-dejn.

Bondora rrifjutat li tipproduci l-imsemmija informazzjonia, filwaqt li sostniet li, abbazi tal-Artikolu 7(2)
tar-Regolament Nru 1896/2006, hija ma kinitx obbligata tipproduci iktar provi insostenn tad-dejn.
Fil-fatt, konformement mal-paragrafu (2) tat-tlieta u ghoxrin dispozizzjoni finali tal-LEC, fil-kaz ta’
applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea, ma huwiex necessarju li jigu pprovduti dokumenti insostenn
ta’ dan id-dejn. Din il-kumpannija sostniet li qrati ohra kienu diga accettaw applikazzjonijiet ohra ghal
hrug ta’ ordni simili minghajr ma talbuha tissodisfa rekwiziti ohra.

Il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar l-interpretazzjoni tar-Regolament Nru 1896/2006 fid-dawl
tal-protezzjoni tal-konsumaturi u tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja. Fl-opinjoni taghha, ordni
ta’ hlas Ewropea mahruga minghajr stharrig ex officio tal-eventwali ezistenza ta’ klawzoli ingusti tista’
tkun ta’ pregudizzju ghar-rekwizit vinkolanti ta’ protezzjoni tal-konsumaturi, sancit fl-Artikolu 38
tal-Karta, moqri flimkien mal-Artikolu 6(1) TUE.

Barra minn hekk, skont l-imsemmija qorti, 1-Artikolu 38 tal-Karta, 1-Artikolu 6(1) TUE kif ukoll
I-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 ma jipprekludux dispozizzjoni nazzjonali, bhal ma
huwa l-paragrafu (2) tat-tlieta u ghoxrin dispozizzjoni finali tal-LEC, sakemm din tippermetti li l-qorti
tkun tista’ tiehu konjizzjoni tal-kontenut tal-klawzoli ancillari tal-kuntratt inkwistjoni sabiex tkun tista’
twettaq stharrig ex officio tal-klawzoli ingusti.
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Min-naha 1-ohra, fl-opinjoni taghha, jekk ir-Regolament Nru 1896/2006 jigi interpretat fis-sens li ma
tista’ tintalab l-ebda specifikazzjoni addizzjonali sabiex jigi vverifikat jekk gewx applikati klawzoli
ingusti, dan ir-regolament ikun invalidu minhabba li jikser l-Artikolu 6(1) TUE u I-Artikolu 38
tal-Karta.

Huwa fdawn i¢-cirkustanzi li 1-Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel
Istanza Nru 20 ta’ Barcelona, Spanja) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) Dispozizzjoni nazzjonali bhall-paragrafu [2] tat-tlieta u ghoxrin dispozizzjoni finali tal-[LEC], li ma
tippermettix li jigi prodott u lanqgas li jintalab kuntratt u lanqas id-dettall tal-ammont tad-dejn,
f'talba [ghad-dejn] fejn il-persuna mitluba hija konsumatur u meta jkun hemm indizji li jista’ jkun
li qeghdin jintalbu ammonti bbazati fuq klawzoli ingusti, hija kompatibbli mal-Artikolu 38
tal-[Karta], mal-Artikolu 6(1) [TUE], kif ukoll mal-Artikolu 6(1) u mal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva
[93/13]?

2) Fil-kuntest ta’ talbiet diretti kontra konsumatur, il-fatt li I-persuna li taghmel it-talba hija mehtiega
tispecifika, fil-paragrafu 11 tal-Formola A [li tinstab fl-Anness I tar-Regolament Nru 1896/2006],
id-dettall tal-ammont tad-dejn li huwa mitlub il-hlas tieghu huwa kompatibbli
mal-Artikolu 7(2)(d) tar-Regolament [Nru 1896/2006]? Barra minn hekk, ir-rekwizit li jigi
riprodott, fdan l-istess paragrafu 11, il-kontenut tal-klawzoli tal-kuntratt li fughom huma bbazati
t-talbiet diretti kontra konsumatur, lil hinn mis-suggett principali tal-kuntratt, sabiex tigi evalwata
n-natura ingusta taghhom, huwa konformi ma’ din id-dispozizzjoni?

3) Fkaz ta’ risposta fin-negattiv ghat-tieni domanda, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tista’
tippreciza jekk huwiex possibbli, skont il-verzjoni attwali tar-Regolament Nru 1896/2006, li jigi
vverifikat ex officio, qabel ma tinghata l-ordni ta’ hlas Ewropea, jekk kuntratt konkluz ma’
konsumatur jinkludix klawzoli ingusti u abbazi ta’ liema dispozizzjoni tista’ ssir din il-verifika?

4) Fil-kaz li fil-formulazzjoni attwali tar-Regolament Nru 1896/2006 ma huwiex possibbli li ssir
il-verifika [stharrig] ex officio tal-ezistenza ta’ klawzoli ingusti qabel ma tinghata l-ordni ta’ hlas
Ewropea, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea hija mitluba tiddeciedi dwar il-validita
tal-imsemmi regolament fid-dawl tal-Artikolu 38 tal-Karta u tal-Artikolu 6(1) [TUE]?”

Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Permezz ta’ decizjonijiet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-6 ta’ Settembru 2018 u tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-18 ta’ Gunju 2019, il-Kawzi C-453/18 u C-494/18 gew maghquda.

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel u t-tieni domandi fil-Kawzi C-453/18 u C-494/18 kif ukoll fuq it-tielet domanda
fil-Kawza C-494/18

Permezz tal-ewwel u tat-tieni domandi taghhom fil-Kawzi C-453/18 u C-494/18 kif ukoll tat-tielet
domanda taghha fil-Kawza C-494/18, il-qrati tar-rinviju jistaqsu, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 7(2)(d)
u (e) tar-Regolament Nru 1896/2006 kif ukoll 1-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, kif
interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja u moqrija fid-dawl tal-Artikolu 38 tal-Karta, ghandhomx jigu
interpretati fis-sens li jippermettu li “qorti”, fis-sens tal-imsemmi regolament, adita fil-kuntest ta’
procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas, titlob minghand il-kreditur informazzjoni addizzjonali
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fir-rigward tal-klawzoli tal-kuntratt invokati insostenn tad-dejn inkwistjoni, sabiex twettaq l-istharrig
ex officio tan-natura eventwalment ingusta ta’ dawn il-klawzoli u, b’konsegwenza ta’ dan, li jipprekludu
legizlazzjoni nazzjonali, li tiddikjara inammissibbli dokumenti addizzjonali prodotti ghal dan il-ghan.

Preliminarjament, ghandu jigi osservat li, abbazi tal-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 1896/2006, dan
tal-ahhar japplika ghal tilwimiet transkonfinali. Skont kliem I-Artikolu 3(1) tal-imsemmi regolament,
tilwima hija transkonfinali meta minn tal-inqas wahda mill-partijiet hija domiciljata jew abitwalment
residenti fi Stat Membru li ma huwiex I-Istat Membru tal-qorti adita. F'dan il-kaz, bla hsara ghal
verifiki li ghandhom jitwettqu mill-qrati tar-rinviju, mill-atti tal-process imqieghed ghad-dispozizzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li Bondora hija kumpannija li l-ufficéju rregistrat taghha jinstab
fl-Estonja. Ghaldagstant, ir-Regolament Nru°1896/2006 huwa applikabbli.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi osservat, hekk kif jirrizulta mill-Artikolu 1 tar-Regolament Nru 1896/2006,
moqri flimkien mal-premessi 9 u 29 ta’ dan ir-regolament, li l-ghan tieghu huwa li jissimplifika, li
jhaffef u li jnaqqas l-ispiza fit-tilwimiet transkonfinali li jirrigwardaw djun li jinvolvu flus mhux
ikkontestati permezz tal-holqien ta’ pro¢edura Ewropea ghal ordni ta’ hlas.

Huwa specifikament sabiex jigi ggarantit l-ghan ta’ heffa u ta’ uniformita fl-imsemmija procedura li
l-applikazzjoni ghal ordni titressaq permezz tal-formola standard A li tinstab fl-Anness I
tar-Regolament Nru 1896/2006, b'mod konformi mal-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament, li I-paragrafu 2
tieghu jelenka l-elementi li ghandhom ikunu prezenti fdin l-applikazzjoni. B'mod partikolari,
1-Artikolu 7(2)(d) u (e) tar-Regolament Nru 1896/2006 jipprevedi li l-applikazzjoni ghal ordni ghandha
tinkludi 1-kawza tal-azzjoni, inkluz deskrizzjoni tac-¢irkustanzi invokati bhala 1-bazi tad-dejn u, jekk
ikun il-kaz, tal-interessi mitluba, kif ukoll deskrizzjoni tal-provi insostenn tad-dejn.

Abbazi tal-Artikolu 8 ta’ dan l-istess regolament, il-qorti adita bl-applikazzjoni ghal ordni ghandha
tezamina, fl-igsar zmien possibbli u billi tibbaza ruhha fuq l-imsemmija formola standard A, jekk
ir-rekwiziti mnizzla, b’'mod partikolari, fl-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1896/2006 humiex
issodisfatti u jekk jidhirx li l-applikazzjoni hija fondata. Jekk dan ikun il-kaz, hija tohrog l-ordni ta’
hlas Ewropea b'mod konformi mal-Artikolu 12 tal-imsemmi regolament. Jekk ir-rekwiziti previsti
fl-imsemmi Artikolu 7 ma jkunux issodisfatti, skont kliem 1-Artikolu 9(1) tar-Regolament
Nru 1896/2006, hija tqieghed lill-applikant f'pozizzjoni li jikkompleta jew jirrettifika 1-applikazzjoni,
billi juza I-formola standard B li tinstab fl-Anness IL

Fit-tieni lok, ghandu jigi ddeterminat jekk, fil-kuntest ta’ tali procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas,
il-qorti adita bl-imsemmija applikazzjoni ghal ordni hijiex suggetta ghar-rekwiziti previsti
fl-Artikolu 6(1) u fl-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja u moqrija
fid-dawl tal-Artikolu 38 tal-Karta.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, l-ewwel nett, li s-sistema ta’ protezzjoni implimentata
bid-Direttiva 93/13 hija msejjsa fuq l-idea li l-konsumatur jinstab f’sitwazzjoni ta’ inferjorita meta
mgqabbel mal-bejjiegh jew fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll tal-livell ta’
informazzjoni, sitwazzjoni li ggieghlu jaderixxi ghall-kundizzjonijiet ifformulati minn qabel
mill-bejjiegh jew fornitur, minghajr ma jkun jista’ jezercita ebda influwenza fuq il-kontenut taghhom
(sentenza tas-27 ta’ Frar 2014, Pohotovost, C-470/12, EU:C:2014:101, punt 39 u l-gurisprudenza
ccitata). Barra minn hekk, l-Artikolu 38 tal-Karta jipprovdi li livell gholi ta’ protezzjoni
tal-konsumaturi ghandu jigi zgurat fil-politika tal-Unjoni. Dan l-obbligu jghodd ghall-implimentazzjoni
tad-Direttiva 93/13 (sentenza tas-27 ta’ Frar 2014, Pohotovost, C-470/12, EU:C:2014:101, punt 52).

It-tieni nett, skont kliem 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, 1-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li

klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma’ konsumatur minn bejjiegh jew fornitur ma ghandhomx, kif
previst fil-ligi nazzjonali taghhom, jorbtu lill-konsumatur.
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It-tielet nett, minhabba n-natura u l-importanza tal-interess pubbliku li tikkostitwixxi l-protezzjoni
tal-konsumaturi, id-Direttiva 93/13 timponi fuq l-Istati Membri, bhalma jirrizulta mill-Artikolu 7(1)
taghha, moqri flimkien mal-premessa 24 taghha, l-obbligu li jipprovdu mezzi adegwati u effettivi biex
jipprevijenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi mal-konsumaturi minn bejjiegh
jew fornitur (sentenza tat-13 ta’ Settembru 2018, Profi Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711,
punt 40 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti nazzjonali ghandha tevalwa ex
officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 93/13
u, billi taghmel dan, tirrimedja l-izbilan¢ li jezisti bejn il-konsumatur u l-bejjiegh jew il-fornitur,
bil-kundizzjoni li hija jkollha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan (sentenzi tal-
4 ta’ Gunju 2009, Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350 punt 32 u tat-13 ta’ Settembru 2018, Profi
Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711, punt 42 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li, fil-kuntest tal-proc¢eduri nazzjonali ghal ordni ta’ hlas,
il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali
li tippermetti 1-hrug ta’ ordni ghal hlas, meta 1-qorti adita b’rikors ghal ordni ghal hlas ma ghandhiex
is-setgha li twettaq ezami tan-natura eventwalment ingusta tal-klawzoli ta’ dan il-kuntratt, peress li
l-modalitajiet ta’ ezercizzju tad-dritt li ssir oppozizzjoni ghal tali digriet ma jippermettux li jigi zgurat
ir-rispett tad-drittijiet li l1-konsumatur jislet minn din id-direttiva (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
13 ta’ Settembru 2018, Profi Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711, punt 71, u d-digriet tat-
28 ta’ Novembru 2018, PKO Bank Polski, C-632/17, EU:C:2018:963, punt 49).

Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li qorti adita b’rikors ghal ordni ta’ hlas ghandha
tiddetermina jekk il-modalitajiet tal-procedura ta’ oppozizzjoni li jipprevedi d-dritt nazzjonali jwasslux
ghal riskju mhux zghir li l-konsumaturi kkoncernati ma jaghmlux l-oppozizzjoni mehtiega (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2018, Profi Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711, punt 61 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Dawn ir-rekwiziti japplikaw ukoll meta “qorti”, fis-sens tar-Regolament Nru 1896/2006, tigi adita
b’applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea, fis-sens tal-imsemmi regolament.

Ghaldagstant, ghandu jigi ddeterminat jekk ir-Regolament Nru°1896/2006 jippermettix li I-qorti adita
b’applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea titlob minghand il-kreditur, sabiex twettaq ezami ex officio
tan-natura eventwalment ingusta tal-klawzoli tal-kuntratt, b'mod konformi mar-rekwiziti li jirrizultaw
mill-Artikolu 6(1) u mill-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, informazzjoni addizzjonali fir-rigward
tal-klawzoli invokati insostenn tad-dejn tieghu.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li, ghalkemm I-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 1896/2006
jirregola b’'mod ezawrjenti r-rekwiziti li ghandhom ikunu ssodisfatti minn applikazzjoni ghal ordni ta’
hlas Ewropea (sentenza tat-13 ta’ Dicembru 2012, Szyrocka, C-215/11, EU:C:2012:794, punt 32), xorta
jibqa l-fatt li l-applikant ghandu juza wkoll il-formola standard A, li tinstab fl-Anness I ta’ dan
ir-regolament, ghall-finijiet tat-tressiq ta’ tali applikazzjoni ghal ordni, b’'mod konformi
mal-Artikolu 7(1) tal-imsemmi regolament. Issa, minn naha, mill-punt 10 tal-formola standard A
jirrizulta li l-applikant ghandu l-possibbilta li jindika u li jiddeskrivi t-tip ta’ provi disponibbli, inkluza
prova dokumentali u, min-naha l-ohra, mill-punt 11 ta’ din il-formula jirrizulta li informazzjoni
addizzjonali tista’ tizdied ma dik esplicitament rikjesta mill-punti precedenti tal-imsemmija formola,
b’tali mod li din tippermetti li tigi pprovduta informazzjoni addizzjonali fir-rigward tal-klawzoli
invokati insostenn tad-dejn, u li tikkonsisti, b'mod partikolari, fil-produzzjoni mill-gdid tat-totalita
tal-kuntratt jew fil-produzzjoni ta’ kopja ta’ dan tal-ahhar.
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Barra minn hekk, l-Artikolu 9(1) tar-Regolament Nru 1896/2006, jipprevedi li l-qorti adita
bl-imsemmija applikazzjoni jkollha s-setgha 1i titlob lill-kreditur jikkompleta jew jirrettifika
l-informazzjoni pprovduta abbazi tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1896/2006, billi juza l-formola
standard B li tinstab fl-Anness II ta’ dan ir-regolament.

Minn dan isegwi li 1-qorti adita ghandha tkun tista’ titlob, abbazi tal-Artikolu 7(1) u tal-Artikolu 9(1)
tar-Regolament Nru 1896/2006, informazzjoni addizzjonali lill-kreditur fir-rigward tal-klawzoli
invokati insostenn tad-dejn taghha, bhall-produzzjoni mill-gdid tat-totalita tal-kuntratt jew
il-produzzjoni ta’ kopja ta’ dan tal-ahhar, sabiex tkun tista’ tezamina n-natura eventwalment ingusta
ta’ tali klawzoli, b’'mod konformi mal-Artikolu 6(1) u mal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2018, Catlin Europe, C-21/17, EU:C:2018:675, punti 44 u 50).

Interpretazzjoni differenti tal-Artikolu 7(2)(d) u (e) tar-Regolament Nru 1896/2006 x’aktarx tkun
tippermetti li 1-kreditur jevita r-rekwiziti li jirrizultaw mid-Direttiva 93/13 u mill-Artikolu 38 tal-Karta.

Ghandu jigi enfasizzat ukoll li I-fatt li qorti nazzjonali tezigi li r-rikorrent jipproduci l-kontenut
tad-dokument jew tad-dokumenti li jservu ta’ bazi ghall-applikazzjoni tieghu taga’ semplicement taht
il-kuntest probatorju tal-kawza, peress li tali talba hija intiza biss sabiex tizgura l-bazi tar-rikors, b’tali
mod li ma tiksirx il-principju dispozittiv (ara, b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’ Novembru 2019, Profi
Credit Polska, C-419/18 u C-483/18, EU:C:2019:930, punt 68).

Konsegwentement, [-Artikolu 7(2)(d) u (e) tar-Regolament Nru 1896/2006, moqri flimkien
mal-Artikolu 6(1) u mal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja u
fid-dawl tal-Artikolu 38 tal-Karta, jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali, li tiddikjara inammissibbli dokumenti addizzjonali pprezentati flimkien mal-formola
standard A li tinstab fl-Anness I tar-Regolament Nru 1896/2006, bhal kopja tal-kuntratt inkwistjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha esposti iktar il fuq, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel u
ghat-tieni domandi fil-Kawzi C-453/18 u C-494/18 kif ukoll ghat-tielet domanda fil-Kawza C-494/18,
ghandha tkun li 1-Artikolu 7(2)(d) u (e) tar-Regolament Nru 1896/2006 kif ukoll 1-Artikolu 6(1) u
l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja u mogqrija fid-dawl
tal-Artikolu 38 tal-Karta, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jippermettu li “qorti”, fis-sens
tal-imsemmi regolament, adita fil-kuntest ta’ procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas, titlob minghand
il-kreditur informazzjoni addizzjonali fir-rigward tal-klawzoli tal-kuntratt invokati insostenn tad-dejn
inkwistjoni, sabiex twettaq l-istharrig ex officio tan-natura eventwalment ingusta ta’ dawn il-klawzoli u,
b’konsegwenza ta’ dan, li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tiddikjara inammissibbli dokumenti
addizzjonali prodotti ghal dan il-ghan.

Fuq ir-raba’ domanda fil-Kawza C-494/18

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel u ghat-tieni domandi fil-Kawzi C-453/18 u C-494/18 kif
ukoll ghat-tielet domanda fil-Kawza C-494/18, ma hemmx lok li tinghata risposta ghal din ir-raba’
domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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SENTENZA TAD-19.12.2019 — Kawz MAGHQUDA C-453/18 u C-494/18
BoNDORA

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 7(2)(d) u (e) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tat-12 ta’ Dicembru 2006 li johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea, kif ukoll 1-Artikolu 6(1)
u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur, kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja u mogqrija fid-dawl
tal-Artikolu 38 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li jippermettu li “qorti”, fis-sens tal-imsemmi regolament, adita fil-kuntest
ta’ procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas, titlob minghand il-kreditur informazzjoni addizzjonali
fir-rigward tal-klawzoli tal-kuntratt invokati insostenn tad-dejn inkwistjoni, sabiex twettaq
l-istharrig ex officio tan-natura eventwalment ingusta ta’ dawn il-klawzoli u, b’konsegwenza ta’
dan, li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali, li tiddikjara inammissibbli dokumenti addizzjonali
prodotti ghal dan il-ghan.

Firem
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