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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla)

27 ta’ Frar 2020*

“Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Regolament (KE) Nru 207/2009 — Artikolu 7(1)(f) —
Raguni assoluta ghal rifjut — Trade mark li tmur kontra l-moralita — Sinjal verbali “Fack Ju Gohte” -
Chid tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni”

Fil-Kawza C-240/18 P,

li ghandha bhala suggett appell skont l-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fl-4 ta’ April 2018,

Constantin Film Produktion GmbH, stabbilita fi Miinchen (il-Germanja), irrapprezentata minn E.
Saarmann u P. Baronikians, Rechtsanwiilte,

appellanti,
il-parti 1-ohra fil-kawza li hija:

L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), irrapprezentat minn D. Hanf,
bhala agent,

konvenut fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla),

komposta minn E. Regan, President tal-Awla, L. Jarukaitis, E. Juhdsz, M. Ilesi¢ (Relatur) u C. Lycourgos,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Bobek,

Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-13 ta’ Frar 2019,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-2 ta’ Lulju 2019,

taghti 1-prezenti

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Constantin Film Produktion GmbH titlob l-annullament tas-sentenza
tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tat-24 ta’ Jannar 2018, Constantin Film Produktion vs EUIPO
(Fack Ju Gohte) (T-69/17, mhux ippubblikata, iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”, EU:T:2018:27),
li permezz taghha din ¢ahdet ir-rikors taghha intiz ghall-annullament tad-decizjoni tal-Hames Bord
tal-Appell tal-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-1 ta’ Dicembru 2016
(Kaz R 2205/2015-5, iktar ’il quddiem id-“dec¢izjoni kkontestata”), fir-rigward ta’ applikazzjoni
ghar-registrazzjoni tas-sinjal verbali “Fack Ju Gohte” bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009 tas-26 ta’ Frar 2009 dwar it-trademark tal-Unjoni
Ewropea (GU 2009, L 78, p. 1), gie emendat bir-Regolament (UE) 2015/2424 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2015 (GU 2015, L 341, p. 21, rettifiki fil-GU 2016, L 267, p. 1, fil-GU
2016, L 110, p. 4, fil-GU 2016, L 71, p. 322), li dahal fis-sehh fit-23 ta’ Marzu 2016. Ir-Regolament
Nru 207/2009, kif emendat bir-Regolament 2015/2424, thassar u gie ssostitwit, b’effett mill-
1 ta’ Ottubru 2017, bir-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-
14 ta’ Gunju 2017 dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea (GU 2017, L 154, p. 1). Fid-dawl tad-data
tal-prezentata tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni inkwistjoni, jigifieri 1-21 ta’ April 2015, il-fatti
tal-kaz huma rregolati mid-dispozizzjonijiet sostantivi tar-Regolament Nru 207/2009.

L-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 207/2009, intitolat “Ragunijiet assoluti ghal rifjut”, jipprovdi
fil-paragrafi 1 sa 3 tieghu:

“1. Dawn li gejjin ma jistghux jigu rregistrati:
[...]
f) trade marks li jmorru kontra l-ordni pubbliku jew il-principji ac¢ettati tal-moralita,

[...]

2. Il-paragrafu 1 ghandu japplika minkejja li r-ragunijiet li jwasslu biex trade mark ma tigix registrata
japplikaw biss f'parti tal-[Unjoni Ewropea].

3. Il-paragrafu 1(b), (c¢) u (d) m’ghandhomx japplikaw jekk it-trade mark tkun saret distintiva
fir-rigward tal-prodotti jew is-servizzi li ghalihom tkun qieghda tintalab ir-registrazzjoni minhabba

l-uzu li jkun sar minn din it-trade mark.”

L-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009, intitolat “Stqarrija tar-ragunijiet li fughom id-decizjonijiet
huma bbazati”, jipprovdi:

“Id-decizjonijiet tal-Uffic¢ju ghandhom jistqarru r-ragunijiet li fughom huma bbazati. [...]”
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L-Artikolu 76 tar-Regolament Nru 207/2009, intitolat “L-ezaminazzjoni tal-fatti mill-Uffi¢¢ju fuq
inizzjattiva tieghu stess”, fil-paragrafu 1 tieghu jipprovdi:

“Fi procedimenti quddiemu 1-Ufficcju ghandu jezamina I-fatti fuq l-inizzjattiva tieghu stess;
madanakolluy, fi procedimenti li jirrigwardaw ragunijiet relattivi ghal cahda ta’ registrazzjoni, 1-Uffi¢cju
ghandu jkun ristrett ghal ezaminazzjoni ta’ fatti, ta’ provi u ta’ argumenti pprezentati mill-partijiet u
tar-rimedji mitluba.”

Il-premessa 21 tar-Regolament Nru 2015/2424 tiddikjara:

“(21) [...] Barra minn hekk, dan ir-Regolament ghandu jigi applikat b’tali mod li jizgura r-rispett shih
ghad-drittijiet u l-libertajiet fundamentali, u b’'mod partikolari I-liberta ta’ espressjoni.”

II-premessa 21 tar-Regolament 2017/1001 tirriproduci, b’'mod identiku, il-kliem tal-premessa 21
tar-Regolament 2015/2424 imsemmi fil-punt precedenti.

I1-fatti li wasslu ghall-kawza u d-decizjoni kontenzjuza

Fil-21 ta’ April 2015, l-appellanti, Constantin Film Produktion, ipprezentat applikazzjoni
ghar-registrazzjoni ta’ trademark tal-Unjoni Ewropea quddiem I-EUIPO, skont ir-Regolament
Nru 207/20009.

It-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija s-sinjal verbali “Fack Ju Gohte”, li
huwa, barra minn hekk, it-titolu ta’ kummiedja ¢inematografika Germaniza, prodotta mill-appellanti, li
kienet wahda mill-ikbar suc¢éessi ¢cinematografi¢i tal-2013 fil-Germanja. Gew prodotti zewg segwiti ghal
din il-kummiedja ¢inematografika mill-appellanti, li hargu fis-swali taht it-titoli “Fack Ju Gohte 2” u
“Fack Ju Gohte 3” rispettivament f1-2015 u f1-2017.

Il-prodotti u s-servizzi li fir-rigward taghhom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jaqghu
fil-klassijiet 3, 9, 14, 16, 18, 21, 25, 28, 30, 32, 33, 38 u 41 fis-sens tal-Ftehim ta’ Nice dwar
il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’ prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade marks,
tal-15 ta’ Gunju 1957, kif irrivedut u emendat, u jikkorrispondu, ghal kull wahda minn dawn
il-klassijiet, ghad-deskrizzjoni segwenti:

— Klassi 3: “Preparazzjonijiet ta’ bli¢ u sustanzi ohra ghall-hasil tal-hwejjeg; preparazzjonijiet
ghat-tindif, ghall-illustrar, li jnehhu x-xaham u ghal brix bi frizzjoni; sapun; fwejjah, zjut essenzjali,
kozmetici, lozjonijiet tax-xaghar; dentifri¢i”;

— Klassi 9: “Mezzi li jahznu data rregistrata ta’ kull tip; pubblikazzjonijiet elettronici (li jistghu

jitnizzlu), jigifieri data awdjo, vidjo, testi, stampi u grafici fformat digitali; apparat u strumenti
fotografi¢i, cinematografic¢i u ta’ taghlim; apparat ghar-registrazzjoni, trasmissjoni, riproduzzjoni ta’

”,

hsejjes jew stampi; [...]";
— Klassi 14: “Gojjelli; gojjellerija; hagar prezzjuz; [...]"
— Klassi 16: “Prodotti tal-istampar; ritratti; kartolerija; oggetti tal-uffi¢cju [...]";
— Klassi 18: “Bagolli [bagalji]; umbrelel u parasoli; bsaten; valiggi; [...]”;

— Klassi 21: “Prodotti tal-hgieg, porcellana u recipjenti tax-xaqquf mhux inkluzi fi klassijiet ohra;
gandlieri”;

— Klassi 25: “Ilbies, xedd is-saqajn, xedd ir-ras”;
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— Klassi 28: “Loghob, gugarelli; artikli tal-ginnastika u sport mhux inkluzi fi klassijiet ohra;
dekorazzjonijiet ghas-sigar tal-Milied”;

— Klassi 30: “Kafé, te, kawkaw u sostituti tal-kafé; ross; tapioca u sagu; dqiq u preparazzjonijiet
maghmulin mi¢-cereali, hobz, ghagina tal-kejk u helu; silg li jittiekel; zokkor, ghasel, xiropp u ghasel

”,

iswed; hmira, trab tal-hmira; [...]”;

— Klassi 32: “Birer; ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor minghajr alkohol; xorb maghmul
mill-frott u meraq tal-frott; [...]”;

— Klassi 33: “Xorb alkoholiku (bl-ecc¢ezzjoni tal-birra)”;

— Klassi 38: “Servizzi ta’ telekomunikazzjoni; provvista ta’ chatrooms u forums fl-internet, trazmissjoni
ta’ data permezz tal-Internet [...]”;

— Klassi 41: “Edukazzjoni; tahrig; divertiment, b'mod partikolari divertiment televiziv u
cinematografiku, editjar ta’ programmi radjofoni¢i u tat-televizjoni, produzzjoni radjofonika,
televiziva u cinematografika, kiri ta’ films c¢inematografic¢i, prezentazzjonijiet ta’ films tac¢-cinema;
attivitajiet sportivi u kulturali”.

Permezz ta’ decizjoni tal-25 ta’ Settembru 2015, 1-ezaminatur irrifjuta l-applikazzjoni ghal registrazzjoni

abbazi tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, moqri flimkien mal-Artikolu 7(2) ta’ dan

ir-regolament, ghall-prodotti u ghas-servizzi msemmija fil-punt precedenti.

Fil-5 ta’ Novembru 2015, l-appellanti pprezentat appell quddiem 1-EUIPO, skont l-Artikoli 58 sa 64
tar-Regolament Nru 207/2009, kontra d-dec¢izjoni tal-ezaminatur.

Permezz tad-decizjoni kontenzjuza, il-FHames Bord tal-Appell tal-EUIPO cahad dan l-appell.

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-3 ta’ Frar 2017, l-appellanti ressqet rikors
intiz ghall-annullament tad-dec¢izjoni kkontestata.

Insostenn tar-rikors taghha, l-appellanti invokat zewg motivi, ibbazati, l-ewwel wiehed, fuq ksur
tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009 u, it-tieni wiehed, fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(b) ta’

dan ir-regolament.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet dawn iz-zewg motivi, u ghaldagstant, ir-rikors
kollu kemm hu.

It-talbiet tal-partijiet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
L-appellanti titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata, u

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

L-EUIPO jitlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell, u
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— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tqajjem tliet aggravji, ibbazati, l-ewwel wiehed, fuq ksur
tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, it-tieni wiehed, fuq ksur tal-principju ta’ ugwaljanza
fit-trattament u, it-tielet wiehed, fuq ksur tal-principji ta’ certezza legali u ta’ amministrazzjoni tajba.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi ezaminat l-ewwel aggravju, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(f)
tar-Regolament Nru 207/2009.

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tallega, essenzjalment, li 1-Qorti Generali wettqet,
fil-kuntest tal-ezami taghha dwar jekk it-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha tikkawzax dannu
lill-moralita, diversi zbalji fl-interpretazzjoni u fl-applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament
Nru 207/2009. Dan l-aggravju jinqasam ferba’ partijiet.

Fl-ewwel lok, skont l-appellanti, il-Qorti Generali kisret il-prin¢ipju tal-ezami individwali minhabba li
ma ezaminatx it-trade mark li saret 1-applikazzjoni ghaliha, jigifieri “Fack Ju Gohte”, izda s-sinjal “Fuck
you, Goethe”.

Barra minn hekk, l-appellanti ssostni li l-espressjonijiet “Fuck” u “Fuck you” tilfu t-tifsira vulgari
taghhom minhabba l-evoluzzjoni tal-lingwa fis-socjeta. Ma hemmx rifjut generali li jigu rregistrati
bhala trade marks espressjonijiet li jinkludu dawn il-kliem, kif turi r-registrazzjoni ta’ sinjali bhal
“Fucking Hell” u “MACAFUCKER” bhala trade marks tal-Unjoni Ewropea.

Fit-tieni lok, l-appellanti ssostni li I-Qorti Generali applikat b’'mod estensiv wisq ir-raguni assoluta ghal
rifijut, dwar il-moralita, imsemmija fl-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, billi applikat
l-evalwazzjonijiet 1i jikkoncernaw it-termini “Fuck” u “Fuck you” ghat-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha fl-intier taghha u billi gieset li s-sinjal verbali “Fack Ju Goéhte” huwa mimli
b’vulgarita intrinsika li l-element “Gohte” ma jistax itaffi.

L-appellanti tqis b'mod partikolari li 1-Qorti Generali ma wrietx il-prudenza u s-sensittivitd mehtiega
fl-applikazzjoni ta’ din ir-raguni ghal rifjut li, filwaqt li tikkoncerna valuri suggettivi, ghandha tigi
applikata b’'mod restrittiv u kemm jista’ jkun oggettiv sabiex jigi evitat ir-riskju li sinjali jigu eskluzi
mir-registrazzjoni ghas-sempli¢i raguni li ma jikkorrispondux mal-gosti personali ta’ min iwettaq
l-ezami. B’hekk, il-Qorti Generali kellha tiehu inkunsiderazzjoni l-fatt li l-impressjoni globali tat-trade
mark li saret l-applikazzjoni ghaliha, fid-dawl tat-traskrizzjoni fonetika fil-Germaniz tal-espressjoni
“Fuck You” flimkien mal-element “Gohte” mithuma fis-sens li tirreferi ghal materjal skolastiku mhux
popolari, ghandha karattru innokwu, infantili u tal-loghob, li jesprimi 1-frustrazzjoni bl-iskola.

Fit-tielet lok, l-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali zbaljat meta gieset li ma giex stabbilit li I-pubbliku
rilevanti li jitkellem bil-Germaniz ma jkunx ixxukkjat mit-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha
fir-rigward tal-prodotti u tas-servizzi inkwistjoni. F'dan ir-rigward, din tosserva li 1-Qorti Generali
wettqet applikazzjoni zbaljata tar-regoli relattivi ghall-oneru tal-prova. Barra minn hekk, il-Qorti
Generali injorat il-fatt li I-percezzjoni mill-pubbliku rilevanti tat-trade mark li saret l-applikazzjoni
ghaliha ma tistax tigi ddeterminata b’'mod astratt u sseparat minn kull bazi empirika, abbazi biss ta’
valuri suggettivi, izda ghandha tigi evalwata billi jittiehdu inkunsiderazzjoni elementi li jipprovdu hjiel
dwar il-percezzjoni reali minn dan il-pubbliku. Issa, b’'mod partikolari s-suc¢cess kbir tal-film tal-istess
isem kif ukoll l-uzu ta’ dan il-film mill-Institut Goethe (il-Germanja) ghal finijiet ta’ taghlim juru li
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l-pubbliku generali li jhaddan il-lingwa Germaniza, li huwa l-pubbliku rilevanti fdan il-kaz, jithem
in-natura umoristika tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha u bl-ebda mod ma jikkunsidraha
bhala xokkanti jew vulgari.

Fir-raba’ lok, minhabba I-evalwazzjonijiet zbaljati taghha, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi
fl-evalwazzjoni, minn naha, tal-interess tar-rikorrenti fir-registrazzjoni tat-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha u, min-naha l-ohra, tal-interess tal-pubbliku li ma jigix ikkonfrontat bi trade
marks li jmorru kontra l-moralita u ghalhekk bi trade marks li jdejqu, li joffendu, li jinsultaw jew anki li
jheddu.

L-EUIPO jgqis li l-ewwel aggravju ghandu jigi michud.

L-ewwel nett, I-EUIPO jqis li l-argument tal-appellanti li jghid li 1-Qorti Generali ezaminat is-sinjal
“Fuck you, Goethe” u mhux it-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha, jigifieri “Fack Ju Gohte”,
huwa bbazat fuq qari zbaljat tas-sentenza appellata. Il-punti 17, 18 u 20 ta’ din is-sentenza ghandhom
jinqraw fid-dawl tal-premessa esposta fil-punt 16 tal-imsemmija sentenza, li tghid li l-konsumatur
“normalment jippercepixxi trade mark fl-intier taghha”, li ma jipprekludihx milli jidentifika “elementi
verbali li, ghalih, jissuggerixxu tifsira konkreta jew simili ghal kliem li huwa jaf”.

It-tieni nett, l-argument tal-appellanti li jghid li l-espressjonijiet “Fuck” u “Fuck you” tilfu t-tifsira
sesswali inizjali taghhom, b’tali mod li ma humiex iktar ippercepiti bhala vulgari u xokkanti, huwa
inammissibbli peress li jikkoncerna konstatazzjoni ta’ fatt. Fi kwalunkwe kaz, dan l-argument ma
huwiex fondat peress li -Qorti Generali kienet ikkonstatat il-vulgarita inerenti tal-espressjoni “Fuck
you” anki fil-kaz li din l-espressjoni, minhabba l-evoluzzjoni tal-lingwa, ma tibqax inkluza
fil-konnotazzjoni sesswali taghha.

It-tielet nett, I-EUIPO jsostni li I-Qorti Generali, fil-punt 18 tas-sentenza appellata, hadet espli¢itament
inkunsiderazzjoni 1-bidla fis-sens tal-espressjoni “Fuck you”, billi spjegat li din tista’ tintuza wkoll sabiex
tesprimi r-rabja, l-isfida jew id-disprezz fir-rigward ta’ persuna.

Ir-raba’ nett, I-EUIPO jikkunsidra bhala infondat l-argument tal-appellanti li jghid li 1-Qorti Generali
adottat interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, meta kkonstatat li
s-success kbir tal-film “Fack Ju Gohte” ma jfissirx 1i l-pubbliku rilevanti ma huwiex ixxukkjat
mit-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha. Kuntrarjament ghal dak li ssostni l-appellanti, il-Qorti
Generali ma applikatx kriterju purament suggettiv waqt l-ezami tal-moralitd, izda analizzat b’'mod
espli¢ity, fil-punti 28 sa 30 tas-sentenza appellata, il-possibbilta li t-trade mark li saret l-applikazzjoni
ghaliha ma hijiex vulgari, izda li tista’ tinftiechem bhala “cajta”.

L-EUIPO jsostni, f'dan il-kuntest, li I-ghan tad-dritt ta’ eskluzivita moghti minn trade mark huwa li tigi
zgurata l-kompetizzjoni mhux distorta u mhux il-liberta tal-espressjoni, filwaqt li t-titolu ta’ film iservi
sabiex jiddistingwi xoghol artistiku minn iehor u biex jindika l-kontenut tieghu filwaqt li jesprimi
l-liberta ta’ espressjoni u l-liberta artistika. Il-konsumatur medju huwa konxju minn din id-differenza
u ghalhekk mhux necessarjament jippercepixxi t-trade marks u t-titoli ta’ films bl-istess mod.
Ghaldagstant, anki ghall-konsumaturi li jafu 1-film inkwistjoni, ma huwiex possibbli li jigi prezunt li
t-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha hija ppercepita bhala “¢ajta”. Barra minn hekk,
il-konsumaturi rilevanti fdan il-kaz huma hafna iktar numeruzi minn dawk li jafu l-film inkwistjoni u
li huma familjari mal-“espressjonijiet taz-zghazagh”.

Il-hames nett, I-EUIPO jsostni li I-Qorti Generali kkonkludiet b’'mod korrett li, ghalkemm it-trade mark
li saret l-applikazzjoni ghaliha hija kkostitwita minn kelma li hija pperc¢epita mill-pubbliku rilevanti
bhala intrinsikament vulgari u ghalhekk bhala xokkanti, din hija “trade mark manifestament oxxena” u
kuntrarja ghall-“moralita”.
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Is-sitt nett, I-EUIPO jqis li huwa b’'mod zbaljat li l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali li wettqet
inverzjoni illegali tal-oneru tal-prova fil-punt 30 tas-sentenza appellata meta qieset li ma huwiex
stabbilit li 1-pubbliku rilevanti jirrikonoxxi fit-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha t-titolu
tal-film inkwistjoni u ghalhekk “c¢ajta”. Din il-konstatazzjoni ghandha tinqara fil-kuntest taghha.
Ghalkemm huwa minnu li, skont I-Artikolu 75(1) u l-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009,
ir-ragunijiet assoluti ghal rifjut ghandhom jigu ezaminati ex officio mill-EUIPO u li l-ezistenza
taghhom ghandha tkun immotivata b’'mod koerenti, xorta jibqa’ I-fatt li, meta I-EUIPO jew il-Qorti
Generali, li ghalihom japplikaw dawn I-istess rekwiziti legali meta din tal-ahhar ti¢chad rikors
ipprezentat kontra ¢-¢ahda ta’ applikazzjoni ghal trade mark mill-EUIPO, jikkonfrontaw lill-applikant
b’fatti maghrufa jew b’evalwazzjoni bbazata fuq in-natura inadegwata tat-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni taghha, huwa l-applikant li ghandu jirribattthom permezz ta’
informazzjoni konkreta u fondata. Issa, fis-sentenza appellata, il-Qorti Generali tosserva l-imsemmija
rekwiziti legali.

Finalment, is-seba’ nett, I-EUIPO jqis li l-argument tal-appellanti, li jghid li 1-Qorti Generali ma
wettqitx ibbilancjar gust tal-interessi tal-applikant u tal-pubbliku, ma huwiex fondat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont 1-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, ir-registrazzjoni tat-trade marks li huma
kuntrarji ghall-ordni pubbliku jew ghall-principji accettati tal-moralita ghandha tigi rrifjutata. Barra
minn hekk, mill-Artikolu 7(2) ta’ dan ir-regolament jirrizulta li r-ragunijiet assoluti ghal rifjut stabbiliti
fl-Artikolu 7(1) tal-imsemmi regolament huma applikabbli anki jekk jezistu biss f'parti mill-Unjoni.

Kif ikkonstatat il-Qorti Generali fil-punt 24 tas-sentenza appellata, minghajr ma giet kontradetta
mill-appellanti, 1-EUIPO rrifjuta, abbazi tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009,
ir-registrazzjoni tas-sinjal verbali “Fack Ju Gohte” mhux minhabba eventwali kunflitt ta’ dan is-sinjal
mal-ordni pubbliku, izda biss minhabba li dan imur kontra l-moralita. Ghalhekk, huwa biss fir-rigward
ta’ din l-ahhar raguni assoluta ghal rifjut li ghandu jigi ezaminat 1-ewwel aggravju tal-appell.

Fir-rigward tal-imsemmija raguni ghal rifjut, ghandu jigi rrilevat li peress li I-kuncett ta’ “moralita” ma
huwiex iddefinit mir-Regolament Nru 207/2009, dan ghandu jigi interpretat billi jittiehed
inkunsiderazzjoni s-sens abitwali tieghu kif ukoll il-kuntest 1li fih huwa generalment uzat. Issa, kif
irrileva essenzjalment I-Avukat Generali fil-punt 77 tal-konkluzjonijiet tieghu, dan il-kuncett jirreferi,
fis-sens abitwali tieghu, ghall-valuri u ghar-regoli morali fundamentali li taderixxi maghhom socjeta
fmument partikolari. Dawn il-valuri u dawn ir-regoli, li jistghu jevolvu maz-zmien u jvarjaw fl-ispazju,
ghandhom jigu ddeterminati skont il-konsensus so¢jali prevalenti fdin is-so¢jeta fil-mument
tal-evalwazzjoni. ~ Ghall-finijiet ta’ din id-determinazzjoni, ghandu jittieched debitament
inkunsiderazzjoni l-kuntest so¢jali, inkluz, jekk ikun il-kaz, id-diversitajiet kulturali, religjuzi jew
filosofici li jikkaratterizzawh, sabiex jigi evalwat, b’'mod oggettiv, dak li l-imsemmija so¢jeta tqis f'dak
il-mument bhala moralment accettabbli.

Barra minn hekk, fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009,
l-ezami tal-kwistjoni dwar jekk sinjal, li saret applikazzjoni ghar-registrazzjoni tieghu bhala trade mark
tal-Unjoni Ewropea, huwiex kuntrarju ghall-moralita jehtieg analizi tal-elementi kollha tal-kaz sabiex
jigi ddeterminat il-mod li bih il-pubbliku rilevanti jippercepixxi tali sinjal fil-kaz ta’ uzu tieghu bhala
trade mark ghall-prodotti jew ghas-servizzi koperti.

Fdan ir-rigward, sabiex jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament
Nru 207/2009, ma huwiex bizzejjed li s-sinjal ikkoncernat jitqies li huwa ta’ gosti hziena. Dan ghandu,
fil-mument tal-ezami, jigi ppercepit mill-pubbliku rilevanti bhala li jmur kontra I-valuri u l-istandards
morali fundamentali tas-socjeta hekk kif dawn jezistu f'dak il-mument.
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Sabiex jigi stabbilit jekk dan huwiex il-kaz, wiehed ghandu jibbaza ruhu fuq il-percezzjoni ta’ persuna
ragonevoli li ghandha livelli medji ta’ sensittivita u ta’ tolleranza, billi jittieched inkunsiderazzjoni
l-kuntest li fih it-trade mark tista’ tigi ffac¢jata kif ukoll, jekk ikun il-kaz, ic¢-¢irkustanzi partikolari
proprji tal-parti tal-Unjoni kkoncernata. Ghal dan il-ghan, huma rilevanti elementi bhat-testi
legizlattivi u l-prattiki amministrattivi, l-opinjoni pubblika u, jekk ikun il-kaz, il-mod kif il-pubbliku
rilevanti rreagixxa fil-passat ghal dan is-sinjal jew ghal sinjali simili, kif ukoll kull element iehor li jista’
jippermetti li tigi evalwata l-percezzjoni ta’ dan il-pubbliku.

B’hekk, 1-ezami li ghandu jsir ma jistax ikun limitat ghal evalwazzjoni astratta tat-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha, jew ta’ certi komponenti taghha, izda ghandu jigi stabbilit, b’'mod partikolari
meta l-applikant invoka elementi li jistghu jgieghdu fdubju I-fatt li din it-trade mark hija ppercepita
mill-pubbliku rilevanti bhala li tmur kontra l-moralita, li l-uzu tal-imsemmija trade mark fil-kuntest
socjali konkret u attwali huwa effettivament ippercepit minn dan il-pubbliku bhala li jmur kontra
l-valuri u r-regoli morali fundamentali tas-so¢jeta.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-prin¢ipji li ghandha tigi ezaminata l-fondatezza tal-ewwel aggravju, ibbazat
fuq interpretazzjoni u fuq applikazzjoni zbaljata mill-Qorti Generali tal-Artikolu 7(1)(f)
tar-Regolament Nru 207/2009.

F'dan il-kaz, ma huwiex ikkontestat, kif ikkonstatat il-Qorti Generali fil-punti 14 u 17 tas-sentenza
appellata billi kkonfermat fdan ir-rigward l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell, li 1-pubbliku rilevanti
huwa kompost mill-pubbliku generali li jitkellem bil-Germaniz tal-Unjoni, jigifieri b'mod partikolari
dak tal-Germanja u tal-Awstrija.

Fir-rigward tal-percezzjoni tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha minn dan il-pubbliku, il-Qorti
Generali rrilevat, fil-punt 18 tas-sentenza appellata, li I-pubbliku msemmi jgabbel din it-trade mark
mal-espressjoni Ingliza “Fuck you” flimkien mal-kunjom Goethe, u dan kollu miktub b’ortografija
differenti li tirrizulta minn traskrizzjoni fonetika fil-lingwa Germaniza ta’ dawn il-kliem. Ghalkemm,
fl-ewwel sens taghha, l-espressjoni Ingliza “Fuck you” kellha konnotazzjoni sesswali u kienet
immarkata b’vulgarita, hija tintuza wkoll fkuntest differenti sabiex tesprimi r-rabja, l-isfida jew
id-disprezz fil-konfront ta’ persuna. Madankollu, anki ftali ipotezi, din l-espressjoni xorta tibqa’
kkaratterizzata minn vulgarita intrinsika u z-zieda tal-element “Gohte” fl-ahhar tas-sinjal inkwistjoni,
ghalkemm tippermetti li jigi identifikat lil min huma “indirizzati” t-termini li jikkomponu I-bidu
tal-imsemmi sinjal, ma tistax tnaqqas il-vulgarita taghha.

Fil-punt 19 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ziedet li, kuntrarjament ghal dak li ssuggeriet
l-appellanti, il-fatt li I-film “Fack Ju Gohte” kienu rawh diversi miljuni ta’ persuni waqt il-hrug
¢inematografiku tieghu ma jfissirx li 1-pubbliku rilevanti ma huwiex ixxokkjat mit-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha.

Minn dan hija kkonkludiet, fil-punt 20 tas-sentenza appellata, li fdawn ic¢-cirkustanzi, kellu jitqies li
1-Bord tal-Appell gustament qies li l-espressjoni Ingliza “Fuck you” u, ghaldagstant, it-trade mark li
saret l-applikazzjoni ghaliha kollha kemm hi kienu intrinsikament vulgari u li setghu jixxokkjaw
lill-pubbliku rilevanti. Ghaldagstant, huwa gustament ikkonkluda minn dan li r-registrazzjoni tat-trade
mark li saret l-applikazzjoni ghaliha kellha tigi rrifjutata abbazi tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament
Nru 207/2009.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li l-ezami mwettaq mill-Qorti Generali ma jissodisfax
l-istandards imposti mill-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, esposti fil-punti 39 sa 43 ta’
din is-sentenza.

Fil-fatt, fid-dawl tal-kuntest so¢jali u tal-elementi invokati fdan ir-rigward mill-appellanti, u b’'mod

partikolari tal-fatt li s-sinjal verbali “Fack Ju Gohte” jikkorrispondi, hekk kif irrilevat il-Qorti Generali
fil-punti 2 u 19 tas-sentenza appellata, ghat-titolu ta’ kummiedja ¢inematografika Germaniza, prodotta
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mill-appellanti, li kienet wahda mill-ikbar successi ¢inematografi¢i tal-2013 fil-Germanja u li rawha
diversi miljuni ta’ persuni waqt il-hrug taghha fis-swali — il-Qorti Generali, sabiex tistabbilixxi b’mod
sufficjenti fil-ligi li t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha tinftiehem mill-pubbliku generali li
jitkellem bil-Germaniz bhala kuntrarja ghall-moralit, ma setghetx tillimita ruhha ghal evalwazzjoni
astratta ta’ din it-trade mark u tal-espressjoni Ingliza li titqabbel maghha l-ewwel parti taghha minn
dan il-pubbliku.

Ghalhekk, i¢-cirkustanza li hija din it-trade mark stess li ghandha tigi ezaminata ma tfissirx li, waqt dan
l-ezami, jistghu jigu injorati elementi tal-kuntest, li jistghu ji¢caraw il-mod li bih il-pubbliku rilevanti
jippercepixxi l-imsemmija trade mark.

Kif irrileva I-Avukat Generali fil-punt 94 tal-konkluzjonijiet tieghu, fost tali elementi hemm is-success
kbir tal-imsemmija kummiedja bl-istess isem mal-pubbliku generali li jitkellem bil-Germaniz u l-fatt li
t-titolu taghha ma jidhirx li qajjem kontroversji, kif ukoll il-fatt li 1-a¢c¢ess tal-pubbliku zaghzugh
ghaliha kien gie awtorizzat u li l-Istitut Goethe, li huwa l-istitut kulturali tar-Repubblika Federali
tal-Germanja attiv fuq livell dinji li wahda mill-missjonijiet tieghu hija li jippromwovi I-gharfien
tal-lingwa Germaniza, juzaha ghal finijiet pedagogici.

Sa fejn dawn l-elementi jistghu, a priori, jikkostitwixxu indikazzjoni li, minkejja l-assimilazzjoni
tal-ewwel parti tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha mal-espressjoni Ingliza “Fuck you”,
il-pubbliku generali li jhaddan il-lingwa Germaniza ma jippercepixxix is-sinjal verbali “Fack Ju Géhte”
bhala moralment inaécettabbli, il-Qorti Generali, sabiex tikkonkludi li dan is-sinjal huwa inkompatibbli
mal-moralita tajba, ma setghetx tibbaza ruhha biss fuq in-natura intrinsikament vulgari ta’ din
l-espressjoni Ingliza, minghajr ma tezamina l-imsemmija elementi u minghajr ma tesponi b’'mod
konkluziv ir-ragunijiet ghalfejn hija tqis, minkejja dan, li lI-pubbliku generali li jhaddan il-lingwa
Germaniza jipper¢epixxi lis-sinjal imsemmi fis-sens li jmur kontra l-valuri u r-regoli tal-moralita
fundamentali tas-socjeta meta dan jintuza bhala trade mark.

B'mod partikolari, ma humiex suffi¢jenti ghal dawn ir-rekwiziti ta’ ezami u ta’ motivazzjoni semplici
affermazzjonijiet, bhal dik li tinsab fil-punt 19 tas-sentenza appellata, riprodott fil-punt 47 ta’ din
is-sentenza, jew dik li tinsab fil-punt 30 tas-sentenza appellata, li tghid li ma huwiex stabbilit Ii,
fl-okkazjoni tal-attivitajiet li fihom il-pubbliku rilevanti jista’ jigi kkonfrontat bit-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha, dan il-pubbliku jirrikonoxxi fdin it-trade mark it-titolu ta’ film b’success u
jippercepixxi l-imsemmija trade mark bhala “cajta”.

Fir-rigward b’'mod partikolari ta’ din l-ahhar affermazzjoni, ghandu jigi rrilevat, minn naha, li 1-Qorti
Generali kienet obbligata, fis-sentenza appellata, tizgura ruhha li [-EUIPO ma kienx kiser
l-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009 li, fil-kuntest ta’ procedura li tikkoncerna ragunijiet
assoluti ghal rifjut, jimponi fuq dan tal-ahhar li jwettaq ezami ex officio tal-fatti u li jistabbilixxi
sufficjentement skont il-ligi I-prezenza ta’ tali ragunijiet. Min-naha l-ohra, in-necessita li jigu ezaminati
elementi tal-kuntest bhal dawk li jidhru fil-punt 52 ta’ din is-sentenza ghall-finijiet tal-evalwazzjoni
konkreta tal-mod li bih il-pubbliku rilevanti jippercepixxi t-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha
bl-ebda mod ma hija suggetta ghall-kundizzjoni li jigi stabbilit li dan il-pubbliku jirrikonoxxi fdin
it-trade mark it-titolu tal-kummiedja bl-istess isem jew li jippercepixxi lill-imsemmija trade mark bhala
“cajta”, u n-nuqqas ta’ dawn iz-zewg ¢irkustanzi ma jippermettix, barra minn hekk, li jigi stabbilit ksur
tal-moralita tajba.

Finalment, ghandu jinghad ukoll li, kuntrarjament ghal dak li tikkonstata 1-Qorti Generali fil-punt 29
tas-sentenza appellata, li jipprovdi li “fil-qasam tal-arti, tal-kultura u tal-letteratura, jezisti thassib
kostanti li tigi pprezervata l-liberta ta’ espressjoni li ma tezistix fil-qasam tat-trade marks”, il-liberta ta’
espressjoni, stabbilita fl-Artikolu 11 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandha,
hekk kif irrikonoxxa 1-EUIPO waqt is-seduta u kif espona I-Avukat Generali fil-punti 47 sa 57
tal-konkluzjonijiet ~ tieghu, tittiehed inkunsiderazzjoni fl-applikazzjoni tal-Artikolu  7(1)(f)
tar-Regolament Nru 207/2009. Tali konkluzjoni hija barra minn hekk ikkorroborata kemm
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mill-premessa 21 tar-Regolament Nru 2015/2424 li emenda r-Regolament Nru 207/2009, kif ukoll
mill-premessa 21 tar-Regolament Nru 2017/1001, li jenfasizzaw espressament il-htiega li dawn
ir-regolamenti jigu applikati b'mod li tigi zgurata l-osservanza shiha tal-libertajiet u tad-drittijiet
fundamentali, b’'mod partikolari tal-liberta tal-espressjoni.

Mill-kunsiderazzjonijiet ~kollha precedenti jirrizulta 1li l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni
tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009, li I-Qorti Generali tat fis-sentenza appellata, huma
vvizzjati bi zbalji ta’ ligi, li huma suffi¢jenti fihom infushom sabiex jintlaqa’ 1-ewwel aggravju, minghajr
ma huwa necessarju li jigu ezaminati l-argumenti l-ohra invokati mill-appellanti insostenn ta’ dan
l-aggravju.

Konsegwentement, is-sentenza appellata ghandha tigi annullata, minghajr ma huwa necessarju li jigu
ezaminati t-tieni u t-tielet aggravji tal-appell.

Fuq ir-rikors quddiem il-Qorti Generali

Skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, meta
l-appell ikun fondat, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ hija stess tiddeciedi definittivament il-kawza, meta din
tkun fi stat li tigi deciza.

Dan huwa l-kaz fdin il-kawza.

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti sostniet, quddiem il-Qorti Generali, li d-dec¢izjoni
kkontestata tikser 1-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009.

Issa, ghandu jigi kkonstatat li din id-dec¢izjoni, u b’'mod partikolari l-ezami mwettaq fil-punti 21 sa 41
taghha, dwar il-percezzjoni mill-pubbliku rilevanti tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha,
tipprezenta, f'parti kbira, l-istess zbalji bhal dawk li jivvizzjaw is-sentenza appellata.

Ghalhekk, wara li kkonstata essenzjalment fil-punti 21 sa 23 tad-decizjoni kkontestata li I-pubbliku
rilevanti jirrikonoxxi fl-ewwel parti tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha l-espressjoni Ingliza
“Fuck you”, il-Bord tal-Appell irrileva, fil-punti 24 sa 28 ta’ din id-decizjoni, li din l-espressjoni hija
vulgari u xokkanti. Sussegwentement dan qies, fil-punti 29 sa 33 tal-imsemmija dec¢izjoni, li z-zieda
tal-element “Gohte” ma hijiex fpozizzjoni li thiddel b'mod sostanzjali 1-percezzjoni tal-insult “Fack ju”,
billi bbaza ruhu fuq evalwazzjoni astratta hafna tal-espressjoni Ingliza “Fuck you” u minghajr ma ha
inkunsiderazzjoni l-elementi tal-kuntest imsemmija fil-punt 52 ta’ din is-sentenza.

Fir-rigward ta’ dawn l-elementi, il-Bord tal-Appell ikkonceda, fil-punt 36 tad-decizjoni kkontestata, li
mid-dokumenti prodotti mill-appellanti jista’ jigi dedott minghajr dubju li l-kummiedja “Fack ju
Gohte”, li rawha madwar 7.4 miljun spettatur fil-Germanja, u l-kummiedja “Fack ju Gohte 2” huma
fost l-ikbar successi ta¢-¢inema Germaniz f'termini ta’ numru ta’ spetturi u kellhom ukoll sucéess kbir
fl-Awstrija. I1-Bord tal-Appell ikkonstata li ghalhekk jista’ jigi prezunt li l-pubbliku generali rilevanti li
jitkellem bil-Germaniz, minn tal-inqas, digd sema’ b’dawn il-kummiedji. Madankollu, il-Bord
tal-Appell qies, fil-punt 37 ta’ din id-decizjoni, li ma huwiex possibbli li mis-su¢c¢ess kbir ta’ dawn
il-kummiedji mal-pubbliku rilevanti jigi dedott li dan tal-ahhar ma huwiex ixxokkjat mit-titolu
taghhom, peress li dan ma huwiex deskrittiv tal-kontenut tal-imsemmija kummiedji u li Goethe ma
ghandu, b’'mod partikolari, l-ebda rwol fihom. Ghall-kuntrarju, l-uzu tal-insult “Fack ju” bhala titolu ta’
film ma jindika xejn mill-accettazzjoni socjali tieghu.

Madankollu, minn naha, bl-ebda mod ma huwa necessarju li t-titolu ta’ film ikun deskrittiv
tal-kontenut tieghu sabiex jikkostitwixxi element tal-kuntest rilevanti sabiex jigi evalwat il-punt dwar
jekk il-pubbliku rilevanti jippercepixxix lil dan it-titolu u s-sinjal verbali bl-istess isem bhala kuntrarju
ghall-moralita.
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Min-naha l-ohra, ghalkemm, certament, is-su¢cess ta’ film ma jipprovax awtomatikament
l-accettazzjoni socjali tat-titolu tieghu u ta’ sinjal verbali bl-istess isem, xorta jibqa’ l-fatt li dan huwa
mill-inqas hjiel ta’ tali accettazzjoni li ghandu jigi evalwat fid-dawl tal-elementi rilevanti kollha tal-kaz
sabiex tigi stabbilita b’'mod konkret il-percezzjoni ta’ dan is-sinjal fil-kaz tal-uzu tieghu bhala trade
mark.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, fdan il-kaz, mhux biss il-kummiedja “Fack ju Géhte” u “Fack ju
Gohte 27, li barra minn hekk kellhom segwitu fI-2017, kellhom, precizament fost il-pubbliku rilevanti,
success hekk kif ikkonstata wkoll il-Bord tal-Appell li jista’ jigi prezunt li l-konsumaturi li jiffurmaw
dan il-pubbliku kienu minn tal-inqas diga semghu b’dawn il-kummiedji, izda, barra minn hekk u
minkejja l-vizibbilta kbira li takkumpanja tali sucécess, ma jidhirx li t-titolu taghhom holoq xi
kontroversja fi hdan il-pubbliku. Barra minn hekk, l-a¢c¢ess tal-pubbliku zaghzugh ghall-kummied;ji
msemmija, li jsehhu fil-qasam skolastiku, kien gie awtorizzat b’dan it-titolu u dawn ircevew, hekk kif
jirrizulta mill-punt 39 tad-decizjoni kkontestata, fondi ta’ diversi organizzazzjonijiet u ntuzaw
mill-Istitut Goethe ghal finijiet pedagogici.

Ghalhekk ghandu jigi kkonstatat li dawn l-elementi kuntestwali kollha jindikaw b’'mod konkordanti li,
minkejja 1-assimilazzjoni tal-kliem “Fack ju” mal-espressjoni Ingliza “Fuck you”, it-titolu tal-imsemmija
kummiedji ma giex ippercepit bhala moralment ina¢cettabbli mill-pubbliku generali li jhaddan il-lingwa
Germaniza. F'dan ir-rigward, ghandu jigi osservat ukoll li l-per¢ezzjoni ta’ din l-espressjoni Ingliza
mill-pubbliku li jhaddan il-lingwa Germaniza ma hijiex, anki jekk din hija maghrufa sew ma’ dan
il-pubbliku u dan tal-ahhar jaf it-tifsira taghha, nec¢essarjament l-istess bhall-percezzjoni tal-pubbliku li
jitkellem bl-Ingliz, peress li s-suxxettibbilta fil-lingwa materna hija potenzjalment ikbar minn dik
flingwa barranija. Ghal din l-istess raguni, il-pubbliku li jhaddan il-lingwa Germaniza lanqas ma
jithem necessarjament l-imsemmija espressjoni Ingliza bl-istess mod kif jithem it-traduzzjoni
Germaniza taghha. Barra minn hekk, it-titolu tal-kummiedji inkwistjoni u, ghalhekk, it-trade mark li
saret l-applikazzjoni ghaliha jikkonsisti mhux fdin l-espressjoni Ingliza bhala tali, izda fit-traskrizzjoni
fonetika taghha fil-lingwa Germaniza, flimkien mal-element “Gohte”.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, u fid-dawl tal-fatt li ebda element konkret ma gie prodott sabiex jispjega b'mod
plawzibbli ghalfejn il-pubbliku generali li jhaddan il-lingwa Germaniza jippercepixxi s-sinjal verbali
“Fack Ju Gohte” bhala li jmur kontra l-valuri u l-istandards morali fundamentali tas-socjeta meta dan
jintuza bhala trade mark, minkejja li dan l-istess pubbliku ma jidhirx li kkunsidra bhala kuntrarju
ghall-principji accettati tal-moralita lill-kummiedji bl-istess isem, hemm lok li jigi kkonstatat li
I-EUIPO ma weriex b'mod suffi¢jenti fil-ligi 1i I-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009
jipprekludi r-registrazzjoni tat-trade mark li saret l-applikazzjoni ghaliha.

Ghandu jinghad ukoll li, kuntrarjament ghal dak li jissuggerixxi 1-Bord tal-Appell fil-punt 38
tad-decizjoni kkontestata, in-natura rilevanti tas-success tal-kummiedji tal-istess isem inkwantu wiehed
mill-elementi tal-kuntest bl-ebda mod ma hija invalidata mill-fatt li r-raguni assoluta ghal rifjut
tal-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009 ma tistax tingheleb permezz tal-prova tal-karattru
distintiv miksub permezz tal-uzu fis-sens tal-Artikolu 7(3) ta’ dan ir-regolament, tat-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha. Fil-fatt, is-success tal-kummiedji bl-istess isem fi hdan il-pubbliku rilevanti u,
b’mod partikolari, in-nuqqas ta’ kontroversji fdak li jikkoncerna t-titolu taghhom ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni sabiex jigi ddeterminat jekk il-pubbliku rilevanti jippercepixxix it-trade mark li saret
l-applikazzjoni ghaliha bhala kuntrarja ghall-principji accettati tal-moralita u ghalhekk sabiex jigi
stabbilit jekk din ir-raguni assoluta ghal rifjut tipprekludix ir-registrazzjoni taghha, u mhux sabiex tigi
eskluza r-raguni msemmija wara li tkun giet stabbilita l-applikabbilta taghha ghall-kaz inkwistjoni.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li, fdan il-kaz, il-Bord tal-Appell interpreta u applika

b’mod zbaljat I-Artikolu 7(1)(f) tar-Regolament Nru 207/2009 u li, konsegwentement, id-decizjoni
kkontestata ghandha tigi annullata.
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Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ikun fondat u
1-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi definittivament il-kawza hija stess, hija ghandha tiddeciedi dwar
l-ispejjez.

Skont 1-Artikolu 138(1) tal-istess regoli, applikabbli ghall-procedura ta’ appell skont 1-Artikolu 184(1)
taghhom, il-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu f'dan
is-sens.

Peress li I-EUIPO tilef, hemm lok li huwa jigi kkundannat ghall-ispejjez, kif mitlub mill-appellanti,
kemm fir-rigward tal-procedura fl-ewwel istanza fil-Kawza T-69/17 kif ukoll tal-appell.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-24 ta’ Jannar 2018, Constantin Film
Produktion vs EUIPO (Fack Ju Gohte) (T-69/17, mhux ippubblikata, EU:T:2018:27), hija
annullata.

2) Id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intelletwali tal-Unjoni
Ewropea (EUIPO) tal-1 ta’ Dicembru 2016 (Kaz R 2205/2015-5), dwar applikazzjoni ghal
registrazzjoni tas-sinjal verbali “Fack Ju Gohte” bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea, hija
annullata.

3) L-Uffi¢c¢ju tal-Proprjeta Intelletwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) huwa kkundannat ibati,
minbarra l-ispejjez tieghu stess, dawk esposti minn Constantin Film Produktion GmbH,
relattivi kemm ghall-proceduri fl-ewwel istanza fil-Kawza T-69/17 kif ukoll fdawk tal-appell.

Firem
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