g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

25 ta’ Lulju 2018*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura b’'urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni
mill-pulizija u gudizzjarja fmaterji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni
Qafas 2002/584/GAI — Artikolu 1(3) — Proc¢eduri ta’ konsenja bejn Stati Membri — Kundizzjonijiet
ghall-ezekuzzjoni — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 47 — Dritt ta’
access ghal qorti indipendenti u imparzjali”
Fil-Kawza C-216/18 PPU,
li ghandha bhala suggett talba ghal dec¢izjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-High Court (il-Qorti Gholja, I-Irlanda), permezz ta’ deciZjoni tat-23 ta’ Marzu 2018, li waslet
fil-Qorti tal-Gustizzja fis-27 ta’ Marzu 2018, fil-procedura dwar l-ezekuzzjoni ta’ mandati ta’ arrest
Ewropej mahruga kontra
LM,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, A. Tizzano, Vic¢i President, R. Silva de Lapuerta (Relatur),
M. Ilesi¢, J. L. da Cruz Vilaga, J. Malenovsky, E. Levits u C. G. Fernlund, Presidenti ta’ Awla, A. Borg
Barthet, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, S. Rodin, F. Biltgen, C. Lycourgos u E. Regan, Imhallfin,
Avukat Generali: E. Tanchev,
Registratur: L. Hewlett, Amministratur Prin¢ipali,
wara li rat it-talba tal-qorti tar-rinviju tat-23 ta’ Marzu 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-
27 ta’ Marzu 2018, sabiex ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza,
konformement mal-Artikolu 107 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja,
wara li rat id-decizjoni tat-12 ta’ April 2018 tal-Ewwel Awla li tilqa” din it-talba,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-1 ta’ Gunju 2018,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Minister for Justice and Equality, minn M. Browne, bhala agent, assistita minn S. Ni
Chulachdin, BL, minn R. Farrell, SC, u minn K. Colmcille, BL,

— ghal LM, minn C. O Maolchallann, solicitor, M. Lynam, BL, S. Guerin, SC, u D. Stuart, BL,

— ghall-Gvern Spanjol, minn M. A. Sampol Pucurull, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.
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— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér, bhala agent,
— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman, bhala agent,
— ghall-Gvern Pollakk, minn L. Piebiak, B. Majczyna u J. Sawicka, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Tomkin, H. Krdmer, B. Martenczuk, R. Troosters u K. Banks,
bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-28 ta’ Gunju 2018,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’
konsenja bejn 1-Istati Membri (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34, u rettifika
fil-GU 2009, L 17, p. 45), kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-
26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81, p. 24) (iktar ’il quddiem id-“De¢izjoni Qafas 2002/584").

Din it-talba tressqet fil-kuntest tal-ezekuzzjoni, fl-Irlanda, ta’ mandati ta’ arrest Ewropej mahruga
mill-qrati Pollakki kontra LM (iktar il quddiem 1-“individwu kkoncernat”).

I1-kuntest guridiku

It-Trattat UE
L-Artikolu 7 TUE jipprevedi:

“l. Fuq proposta motivata minn terz ta’ I-Istati Membri, mill-Parlament Ewropew jew
mill-Kummissjoni Ewropea, il-Kunsill, waqt li jagixxi b’'maggoranza ta’ erbgha minn hamsa tal-membri
tieghu, wara li jkun kiseb l-approvazzjoni tal-Parlament Ewropew, jista’ jikkonstata li hemm riskju car
ta’ ksur serju minn Stat Membru tal-valuri msemmija fl-Artikolu 2. Qabel ma jipprocedi ghal din
il-konstatazzjoni, il-Kunsill ghandu jisma’ 1-Istat Membru in kwistjoni u jista’ jaghmillu
rakkomandazzjonijiet, skond l-istess procedura.

II-Kunsill ghandu jivverifka regolarment jekk il-motivi li ghalihom tkun saret il-konstatazzjoni
ghadhomx validi.

2. II-Kunsill Ewropew, li jagixxi b'mod unanimu fuq proposta ta’ terz ta’ l-Istati Membri jew
tal-Kummissjoni Ewropea u wara li jkun kiseb l-approvazzjoni tal-Parlament Ewropew, jista
jikkonstata li hemm ksur serju u persistenti minn Stat Membru tal- valuri msemmija fl-Artikolu 2,
wara li jkunu stieden lil dan 1-Istat Membru sabiex iressaq il-prezentazzjonijiet tieghu.

3. Meta tkun saret il-konstatazzjoni msemmija fil-paragrafu 2, il-Kunsill, b’'maggoranza kwalifikata,
jista’ jiddecidi li jissospendi lill-Istat Membru inkwistjoni minn xi whud mid-drittijiet li johorgu
mill-applikazzjoni tat-Trattati kompriz id-dritt tal-vot fil-Kunsill tar-rapprezentant tal-gvern ta’ I-Istat
Membru. Meta jaghmel hekk, il-Kunsill ghandu jqis il-konsegwenzi li jista’ jkollha sospensjoni bhal

L-obbligi ta’ 1-Istat Membru inkwistjoni kif johorgu mit-Trattati jibqghu jorbtu fuq dak I-Istat.
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[...]”

Il-Karta

[t-Titolu VI tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”),
intitolat “Gustizzja”, jinkludi 1-Artikolu 47, intitolat “Id-dritt ghal rimedju effettiv u ghal process
imparzjali”, li jipprovdi:

“Kull persuna li d-drittijiet u l-libertajiet taghha garantiti mil-ligi ta’ 1-Unjoni jigu vjolati ghandha
d-dritt ghal rimedju effettiv quddiem qorti skond il-kondizzjonijiet stabbiliti fdan 1-Artikolu.

Kull persuna ghandha d-dritt ghal smigh gust u pubbliku fi Zmien ragjonevoli minn qorti indipendenti
u imparzjali, stabbilita minn qabel bil-ligi. Kull persuna ghandu jkollha l-possibbilta li tiehu parir,
ikollha difiza u tkun irrapprezentata.

[...]”

L-Ispjegazzjonijiet dwar il-Karta tad-Drittijiet Fundamentali (GU 2007, C 303, p. 17) jispecifikaw,
fir-rigward tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, li din id-dispozizzjoni tikkorrispondi
ghall-Artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem il-“KEDB”).

L-Artikolu 48 tal-Karta, intitolat “Il-prezunzjoni ta’ innocenza u dritt ghad-difiza”, jipprovdi:
“1. Kull imputat ghandu jkun prezunt innocenti sakemm jinstab hati skond il-ligi.

2. Ghandu jigi ggarantit ir-rispett ghad-drittijiet tad-difiza ta’ kull imputat.”

Id-Decizjoni Qafas 2002/584
Il-premessi 5 sa 8, 10 u 12 tad-De¢izjoni Qafas 2002/584 huma fformulati kif gej:

“(5) [...] l-introduzzjoni ta’ sistema ssimplifikata gdida ta’ konsenja ta’ persuni kkundannati jew
suspettati ghall-finijiet ta’ esekuzzjoni ta’ sentenzi kriminali jew biex jigu sottoposti ghal azzjoni
kriminali, jaghmilha possibbli li jitnehhew il-komplessita u l-potenzjal ghad-dewmien inerenti
fil-proceduri prezenti ta’ 1-estradizzjoni. [...]

(6) Il-mandat ta’ arrest Ewropew previst fdin id-Decizjoni Kwadru hi l-ewwel mizura konkreta
fil-qasam tal-ligi kriminali li timplimenta l-prin¢ipju tar-rikonoxximent rec¢iproku li 1-Kunsill
Ewropew semma’ bhala 1-bazi tal-kooperazzjoni gudizzjarja.

(7) Billi l-ghan tas-sostituzzjoni tas-sistema ta’ estradizzjoni multilaterali mibnija fuq il-Konvenzjoni
Ewropea dwar l-Estradizzjoni tat-13 ta’ Dicembru 1957 ma jistax jintlahaq sew mill-Istati Membri
li jagixxu unilateralment u jista’ ghalhekk, minhabba fl-iskala u fl-effetti tieghu, jigi milhuq ahjar
fuq il-livell ta’ 1-Unjoni, il-Kunsill jista’ jadotta mizuri skond il-principju tas-sussidjarjieta msemmi
fl-Artikolu 2 [UE] u l-Artikolu 5 [KE]. Skond il-princ¢ipju tal-proporzjonalita, kif stabbilit
fl-Artikolu ta’ l-ahhar, din id-Decizjoni Kwadru ma tmurx lil hin minn dak li hu mehtieg sabiex
jintlahaq dak il-ghan.

(8) Id-decizjonijiet dwar l-esekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ghandhom ikunu soggetti ghal

kontrolli suffi¢jenti, li jfisser li awtorita gudizzjarja ta’ l-Istat Membru fejn il-persuna rikjesta giet
arrestata jkollha tiehu d-decizjoni dwar il-konsenja taghha.
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[...]

(10) Il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew hu bbazat fuq livell gholi ta’ kunfidenza bejn
l-Istati Membri. L-implimentazzjoni tieghu jista’ jigi sospiz biss fil-kaz ta’ ksur serju u persistenti
minn wiehed mill-Istati Membri tal-principji stabbiliti fl-Artikolu 6(1) [UE, li sar, wara emenda,
l-Artikolu 2 TUE], determinat mill-Kunsill [Ewropew] skond l-Artikolu 7(1) [UE, li sar, wara
emenda, l-Artikolu 7(2) TUE] bil-konsegwenzi stabbiliti fl-Artikolu 7(2) [UE, li sar, wara
emenda, 1-Artikolu 7(3) TUE].

(12) Din id-Decizjoni Kwadru tirrispetta d-drittijiet fundamentali u thares il-prin¢ipji rikonoxxuti
mill-Artikolu 6 [UE] u riflessi fil-[Karta], b'mod partikolari 1-Kapitolu VI tieghu. Xejn fdin
id-Decizjoni Kwadru ma jista’ jigi interpretat bhala projbizzjoni tat-tichid tal-konsenja ta’
persuna li ghaliha nhareg mandat ta’ arrest Ewropew meta hemm ragunijiet biex jitwemmen,
abbazi ta’ elementi oggettivi, li I-mandat ta’ arrest imsemmi gie mahrug ghall-fini ta’ l-issoktar ta’
l-azzjoni kriminali jew il-kastig ta’ persuna ghal ragunijiet ta’ sess, razza, origini etnika,
nazzjonalita, ilsien, opinjoni politika jew orjentazzjoni sesswali, jew li l-pozizzjoni ta’ dik
il-persuna tista’ tigi ppregudikata ghal kwalunkwe minn dawn ir-ragunijiet.

[...]”

L-Artikolu 1 ta’ din id-de¢izjoni qafas, intitolat “Definizzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew u l-obbligu
li jigi esegwit”, jipprevedi:

“l. Il-mandat ta’ arrest Ewropew hija decizjoni gudizzjarja mahruga minn Stat Membru bl-iskop ta’
l-arrest u l-konsenja minn Stat Membru iehor ta’ persuna rikjesta, ghall-finijiet tat-tmexxija ta’ azzjoni
kriminali jew l-esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jesegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew abbazi tal-principju
tar-rikonoxximent reciproku u skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Dec¢izjoni Kwadru.

3. Din id-De¢izjoni Kwadru m’ghandhiex ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu tar-rispett
tad-drittijiet fundamentali u l-principji legali fundamentali kif imnizzla fl-Artikolu 6 [UE].”

L-Artikoli 3, 4 u 4a tal-imsemmija decizjoni qafas jistabbilixxu l-motivi ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni
obbligatorju u fakultattiv tal-mandat ta’ arrest Ewropew.

Intitolat “Rikors lill-awtorita ¢entrali”, 1-Artikolu 7 tal-istess decizjoni qafas jipprovdi:

“l. Kull Stat Membru jista’ jinnomina awtorita centrali jew, meta s-sistema legali tieghu hekk
tipprovdi, aktar minn awtorita centrali wahda biex tassisti lill-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti.

2. Stat Membru jista’, jekk ikun mehtieg bhala rizultat ta’ l-organizazzjoni tas-sistema gudizzjarja
interna tieghu, jaghmel l-awtorita(jiet) centrali tieghu responsabbli ghat-trasmissjoni amministrattiva u
l-wasla ta’ mandati ta’ arrest Ewropej kif ukoll ghall-korrispondenza uffi¢jali ohra kollha konnessa
mieghu.

Stat Membru li jixtieq jaghmel uzu mill-possibiltajiet imsemmija f'dan 1-Artikolu ghandu jikkomunika
lis-Segretarjat Generali tal-Kunsill informazzjoni konnessa ma’ l-awtoritd ¢entrali nominata jew
l-awtoritajiet ¢entrali nnominati. Dawn l-indikazzjonijiet ghandhom ikunu vinkolanti ghall-awtoritajiet
kollha ta’ 1-Istat Membru emittenti.”
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Skont 1-Artikolu 15 tal-istess decizjoni qafas, intitolat “Decizjoni dwar il-konsenja”:

“1. L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ghandha tiddeciedi, fil-limiti ta’ zmien u taht il-kondizzjonijiet
definiti f'din id-De¢izjoni Kwadru, jekk il-persuna ghandhiex tigi kkonsenjata.

2. Jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ssib li l-informazzjoni kkomunikata mill-Istat Membru
emittenti mbhijiex sufficjenti biex tiddeciedi dwar il-konsenja, ghandha titlob li l-informazzjoni
supplementarja mehtiega, b’'mod partikolari fir-rigward ta’ l-Artikoli 3 sa 5 u l-Artikolu 8, tigi
moghtija bhala kwistjoni ta’ urgenza u tista’ tistabbilixxi limitu ta’ Zmien ghall-wasla taghha, waqt li
tittiehed fkonsiderazzjoni 1-htiega li jkunu mharsin il-limiti ta’ zmien stabbiliti fl-Artikolu 17.

[...]”

Id-dritt Irlandiz

Id-Decizjoni Qafas 2002/584 giet trasposta fl-ordinament guridiku Irlandiz permezz tal-European
Arrest Warrant Act 2003 (il-Ligi tal-2003 dwar il-Mandat ta’ Arrest Ewropew).

L-Artikolu 37(1) tal-Ligi tal-2003 dwar il-Mandat ta’ Arrest Ewropew jipprovdi:
“Persuna ma ghandhiex tigi kkonsenjata skont din il-ligi jekk:

(a) il-konsenja taghha tkun inkompatibbli mal-obbligi tal-Istat taht:
(i) il-[KEDB], jew
(ii) il-Protokolli ghall-[KEDB]

»”

(b) il-konsenja taghha tikkostitwixxi ksur ta’ xi dispozizzjoni tal-Kostituzzjoni [...]

It-tilwima fil-kawza principali u d-domandi preliminari

FI-1 ta’ Frar 2012, fl-4 ta’ Gunju 2012 u fis-26 ta’ Settembru 2013, il-qrati Pollakki hargu tliet mandati
ta’ arrest Ewropej (iktar ’il quddiem il-“MAE”) kontra l-individwu kkoncernat, ghall-finijiet tal-arrest
tieghu u tal-konsenja tieghu lill-imsemmija qrati sabiex jigu ezercitati proceduri kriminali, b’'mod
partikolari minhabba t-traffikar illegali ta’ drogi u ta’ sustanzi psikotropici.

Fil-5 ta’” Mejju 2017, l-individwu kkoncernat gie arrestat fl-Irlanda, fuq il-bazi ta’ dawn il-MAE, u
tressaq quddiem il-qorti tar-rinviju, il-High Court (il-Qorti Gholja, 1-Irlanda). Huwa informa lil dik
il-qorti li ma kienx qieghed jaghti l-kunsens tieghu ghall-konsenja tieghu lill-awtoritajiet gudizzjarji
Pollakki u ttiehed il-habs fl-istennija ta’ decizjoni dwar il-konsenja tieghu lil dawn l-awtoritajiet.

Insostenn tal-oggezzjoni tieghu ghall-konsenja tieghu, l-individwu kkonéernat isostni, b’'mod
partikolari, li din il-konsenja ser tesponih ghal riskju reali ta’ ¢ahda flagranti tal-gustizzja bi ksur
tal-Artikolu 6 tal-KEDB. Fdan ir-rigward, l-individwu kkoncernat isostni, b’'mod partikolari, li
r-riformi legizlattivi recenti tas-sistema gudizzjarja fir-Repubblika tal-Polonja j¢cahhduh mid-dritt
tieghu ghal smigh xieraq. Huwa jallega li dawn ir-riformi jikkompromettu fundamentalment il-bazi
tal-fidu¢ja reciproka bejn l-awtorita emittenti tal-mandat ta’ arrest Ewropew u l-awtorita ta’
ezekuzzjoni ta’ dan il-mandat, u dan idahhal inkwistjoni I-funzjonament tal-mekkanizmu tal-mandat
ta’ arrest Ewropew.
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L-individwu kkoncernat jinvoka, b’'mod partikolari, il-proposta rragunata tal-Kummissjoni tal-
20 ta’ Dicembru 2017 ipprezentata skont l-Artikolu 7(1) tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea dwar
l-Istat tad-dritt fil-Polonja (COM(2017) 835 final) (iktar ’il quddiem il-“proposta rragunata”) kif ukoll
id-dokumenti li ghalihom din taghmel riferiment.

Fil-proposta rragunata, il-Kummissjoni tesponi, l-ewwel nett, b’'mod iddettaljat il-kuntest u l-istorja
tar-riformi legizlattivi, u mbaghad tqajjem, it-tieni nett, zewg suggetti partikolari ta’ thassib, jigifieri,
minn naha, l-assenza ta’ stharrig kostituzzjonali indipendenti u legittimu u, min-naha l-ohra, ir-riskji
ta’ pregudizzju ghall-indipendenza tal-qrati ordinarji, filwaqt li tistieden, fl-ahhar nett, lill-Kunsill
sabiex jikkonstata li jezisti riskju ¢ar ta’ ksur gravi mir-Repubblika tal-Polonja tal-valuri msemmija
fl-Artikolu 2 TUE kif ukoll sabiex jadotta fil-konfront ta’ dan l-Istat Membru r-rakkomandazzjonijiet
mehtiega fdan ir-rigward.

Barra minn hekk, il-proposta rragunata ttenni l-konstatazzjonijiet tal-Kummissjoni ghad-Demokrazija
permezz tad-Dritt tal-Kunsill tal-Ewropa dwar is-sitwazzjoni fir-Repubblika tal-Polonja u dwar l-effetti
tar-riformi legizlattivi recenti fuq is-sistema gudizzjarja ta’ dan l-Istat Membru.

Fl-ahhar nett, il-proposta rragunata tinnota t-thassib serju espress f'dan ir-rigward, matul il-perijodu li
jipprecedi 1-adozzjoni ta’ din il-proposta, minn diversi istituzzjonijiet u korpi internazzjonali u Ewropej,
bhalma huma I-Kumitat tad-Drittijiet tal-Bniedem tal-Organizzazzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti, il-Kunsill
Ewropew, il-Parlament Ewropew u n-Netwerk Ewropew tal-Kunsilli tal-Gudikatura kif ukoll, fuq
il-livell nazzjonali, mis-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema, il-Polonja), mit-Trybunal Konstytucyjny
(il-Qorti Kostituzzjonali, il-Polonja), mir-Rzecznik Praw Obywatelskich (I-Ombudsman, il-Polonja),
mill-Krajowa Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura, il-Polonja) u minn
assocjazzjonijiet ta’ mhallfin u ta’ avukati.

Fuq il-bazi tal-informazzjoni li tinsab fil-proposta rragunata u tal-konstatazzjonijiet tal-Kummissjoni
ghad-Demokrazija permezz tad-Dritt tal-Kunsill tal-Ewropa dwar is-sitwazzjoni fir-Repubblika
tal-Polonja u dwar l-effetti tar-riformi legizlattivi recenti fuq is-sistema gudizzjarja ta’ dan I-Istat
Membru, il-qorti tar-rinviju tikkonkludi li, bl-effett akkumulat tar-riformi legizlattivi mwettqa
fir-Repubblika tal-Polonja mill-2015 lil hawn dwar, b'mod partikolari, it-Trybunal Konstytucyjny
(il-Qorti Kostituzzjonali), is-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema), il-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura,
l-organizzazzjoni tal-qrati ordinarji, I-Iskola Nazzjonali tal-Gudikatura u I-Prosekutur Pubbliku, 1-Istat
tad-dritt inkiser fdan I-Istat Membru. Il-qorti tar-rinviju tibbaza din il-konkluzjoni fuq
il-konstatazzjoni ta’ zviluppi meqjusa li huma ta’ importanza partikolari, bhalma huma:

— l-emendi tar-rwol kostituzzjonali ta’ protezzjoni tal-indipendenza tal-gudikatura moghti lill-Kunsill
Nazzjonali ghall-Gudikatura, ikkunsidrati flimkien mal-hatriet illegali fit-Trybunat Konstytucyjny
(i-Qorti Kostituzzjonali) mill-Gvern Pollakk u mar-rifjut ta’ dan tal-ahhar li jippubblika c¢erti
decizjonijiet;

— il-fatt li I-Ministru ghall-Gustizzja issa huwa I-Prosekutur Pubbliku, li huwa awtorizzat jezercita
rwol attiv fil-prosekuzzjonijiet gudizzjarji u li ghandu rwol dixxiplinari fir-rigward tal-presidenti ta’
qrati, sitwazzjoni din li jista’ jkollha effett disswaziv fuq dawn il-presidenti, bil-konsegwenza li
ghandha effett fuq l-amministrazzjoni tal-gustizzja;

— il-fatt li s-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) hija s-suggett ta’ rtirar ex officio u ta’ hatriet futuri, u li
I-hatriet politici ser jipprevalu fil-parti 1-kbira tal-kazijiet fil-kompozizzjoni l-gdida tal-Kunsill
Nazzjonali ghall-Gudikatura, u

— il-fatt li l-integrita u l-effettivita tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali) gew imfixkla
b’'mod kunsiderevoli sa fejn ma hemm xejn li jiggarantixxi li l-ligijiet fil-Polonja josservaw
il-Kostituzzjoni Pollakka, sitwazzjoni din li hija suffi¢jenti, fiha nnifisha, sabiex ikollha effetti fuq
is-sistema shiha ta’ gustizzja kriminali.
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F'dawn i¢-cirkustanzi, il-qorti tar-rinviju tqis, minhabba li s-setghat “wiesgha u minghajr kontroll”
tas-sistema gudizzjarja fir-Repubblika tal-Polonja jmorru kontra dawk moghtija fi Stat demokratiku
rregolat mill-principju ta’ Stat tad-dritt, li jezisti riskju reali li 1-individwu kkoncernat ikun is-suggett
ta’ trattament arbitrarju matul il-process tieghu fl-Istat Membru emittenti. B’hekk, skont il-qorti
tar-rinviju, il-konsenja tal-individwu kkonc¢ernat ser twassal ghal ksur tad-drittijiet tieghu taht
l-Artikolu 6 tal-KEDB u, ghalhekk, ghandha tigi michuda, konformement mad-dritt Irlandiz u
mal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, mogqri flimkien mal-premessa 10 ta’ din tal-ahhar.

Fdan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tosserva li, fis-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu
(C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198), il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fil-kuntest ta’ konsenja li
setghet twassal ghal ksur tal-Artikolu 3 tal-KEDB, li, jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni
tikkonstata nuqqasijiet sistemic¢i jew generalizzati fil-protezzjonijiet tal-Istat Membru emittenti, din
l-awtorita ghandha tevalwa, b'mod konkret u preciz, jekk jezistux motivi serji u vverifikati sabiex
wiehed jemmen li 1-persuna kkoncernata ser tkun esposta ghal riskju reali li, fdak 1-Istat Membru,
tkun suggetta ghal trattament inuman jew degradanti. F'dik is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja
stabbilixxiet ukoll, skont il-qorti tar-rinviju, procedura fzewg stadji li l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni ghandha tapplika ftali cirkustanzi. Din l-awtorita ghandha, l-ewwel nett, tikkonstata
l-ezistenza ta’ nuqqasijiet generalizzati jew sistemici fil-protezzjonijiet moghtija fl-Istat Membru
emittenti u, it-tieni nett, ghandha titlob, minghand l-awtorita gudizzjarja ta’ dan tal-ahhar, kwalunkwe
informazzjoni komplementari necessarja fir-rigward tal-protezzjonijiet tal-persuna kkoncernata.

Issa, il-qorti tar-rinviju ghandha dubju dwar jekk, meta l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tikkonstata
li I-valur komuni tal-Istat tad-dritt irrikonoxxut fl-Artikolu 2 TUE nkiser mill-Istat Membru emittenti,
u meta dan il-ksur sistemiku tal-Istat tad-dritt jikkostitwixxi, min-natura tieghu, nuqqas fundamentali
tas-sistema gudizzjarja, ir-rekwizit li tigi evalwata, b'mod konkret u preciz, konformement
mas-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu (C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198),
l-ezistenza ta’ motivi serji u vverifikati sabiex wiehed jemmen li l-persuna kkoncernata ser tkun
esposta ghal riskju ta’ ksur tad-dritt taghha ghal smigh xieraq, kif stabbilit fl-Artikolu 6 tal-KEDB,
jibgax applikabbli, jew jekk, ftali ¢irkustanzi, jistax semplicement jitqies li ebda garanzija specifika
dwar smigh xieraq ghal din il-persuna ma tista’ tinghata minn awtorita emittenti minhabba n-natura
sistemika tal-ksur tal-Istat tad-dritt, b’tali mod li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax tkun
obbligata tistabbilixxi li jezistu tali motivi.

F'dawn ic-cirkustanzi, il-High Court (il-Qorti Gholja) iddecidiet li tissospendi I-pro¢edura quddiemha u
li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) Minkejja l-konkluzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja [fis-sentenza tal-5 ta’ April 2016] Aranyosi u
Caldararu [C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198], fejn qorti nazzjonali tiddetermina li hemm
prova konvincenti li I-kundizzjonijiet fl-Istat Membru emittenti huma inkompatibbli mad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq minhabba li s-sistema gudizzjarja nnifisha fl-Istat Membru
emittenti ma ghadhiex topera taht l-istat tad-dritt, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha
twettaq evalwazzjoni ulterjuri, b'mod specifiku u preciz, fir-rigward tat-tqeghid tal-individwu
kkoncernat ghar-riskju ta’ process ingust meta s-smigh tal-kawza tieghu se jsehh fi hdan sistema li
ma ghadhiex topera fl-istat tad-dritt?

2) Jekk il-kriterju li ghandu jigi applikat jehtieg evalwazzjoni specifika tar-riskju reali tal-persuna
rikjesta ta’ ¢cahda flagranti tal-gustizzja u fejn il-qorti nazzjonali kkonkludiet li hemm ksur sistemiku
tal-istat tad-dritt, il-qorti nazzjonali, bhala l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni, hija obbligata li
tirreferi lura ghall-awtorita gudizzjarja emittenti ghal kwalunkwe informazzjoni ulterjuri mehtiega
li tista’ tippermetti lill-qorti nazzjonali li teskludi l-ezistenza tar-riskju ta’ process ingust u, jekk iva,
liema garanziji ghal smigh xieraq ghandhom ikunu mehtiega?”
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Fuq il-proc¢edura b’urgenza

Il-qorti tar-rinviju talbet li dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura
b'urgenza ghal decizjoni preliminari prevista fl-Artikolu 107 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja.

Insostenn ta’ din it-talba, il-qorti tar-rinviju invokat, b’'mod partikolari, il-fatt li l-individwu kkonc¢ernat
huwa attwalment imc¢ahhad mil-liberta, fl-istennija tad-de¢izjoni dwar il-konsenja tieghu lill-awtoritajiet
Pollakki, u li r-risposta ghad-domandi maghmula ser tkun determinanti sabiex tittiehed tali decizjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat, fl-ewwel lok, li dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari
jikkoncerna l-interpretazzjoni tad-Decizjoni Qafas 2002/584, li taghmel parti mill-ogsma koperti
mit-Titolu V tat-Tielet Parti tat-Trattat FUE, li jikkoncerna l-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja.
Ghaldagstant, dan ir-rinviju huwa ta’ natura tali li jista’ jkun suggett ghall-pro¢edura b’urgenza ghal
decizjoni preliminari.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-kriterju dwar l-urgenza, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni, konformement
ma’ gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-fatt li l-individwu kkonéernat jinsab attwalment
imc¢ahhad mil-liberta u li z-zamma tieghu taht detenzjoni tiddependi mis-soluzzjoni tat-tilwima
fil-kawza principali. Barra minn hekk, is-sitwazzjoni tal-individwu kkoncernat ghandha tigi evalwata
skont kif tkun vigenti fid-data tal-ezami tat-talba intiza sabiex ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi
suggett ghall-procedura b’urgenza (sentenza tal-10 ta’ Awwissu 2017, Zdziaszek, C-271/17 PPU,
EU:C:2017:629, punt 72 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, fdan il-kaz, minn naha, huwa pacifiku li, fdik id-data, l-individwu kkoncernat kien taht
detenzjoni. Min-naha l-ohra, iz-zamma taht detenzjoni ta’ dan tal-ahhar tiddependi mill-ezitu
tal-kawza principali, sa fejn il-mizura ta’ detenzjoni li huwa suggett ghaliha kienet ordnata, skont
l-ispjegazzjonijiet moghtija mill-qorti tar-rinviju, fil-kuntest tal-ezekuzzjoni tal-MAE.

F'dawn ic-cirkustanzi, fit-12 ta’ April 2018, I-Ewwel Awla tal-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fuq proposta
tal-Imhallef Relatur u wara li nstema’ I-Avukat Generali, li tilqa’ t-talba tal-qorti tar-rinviju sabiex dan
ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza ghal dec¢izjoni preliminari.

Barra minn hekk, gie deciz li din il-kawza tintbaghat quddiem il-Qorti tal-Gustizzja sabiex tigi assenjata
lill-Awla Manja.

Fuq id-domandi preliminari

Preliminarjament, mill-motivi tad-decizjoni tar-rinviju kif ukoll mir-referenza ghas-sentenza tal-
5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu (C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198), li tinsab
fil-formulazzjoni stess tal-ewwel domanda, jirrizulta li d-domandi maghmula mill-qorti tar-rinviju
jikkoncernaw il-kundizzjonijiet li jippermettu lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tastjeni, fuq
il-bazi tal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, milli tipprocedi fir-rigward ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, minhabba r-riskju ta’ ksur, fil-kaz tal-konsenja tal-persuna mfittxija lill-awtorita gudizzjarja
emittenti, tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq quddiem qorti indipendenti, kif stabbilit
fl-Artikolu 6(1) tal-KEDB, li, kif jirrizulta mill-punt 5 ta’ din is-sentenza, jikkorrispondi ghat-tieni
paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta.

B’hekk, ghandu jitqies li, permezz taz-zewg domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien,
il-qorti tar-rinviju gieghda essenzjalment tistaqsi jekk 1-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas 2002/584
ghandux jigi interpretat fis-sens li, meta l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni mehtiega tiddeciedi dwar
il-konsenja ta’ persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew mahrug sabiex jigu ezer¢itati
proceduri kriminali jkollha ghad-dispozizzjoni taghha elementi, bhal dawk li jinsabu fi proposta
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rragunata tal-Kummissjoni, adottata skont 1-Artikolu 7(1) TUE, intizi li juru l-ezistenza ta’ riskju reali
ta’ ksur tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq iggarantit mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta, minhabba nuqqasijiet sistemici jew generalizzati fir-rigward tal-indipendenza tas-setgha
gudizzjarja tal-Istat Membru emittenti, l-imsemmija awtorita ghandha tivverifika, b’'mod konkret u
preciz, jekk jezistux motivi serji u vverifikati sabiex wiehed jemmen li I-persuna kkoncernata ser tkun
esposta ghal tali riskju fil-kaz ta’ konsenja lil dan l-Istat tal-ahhar. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv,
il-qorti tar-rinviju titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tispecifika 1-kundizzjonijiet li ghandhom ikunu
ssodisfatti minn tali verifika.

Sabiex tinghata risposta ghad-domandi maghmula, ghandu jitfakkar li d-dritt tal-Unjoni huwa bbazat
fuq il-premessa fundamentali li kull Stat Membru jikkondividi mal-Istati Membri l-ohra kollha, u
jirrikonoxxi li dawn jikkondividu mieghu, sensiela ta’ valuri komuni li fughom hija bbazata 1-Unjoni,
kif specifikat fl-Artikolu 2 TUE. Din il-premessa timplika u tiggustifika l-ezistenza tal-fiducja reciproka
bejn 1-Istati Membri fir-rikonoxximent ta’ dawn il-valuri u, ghalhekk, fir-rispett tad-dritt tal-Unjoni li
jimplimenta dawn il-valuri (sentenza tas-6 ta’ Marzu 2018, Achmea, C-284/16, EU:C:2018:158,
punt 34 u l-gurisprudenza ccitata).

Kemm il-principju ta’ fiducja reciproka bejn 1-Istati Membri u kemm il-principju ta’ rikonoxximent
reciproku, li min-naha tieghu huwa bbazat fuq il-fiducja reciproka bejn dawn tal-ahhar (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Awwissu 2017, Tupikas, C-270/17 PPU, EU:C:2017:628, punt 49 u
l-gurisprudenza ¢citata), ghandhom, fid-dritt tal-Unjoni, importanza fundamentali, sa fejn jippermettu
l-holgien u z-zamma ta’ spazju minghajr fruntieri interni. B'mod iktar specifiku, il-prin¢ipju ta’ fiducja
minn dawn l-Istati jqis, hlief f'¢irkustanzi eccezzjonali, li 1-Istati Membri l-ohra kollha josservaw
id-dritt tal-Unjoni u, b’'mod partikolari, jirrispettaw id-drittijiet fundamentali rrikonoxxuti minn dan
id-dritt (sentenza tal-10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, punt 26 u
l-gurisprudenza ¢¢itata).

B’hekk, meta jimplimentaw id-dritt tal-Unjoni, 1-Istati Membri jistghu jkunu mehtiega, bis-sahha ta’
dan l-istess dritt, jipprezumu r-rispett tad-drittijiet fundamentali mill-Istati Membri 1-ohra, b’tali mod
li ma huwiex possibbli ghalihom mhux biss li jirrikjedu minn Stat Membru iehor livell ta” protezzjoni
nazzjonali tad-drittijiet fundamentali oghla minn dak Zgurat mid-dritt tal-Unjoni, izda wkoll, hlief
fkazijiet ec¢cezzjonali, li jivverifikaw jekk dan l-Istat Membru l-iehor effettivament irrispettax, fkaz
partikolari, id-drittijiet fundamentali ggarantiti mill-Unjoni (Opinjoni 2/13 (Adezjoni tal-Unjoni
mal-KEDB), tat-18 ta’ Dicembru 2014, EU:C:2014:2454, punt 192).

Mill-premessa 6 tad-Dec¢izjoni Qafas 2002/584 jirrizulta li 1-mandat ta’ arrest Ewropew previst minn
din id-decizjoni qafas jikkostitwixxi l-ewwel espressjoni konkreta, fil-qasam tad-dritt kriminali,
tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku.

Kif jirrizulta, b'mod partikolari, mill-Artikolu 1(1) u (2) taghha u mill-premessi 5 u 7 taghha, l-ghan
tad-Decizjoni Qafas 2002/584 huwa li tissostitwixxi s-sistema ta’ estradizzjoni multilaterali bbazata fuq
il-Konvenzjoni Ewropea dwar l-Estradizzjoni tat-13 ta’ Dicembru 1957 b’sistema ta’ konsenja bejn
l-awtoritajiet gudizzjarji tal-persuni kkundannati jew issuspettati ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’
decizjonijiet jew ta’ proceduri, liema sistema hija bbazata fuq il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku
(sentenza tal-10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU, EU:C:2016:861, punt 25 u
l-gurisprudenza c¢citata).

B’hekk, bl-introduzzjoni ta’ sistema gdida ssemplifikata u iktar effettiva ta’ konsenja tal-persuni
kkundannati jew issuspettati li kisru I-ligi kriminali, id-Decizjoni Qafas 2002/584 hija intiza li tiffacilita
u li thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja bil-ghan li tikkontribwixxi sabiex jintlahaq l-ghan moghti
lill-Unjoni li ssir spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja, billi tibbaza ruhha fuq il-livell gholi ta’ fiducja li
ghandu jkun hemm bejn 1-Istati Membri (sentenza tal-10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU,
EU:C:2016:858, punt 25 u l-gurisprudenza ccitata).
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Fil-qasam irregolat mid-Decizjoni Qafas 2002/584, il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku, li
jikkostitwixxi, kif jirrizulta b’'mod partikolari mill-premessa 6 taghha, il-“bazi” tal-kooperazzjoni
gudizzjarja fil-qasam kriminali, huwa applikat fl-Artikolu 1(2) ta’ din id-dec¢izjoni qafas li jistabbilixxi
r-regola li l-Istati Membri huma obbligati jezegwixxu kull mandat ta’ arrest Ewropew fuq il-bazi
tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku u konformement mad-dispozizzjonijiet ta’ din l-istess
de¢izjoni qafas. Ghaldagstant, bhala principju, l-awtoritajiet gudizzjarji ta’ ezekuzzjoni ma jistghux
jirrifjutaw li jezegwixxu tali mandat hlief ghall-motivi, elenkati b’'mod ezawrjenti, ta’ nuqqas ta’
ezekuzzjoni previsti fid-Dec¢izjoni Qafas 2002/584 u l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew tista’
tkun suggetta biss ghal wahda mill-kundizzjonijiet previsti b'mod ezawrjenti fl-Artikolu 5 ta’ din
id-decizjoni qafas. Minhabba fhekk, filwaqt li l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew
tikkostitwixxi l-prin¢ipju, ir-rifjut ta’ ezekuzzjoni huwa mahsub bhala ecc¢ezzjoni li ghandha tkun
is-suggett ta’ interpretazzjoni stretta (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Awwissu 2017, Tupikas,
C-270/17 PPU, EU:C:2017:628, punti 49 u 50 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

B’hekk, id-De¢izjoni Qafas 2002/584 tistabbilixxi b’'mod espli¢itu 1-motivi ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni
obbligatorju (Artikolu 3) u fakultattiv (Artikoli 4 u 4a) tal-mandat ta’ arrest Ewropew, kif ukoll
il-garanziji li ghandhom jinghataw mill-Istat Membru emittenti fkazijiet partikolari (Artikolu 5) (ara
s-sentenza tal-10 ta” Awwissu 2017, Tupikas, C-270/17 PPU, EU:C:2017:628, punt 51).

Madankollu, jibqa’ I-fatt li 1-Qorti tal-Gustizzja acéettat li jista’ jkun hemm limitazzjonijiet
ghall-principji ta’ rikonoxximent u ta’ fiducja reciproc¢i bejn 1-Istati Membri “f¢irkustanzi e¢c¢ezzjonali”
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u C-659/15 PPU,
EU:C:2016:198, punt 82 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet, taht certi kundizzjonijiet, il-possibbilta
ghall-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni li ttemm il-procedura ta’ konsenja stabbilita permezz
tad-Decizjoni Qafas 2002/584 meta jkun hemm ir-riskju li tali konsenja twassal ghal trattament
inuman jew degradanti, fis-sens tal-Artikolu 4 tal-Karta, tal-persuna mfittxija (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Célddraru, C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198,
punt 104).

Ghal dan il-ghan, il-Qorti tal-Gustizzja bbazat ruhha, minn naha, fuq l-Artikolu 1(3) ta’ din id-de¢izjoni
qafas, li jipprevedi li din id-de¢izjoni qafas ma jistax ikollha l-effett li tibdel l1-obbligu li jigu rrispettati
d-drittijiet fundamentali u li jigu osservati l-principji legali fundamentali kif stabbiliti fl-Artikoli 2
u 6 TUE u, min-naha l-ohra, fuq in-natura assoluta tad-dritt fundamentali ggarantit mill-Artikolu 4
tal-Karta (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u
C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punti 83 u 85).

Fdan il-kaz, filwaqt li bbaza ruhu fuq il-proposta rragunata u fuq id-dokumenti li ghalihom tirreferi,
l-individwu kkoncernat oggezzjona ghall-konsenja tieghu lill-awtoritajiet gudizzjarji Pollakki, filwaqt li
sostna, b'mod partikolari, li tali konsenja kienet ser tesponih ghal riskju reali ta’ cahda flagranti
tal-gustizzja minhabba n-nuqqas ta’ indipendenza tal-qrati tal-Istat Membru emittenti li jirrizulta
mill-implimentazzjoni tar-riformi legizlattivi recenti tas-sistema gudizzjarja f'dan l-Istat Membru.

Ghaldagstant, ghandu qabel kollox jigi vverifikat jekk, bhal fil-kaz ta’ riskju reali ta” ksur tal-Artikolu 4
tal-Karta, riskju reali ta’ ksur tad-dritt fundamentali tal-persuna kkoncernata ghal qorti indipendenti u,
b’hekk, tad-dritt fundamentali taghha ghal smigh xieraq, kif stabbilit fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta, jistax jippermetti lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tastjeni, b'mod eccezzjonali, milli
tipprocedi fir-rigward ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, fuq il-bazi tal-Artikolu 1(3) tad-De¢izjoni
Qafas 2002/584.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li r-rekwizit ta’ indipendenza tal-qrati jaghmel parti
mill-kontenut essenzjali tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq, li ghandu importanza kardinali sa
fejn jiggarantixxi l-protezzjoni tad-drittijiet kollha li l-individwi jgawdu taht id-dritt tal-Unjoni u
l-harsien tal-valuri komuni ghall-Istati Membri msemmija fl-Artikolu 2 TUE, u b’'mod partikolari
tal-valur tal-Istat tad-dritt.

Fil-fatt, 1-Unjoni hija Unjoni tad-dritt li fiha l-individwi ghandhom id-dritt jikkontestaw quddiem qorti
l-legalita ta’ kwalunkwe dec¢izjoni jew ta’ kwalunkwe att nazzjonali iehor dwar l-applikazzjoni,
fil-konfront taghhom, ta’ att tal-Unjoni (sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associacdo Sindical dos Juizes
Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 31 u l-gurisprudenza ccitata).

Konformement mal-Artikolu 19 TUE, li jesprimi b'mod konkret il-valur tal-Istat tad-dritt imsemmi
fl-Artikolu 2 TUE, il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja ghandhom jiggarantixxu l-applikazzjoni
shiha tad-dritt tal-Unjoni fl-Istati Membri kollha kif ukoll il-protezzjoni gudizzjarja tad-drittijiet li
l-individwi jgawdu taht dan id-dritt (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tas-27 ta’ Frar 2018, Associagdo
Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 32 u l-gurisprudenza ccitata, kif ukoll
tas-6 ta’ Marzu 2018, Achmea, C-284/16, EU:C:2018:158, punt 36 u l-gurisprudenza ccitata).

L-ezistenza stess ta’ stharrig gudizzjarju effettiv mahsub sabiex jizgura r-rispett tad-dritt tal-Unjoni hija
inerenti ghal Stat tad-dritt (sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses,
C-64/16, EU:C:2018:117, punt 36 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan isegwi li kull Stat Membru ghandu jizgura li l-istanzi li, bhala “qorti”, fis-sens iddefinit
mid-dritt tal-Unjoni, jaghmlu parti mis-sistema ta’ rimedji gudizzjarji tieghu fl-ogsma koperti
mid-dritt tal-Unjoni jissodisfaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva (sentenza tas-
27 ta’ Frar 2018, Associacdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 37).

Issa, sabiex tigi ggarantita din il-protezzjoni, il-harsien tal-indipendenza tal-imsemmija istanzi huwa
primordjali, kif jikkonferma t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, li jsemmi l-access ghal qorti
“indipendenti” fost ir-rekwiziti marbuta mad-dritt fundamentali ghal rimedju effettiv (sentenza tas-
27 ta’ Frar 2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 41).

L-indipendenza tal-qrati nazzjonali hija, b'mod partikolari, essenzjali ghall-funzjonament tajjeb
tas-sistema ta’ kooperazzjoni gudizzjarja inerenti ghall-mekkanizmu ta’ rinviju ghal decizjoni
preliminari previst fl-Artikolu 267 TFUE, sa fejn, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
dan il-mekkanizmu jista’ jigi attivat biss minn istanza, responsabbli ghall-applikazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni, li tissodisfa, b'mod partikolari, dan il-kriterju ta’ indipendenza (sentenza tas-
27 ta’ Frar 2018, Associacdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 43).

Sa fejn, kif osservat fil-punt 40 ta’ din is-sentenza, id-De¢izjoni Qafas 2002/584 hija intiza li tistabbilixxi
sistema ssemplifikata ta’ konsenja diretta bejn “awtoritajiet gudizzjarji” sabiex jigi zgurat il-moviment
liberu ta’ decizjonijiet gudizzjarji fil-qasam kriminali fl-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja, il-harsien
tal-indipendenza ta’ tali awtoritajiet huwa wkoll primordjali fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’
arrest Ewropew.

Fil-fatt, id-Decizjoni Qafas 2002/584 hija bbazata fuq il-principju li d-decizjonijiet dwar il-mandat ta’
arrest Ewropew jibbenefikaw mill-garanziji kollha li huma specifici ghad-decizjonijiet gudizzjarji,
b’'mod partikolari minn dawk li jirrizultaw mid-drittijiet fundamentali u mill-prin¢ipji legali
fundamentali msemmija fl-Artikolu 1(3) tal-imsemmija decizjoni gafas. Dan jimplika li mhux biss
id-decizjoni dwar l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew izda wkoll dik dwar il-hrug ta’ tali
mandat ghandhom jittiechdu minn awtorita gudizzjarja li tissodisfa r-rekwiziti inerenti ghal protezzjoni
gudizzjarja effettiva — fosthom il-garanzija ta’ indipendenza — b’tali mod li l-pro¢edura kollha ta’
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konsenja bejn Stati Membri prevista mid-Dec¢izjoni Qafas 2002/584 ghandha titwettaq taht stharrig
gudizzjarju (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Novembru 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU,
EU:C:2016:861, punt 37 u l-gurisprudenza ccitata).

Barra minn hekk, ghandu jigi osservat li, fil-kuntest tal-procedura kriminali ta’ prosekuzzjoni jew ta’
ezekuzzjoni tal-piena jew tal-mizura ta’ sigurta li jcahhdu l-liberta, jew inkella fil-kuntest tal-procedura
kriminali fuq il-mertu, li ma jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Decizjoni Qafas 2002/584 u
tad-dritt tal-Unjoni, I-Istati Membri huma xorta wahda suggetti ghall-obbligu li jirrispettaw id-drittijiet
fundamentali stabbiliti mill-KEDB jew mid-dritt nazzjonali taghhom, inkluz id-dritt ghal smigh xieraq u
l-garanziji li johorgu minnu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-30 ta’ Mejju 2013, F, C-168/13 PPU,
EU:C:2013:358, punt 48).

II-livell gholi ta’ fiducja bejn 1-Istati Membri li fuqu huwa bbazat il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest
Ewropew huwa ghalhekk ibbazat fuq il-premessa li 1-qrati kriminali tal-Istati Membri l-ohra, li, wara
l-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, ser ikollhom imexxu I-procedura kriminali ta’
prosekuzzjoni jew ta’ ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’ mizura ta’ sigurta li jcahhdu Il-liberta kif ukoll
il-procedura kriminali fuq il-mertu, jissodisfaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva, li
jinkludu, b’'mod partikolari, l-indipendenza u l-imparzjalita tal-imsemmija qrati.

Ghaldagstant, ghandu jitqies li l-ezistenza ta’ riskju reali li l-persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’
arrest Ewropew, fil-kaz ta’ konsenja lill-awtorita gudizzjarja emittenti, iggarrab ksur tad-dritt
fundamentali taghha ghal qorti indipendenti u, ghaldaqstant, tal-kontenut essenzjali tad-dritt
fundamentali taghha ghal smigh xieraq, iggarantit mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, tista’
tippermetti lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tastjeni, b'mod ecécezzjonali, milli tipprocedi
fir-rigward ta’ dan il-mandat ta’ arrest Ewropew, fuq il-bazi tal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni
Qafas 2002/584.

B'hekk, fil-kaz li, bhal fil-kawza principali, il-persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew
tinvoka, sabiex toggezzjona ghall-konsenja taghha lill-awtorita gudizzjarja emittenti, l-ezistenza ta’
nuqqasijiet sistemic¢i jew, minn tal-inqas, generalizzati li, fil-fehma taghha, jistghu jaffettwaw
l-indipendenza tas-setgha gudizzjarja fl-Istat Membru emittenti u b’hekk jippregudikaw il-kontenut
essenzjali tad-dritt fundamentali taghha ghal smigh xieraq, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni hija
obbligata tevalwa l-ezistenza ta’ riskju reali li 1-persuna kkoncernata ggarrab ksur ta’ dan id-dritt
fundamentali meta jkollha tiddeciedi dwar il-konsenja taghha lill-awtoritajiet tal-imsemmi Stat
Membru (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u C-659/15
PPU, EU:C:2016:198, punt 88).

Ghal dan il-ghan, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha, fl-ewwel stadju, fuq il-bazi ta’ elementi
oggettivi, affidabbli, prec¢izi u debitament ivverifikati dwar il-funzjonament tas-sistema gudizzjarja
fl-Istat Membru emittenti (ara, fdan is-sens is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u Caldararu,
C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punt 89), tevalwa l-ezistenza ta’ riskju reali ta’ ksur
tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq, marbut ma’ nuqqas ta’ indipendenza tal-qrati tal-imsemmi
Stat Membru, minhabba nuqqasijiet sistemici jew generalizzati fl-Istat tal-ahhar. L-informazzjoni li
tkun tinsab fi proposta rragunata indirizzata recentement mill-Kummissjoni lill-Kunsill fuq il-bazi
tal-Artikolu 7(1) TUE tikkostitwixxi elementi ta’ rilevanza partikolari ghall-finijiet ta’ din
l-evalwazzjoni.

Tali evalwazzjoni ghandha titwettaq fid-dawl tal-istandard ta’ protezzjoni tad-dritt fundamentali
ggarantit mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016,
Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punt 88 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan ir-rigward, fir-rigward tar-rekwizit tal-indipendenza tal-qrati li jaghmel parti mill-kontenut

essenzjali ta’ dan id-dritt, ghandu jitfakkar li dan ir-rekwizit huwa inerenti ghall-missjoni gudizzjarja u
jinkludi zewg aspetti. L-ewwel aspett, ta’ natura esterna, jehtieg li l-istanza kkoncernata tezercita
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I-funzjonijiet taghha b’awtonomija shiha, minghajr ma tkun suggetta ghal xi rabta gerarkika jew ghal
subordinazzjoni fir-rigward ta’ xi hadd u minghajr ma tircievi ordnijiet jew istruzzjonijiet minn
kwalunkwe sors, b’tali mod li b’hekk tkun protetta kontra l-interventi jew il-pressjonijiet esterni li
jistghu jippregudikaw l-indipendenza tal-gudizzju tal-membri taghha u jinfluwenzaw id-decizjonijiet
taghhom (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associacdo Sindical dos Juizes
Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 44 u l-gurisprudenza ccitata).

Din il-liberta indispensabbli fil-konfront ta’ tali elementi esterni tirrikjedi certi garanziji ta’ natura li
jipprotegu l-persuna ta’ dawk li 1-kompitu taghhom ikun li jaghtu dec¢izjoni, bhalma hija 1-protezzjoni
kontra t-tnehhija mill-kariga (sentenza tad-19 ta’ Settembru 2006, Wilson, C-506/04, EU:C:2006:587,
punt 51 u l-gurisprudenza ccitata). Il-percezzjoni minn dawn il-persuni ta’ livell ta’ remunerazzjoni li
jikkorrispondi mal-importanza tal-funzjonijiet li jezercitaw tikkostitwixxi wkoll garanzija inerenti
ghall-indipendenza tal-qrati (sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses,
C-64/16, EU:C:2018:117, punt 45).

It-tieni aspett, ta’ natura interna, huwa marbut mal-kuncett ta’ imparzjalita u huwa intiz li jizgura
distanza ugwali fil-konfront tal-partijiet fit-tilwima u tal-interessi rispettivi taghhom fid-dawl
tas-suggett taghha. Dan l-aspett jirrikjedi l-osservanza tal-oggettivita u l-assenza ta’ kull interess
fl-ezitu  tat-tilwima ghajr l-applikazzjoni stretta tad-dispozizzjoni legali (sentenza tad-
19 ta’ Settembru 2006, Wilson, C-506/04, EU:C:2006:587, punt 52 u l-gurisprudenza c¢itata).

Dawn il-garanziji ta’ indipendenza u ta’ imparzjalita jirrikjedu l-ezistenza ta’ regoli, b’'mod partikolari
fir-rigward tal-kompozizzjoni tal-istanza, tal-hatra, tat-tul tal-funzjonijiet kif ukoll tal-kawzi ta’
astensjoni, ta’ rikuza u ta’ revoka tal-membri taghha, li jippermettu li jigi eskluz kull dubju legittimu,
fmohh I-individwi, fir-rigward tal-impermeabbilta tal-imsemmija istanza fir-rigward ta’ elementi
esterni u fir-rigward tan-newtralita taghha fil-konfront tal-interessi inkwistjoni. Sabiex il-kundizzjoni
dwar l-indipendenza tal-istanza kkoncernata titqies li hija ssodisfatta, il-gurisprudenza tirrikjedi b’'mod
partikolari li 1-kazijiet ta’ revoka tal-membri taghha jkunu ddeterminati permezz ta’ dispozizzjonijiet
legizlattivi espliciti (sentenza tad-9 ta’ Ottubru 2014, TDC, C-222/13, EU:C:2014:2265, punt 32 u
l-gurisprudenza ccitata).

jiddeciedu jkollha 1-garanziji necessarji sabiex jigi evitat kull riskju li tali sistema tintuza bhala sistema
ta’ kontroll politiku tal-kontenut tad-decizjonijiet gudizzjarji. Fdan ir-rigward, l-ippromulgar ta’ regoli
li jiddefinixxu, b’'mod partikolari, kemm l-agir li jikkostitwixxi ksur dixxiplinari u kemm is-sanzjonijiet
applikabbli konkretament, li jipprevedu l-intervent ta’ istanza indipendenti konformement ma’
procedura li tiggarantixxi b’'mod shih id-drittijiet stabbiliti fl-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, b’'mod
partikolari d-drittijiet tad-difiza, u li jistabbilixxu I-possibbilta li d-decizjonijiet tal-organi dixxiplinari
jigu kkontestati quddiem qorti, jikkostitwixxi gabra ta’ garanziji essenzjali ghall-finijiet tal-harsien
tal-indipendenza tas-setgha gudizzjarja.

Jekk, fid-dawl tar-rekwiziti mfakkra fil-punti 62 sa 67 ta’ din is-sentenza, l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni tikkonstata li, fl-Istat Membru emittenti, jezisti riskju reali ta’ ksur tal-kontenut essenzjali
tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq minhabba nuqqasijiet sistemi¢i jew generalizzati fir-rigward
tas-setgha gudizzjarja ta’ dan l-Istat Membru, ta’ natura li jikkompromettu l-indipendenza tal-qrati
tal-imsemmi Stat, din l-awtorita ghandha, fit-tieni stadju, tevalwa, b’'mod konkret u preciz, jekk,
fic-¢irkustanzi tal-kaz inezami, jezistux motivi serji u vverifikati sabiex wiehed jemmen li, wara
l-konsenja taghha lill-Istat Membru emittenti, il-persuna mfittxija ser tkun esposta ghal dan ir-riskju
(ara, b’analogija, fil-kuntest tal-Artikolu 4 tal-Karta, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016, Aranyosi u
Caldararu, C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punti 92 u 94).

Din l-evalwazzjoni konkreta hija mehtiega wkoll meta, bhal fdan il-kaz, minn naha, 1-Istat Membru

emittenti  kien is-suggett ta’ proposta rragunata tal-Kummissjoni, adottata fuq il-bazi
tal-Artikolu 7(1) TUE, bil-ghan li 1-Kunsill jikkonstata li jezisti riskju ¢ar ta’ ksur gravi mill-imsemmi
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Stat Membru tal-valuri msemmija fl-Artikolu 2 TUE, bhalma huwa l-valur tal-Istat tad-dritt, minhabba,
b’'mod partikolari, attakki fuq l-indipendenza tal-qrati nazzjonali u, min-naha l-ohra, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tqis li ghandha, fuq il-bazi, b’'mod partikolari, ta’ tali proposta, elementi ta’
natura li jistabbilixxu l-ezistenza ta’ nuqqasijiet sistemici, fir-rigward tal-imsemmija valuri, fil-livell
tas-setgha gudizzjarja ta’ dan 1-Istat Membru.

Fil-fatt, mill-premessa 10 tad-Decizjoni Qafas 2002/584 jirrizulta li I-implimentazzjoni tal-mekkanizmu
tal-mandat ta’ arrest Ewropew tista’ tigi sospiza biss fil-kaz ta’ ksur gravi u persistenti minn wiehed
mill-Istati Membri tal-princ¢ipji msemmija fl-Artikolu 2 TUE, ikkonstatat mill-Kunsill Ewropew skont
l-Artikolu 7(2) TUE, bil-konsegwenzi previsti fl-Artikolu 7(3) TUE.

B’hekk, mill-formulazzjoni stess tal-imsemmija premessa jirrizulta li huwa 1-Kunsill Ewropew li ghandu
jikkonstata ksur, fl-Istat Membru emittenti, tal-principji msemmija fl-Artikolu 2 TUE, fosthom dak
tal-Istat tad-dritt, ghall-finijiet tas-sospensjoni, fir-rigward ta’ dan l-Istat Membru, tal-applikazzjoni
tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew.

Ghaldagstant, huwa biss fil-prezenza ta’ decizjoni tal-Kunsill Ewropew li tikkonstata, fil-kundizzjonijiet
previsti fl-Artikolu 7(2) TUE, ksur gravi u persistenti fl-Istat Membru emittenti, tal-principji msemmija
fl-Artikolu 2 TUE, bhal dawk inerenti ghall-Istat tad-dritt, segwita mis-sospensjoni mill-Kunsill
tal-applikazzjoni tad-Decizjoni Qafas 2002/584 fir-rigward ta’ dan Il-Istat Membru, li l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tkun obbligata tirrifjuta awtomatikament li tezegwixxi kull mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug mill-imsemmi Stat Membru, minghajr ma jkollha twettaq ebda evalwazzjoni
konkreta tar-riskju reali mgarrab mill-persuna kkoncernata li jkun affettwat l-kontenut essenzjali
tad-dritt fundamentali taghha ghal smigh xieraq.

Ghaldagstant, sakemm tali de¢izjoni ma tkunx giet adottata mill-Kunsill Ewropew, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax tastjeni, fuq il-bazi tal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni
Qafas 2002/584, milli tipprocedi fir-rigward ta’ mandat ta’ arrest Ewropew mahrug minn Stat Membru
li huwa s-suggett ta’ proposta rragunata fis-sens tal-Artikolu 7(1) TUE, hlief fil-kaz ta’ cirkustanzi
eccezzjonali meta l-imsemmija awtorita tikkonstata, wara evalwazzjoni konkreta u preciza tal-kaz
inezami, li jezistu motivi serji u vverifikati sabiex wiehed jemmen li l-persuna li hija s-suggett ta’ dan
il-mandat ta’ arrest Ewropew ser tkun esposta, wara l-konsenja taghha lill-awtorita gudizzjarja
emittenti, ghal riskju reali ta’ ksur tad-dritt fundamentali taghha ghal qorti indipendenti u,
ghaldagstant, tal-kontenut essenzjali tad-dritt fundamentali taghha ghal smigh xieraq.

Fil-kuntest ta’ tali evalwazzjoni, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha, b'mod partikolari,
tezamina sa fejn in-nuqqasijiet sistemic¢i jew generalizzati, fir-rigward tal-indipendenza tal-qrati
tal-Istat Membru emittenti, kif jixhdu l-elementi li jkollha ghad-dispozizzjoni taghha, jistghu jkollhom
effett fil-livell tal-qrati kompetenti ta’ dan l-Istat sabiex jiehdu konjizzjoni tal-proceduri li ghalihom ser
tkun suggetta l-persuna mfittxija.

Jekk minn dan l-ezami jirrizulta li l-imsemmija nuqqasijiet jistghu jaffettwaw lil dawn il-qrati, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tevalwa wkoll, fid-dawl tat-thassib spec¢ifiku mqajjem mill-persuna
kkonc¢ernata u tal-informazzjoni eventwalment ipprovduta minnha, jekk jezistux motivi serji u
vverifikati sabiex wiehed jemmen li l-imsemmija persuna ser tkun esposta ghal riskju reali ta’ ksur
tad-dritt fundamentali taghha ghal qorti indipendenti u, ghaldagstant, tal-kontenut essenzjali tad-dritt
fundamentali taghha ghal smigh xieraq, fid-dawl tas-sitwazzjoni personali taghha kif ukoll fid-dawl
tan-natura tar-reat li fir-rigward tieghu tkun is-suggett ta’ prosekuzzjoni u fid-dawl tal-kuntest fattwali
li fughom ikun ibbazat il-mandat ta’ arrest Ewropew.

Barra minn hekk, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha, skont 1-Artikolu 15(2) tad-Decizjoni

Qafas 2002/584, titlob, minghand l-awtorita gudizzjarja emittenti, kull informazzjoni komplementari li
fil-fehma taghha tkun mehtiega ghall-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ tali riskju.
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Fil-kuntest ta’ tali djalogu bejn l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni u l-awtorita gudizzjarja emittenti,
din tal-ahhar tista’, jekk ikun il-kaz, tipprovdi lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni kull element
oggettiv dwar l-eventwali emendi li jikkoncernaw il-kundizzjonijiet ta’ protezzjoni fl-Istat Membru
emittenti tal-garanzija ta’ indipendenza gudizzjarja, li jista’ jeskludi l-ezistenza ta’ dan ir-riskju
fir-rigward tal-persuna kkoncernata.

Fil-kaz li l-informazzjoni li l-awtorita gudizzjarja emittenti, wara li tkun kisbet, jekk ikun mehtieg,
l-ghajnuna tal-awtorita centrali jew ta’ wahda mill-awtoritajiet ¢entrali tal-Istat Membru emittenti,
fis-sens tal-Artikolu 7 tad-Decizjoni Qafas 2002/584 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ April 2016,
Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punt 97), tkun ikkomunikat
lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma twassalx lil din tal-ahhar sabiex teskludi l-ezistenza ta’
riskju reali li l-persuna kkonc¢ernata ser iggarrab, fl-imsemmi Stat Membru, ksur tad-dritt
fundamentali taghha ghal qorti indipendenti u, ghaldagstant, tal-kontenut essenzjali tad-dritt
fundamentali taghha ghal smigh xieraq, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tastjeni milli
tipprocedi fir-rigward tal-mandat ta’ arrest Ewropew li tieghu din il-persuna tkun is-suggett.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domandi maghmula
hija li 1-Artikolu 1(3) tad-De¢izjoni Qafas 2002/584 ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni mehtiega tiddeciedi dwar il-konsenja ta’ persuna li tkun is-suggett ta’
mandat ta’ arrest Ewropew mahrug sabiex jigu ezercitati proceduri kriminali jkollha
ghad-dispozizzjoni taghha elementi, bhal dawk li jinsabu fi proposta rragunata tal-Kummissjoni,
adottata skont l-Artikolu 7(1) TUE, li jidhru li juru l-ezistenza ta’ riskju reali ta’ ksur tad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq iggarantit mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, minhabba
nuqqasijiet sistemici jew generalizzati fir-rigward tal-indipendenza tas-setgha gudizzjarja tal-Istat
Membru emittenti, l-imsemmija awtorita ghandha tivverifika, b'mod konkret u prec¢iz, jekk, fid-dawl
tas-sitwazzjoni personali ta’ din il-persuna, kif ukoll fid-dawl tan-natura tar-reat li fir-rigward tieghu
tkun is-suggett ta’ prosekuzzjoni u fid-dawl tal-kuntest fattwali li fughom ikun ibbazat il-mandat ta’
arrest Ewropew, u filwaqt li tiehu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni moghtija mill-Istat Membru
emittenti, skont 1-Artikolu 15(2) tal-imsemmija decizjoni qafas, jezistux motivi serji u vverifikati sabiex
wiehed jemmen li l-imsemmija persuna ser tkun esposta ghal tali riskju fil-kaz ta’ konsenja lil dan
l-Istat tal-ahhar.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn l-Istati Membri, kif emendata
bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009, ghandu jigi interpretat
fis-sens li, meta l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni mehtiega tiddeciedi dwar il-konsenja ta’
persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew mahrug sabiex jigu ezercitati proceduri
kriminali jkollha ghad-dispozizzjoni taghha elementi, bhal dawk li jinsabu fi proposta rragunata
tal-Kummissjoni Ewropea, adottata skont 1-Artikolu 7(1) TUE, li jidhru li juru l-ezistenza ta’
riskju reali ta’ ksur tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq iggarantit mit-tieni paragrafu
tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, minhabba nuqgqasijiet
sistemici jew generalizzati fir-rigward tal-indipendenza tas-setgha gudizzjarja tal-Istat Membru
emittenti, l-imsemmija awtorita ghandha tivverifika, b’mod konkret u preciz, jekk, fid-dawl
tas-sitwazzjoni personali ta’ din il-persuna, kif ukoll fid-dawl tan-natura tar-reat li fir-rigward
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tieghu tkun is-suggett ta’ prosekuzzjoni u fid-dawl tal-kuntest fattwali li fughom ikun ibbazat
il-mandat ta’ arrest Ewropew, u filwaqt li tiehu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni moghtija
mill-Istat Membru emittenti, skont 1-Artikolu 15(2) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, kif emendata,
jezistux motivi serji u vverifikati sabiex wiehed jemmen li l-imsemmija persuna ser tkun esposta
ghal tali riskju fil-kaz ta’ konsenja lil dan 1-Istat tal-ahhar.

Firem
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