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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SANCHEZ-BORDONA
ipprezentati fl-10 ta’ Lulju 2019"

Kawza C-467/18

Rayonna prokuratura Lom
vs
EP,
bl-intervent ta’:
HO

(Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit,
il-Bulgarija))

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Direttivi 2012/13/UE, 2013/48/UE u (UE) 2016/343 — Kamp ta’
applikazzjoni — Azzjoni tal-pulizija — Investigazzjoni kriminali mill-Prosekutur Pubbliku —
Procedura kriminali specjali ghall-adozzjoni ta’ mizuri medici koercittivi — Zamma fistituzzjoni
psikjatrika b’applikazzjoni ta’ ligi mhux kriminali — Stharrig gudizzjarju effettiv tal-osservanza tad-dritt
tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata ghall-informazzjoni u l-assistenza minn avukat —
Prezunzjoni ta’ inno¢enza — Persuni vulnerabbli”

1. Dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jirrigwarda l-applikazzjoni tad-Direttivi 2012/13/UE?,
2013/48/UE? u (UE) 2016/343" fi proceduri kriminali kontra persuna li, mill-mument tal-arrest taghha
bhala persuna ssuspettata b’reat gravi, uriet sinjali ta’ instabbilta mentali, u li minhabba fhekk
intbaghtet fistituzzjoni psikjatrika.

2. Dawn id-direttivi jinkludu “regoli minimi komuni dwar il-protezzjoni tad-drittijiet proc¢edurali ta’
persuni suspettati u akkuzati [fi proceduri kriminali]”, bl-ghan li “ssahhah il-fidu¢ja tal-Istati Membri

fis-sistemi tal-gustizzja kriminali ta’ xulxin u b’hekk li tiffacilita r-rikonoxximent rec¢iproku ta’

decizjonjiet fi kwistjonijiet kriminali”®.

1 Lingwa originali: I-Ispanjol.

2 Direttiva 2012/13/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2012 dwar id-dritt ghall-informazzjoni fi proceduri kriminali (GU
2012, L 142, p. 1).

3 Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2013 dwar id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat fi
procedimenti kriminali u fi pro¢edimenti ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza dwar i¢-cahda tal-liberta u
d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-cahda tal-liberta (GU 2013, L 294, p. 1).

4 Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u
tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process fil-procedimenti kriminali (GU 2016, L 65, p. 1).

5 Il-premessa 10 tad-Direttiva 2016/343.
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3. Fid-dawl ta’ dan l-ghan, tqum il-mistogsija jekk it-tliet direttivi humiex mahsuba li jigu applikati fi
proceduri kriminali li fir-rigward taghhom id-decizjonijiet mehuda ma jkunux ser ikunu,
prevedibbilment u ragonevolment, suggetti ghal rikonoxximent reciproku bejn 1-Istati Membri. Din
l-oggezzjoni, sa issa, ghadha ma ntlaqghetx mill-Qorti tal-Gustizzja.® Jista’ jkun li fil-futur, fid-dawl
tal-izvilupp tar-rinviji preliminari dwar dan is-suggett specifiku, ikun opportun li tigi kkwalifikata din
il-linja ta’ gurisprudenza.

I. Il-kuntest guridiku
A. Id-dritt tal-Unjoni

1. Id-Direttiva 2012/13
4. L-Artikolu 1 (“Suggett”) jghid hekk:

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli rigward id-dritt ghall-informazzjoni tas-suspettati jew tal-persuni
akkuzati, dwar id-drittijiet taghhom fi proceduri kriminali u dwar l-akkuza kontrihom. [...]”

5. L-Artikolu 2 (“Kamp ta’ Applikazzjoni”) jipprovdi:

“1. Din id-Direttiva tapplika minn meta l-persuni jigu informati mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat
Membru, li huma ssuspettati jew akkuzati li wettqu reat sa ma jigu fi tmiemhom il-proceduri, jigifieri
meta tintlahaq decizjoni finali dwar jekk is-suspettat jew il-persuna akkuzata tkunx wettqet ir-reat
kriminali jew le, inkluz, fejn applikabbli, l-ghoti tas-sentenza u r-rizoluzzjoni ta’ kwalunkwe appell.

[..]”
6. L-Artikolu 3 (“Id-dritt ghal informazzjoni dwar id-drittijiet”) jistipula:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati jinghataw fil-pront
informazzjoni dwar tal-anqas id-drittijiet procedurali li gejjin, kif dawn japplikaw taht il-ligi nazzjonali,
sabiex jigi zgurat l-ezercizzju effettiv ta’ dawk id-drittijiet:

a) id-dritt ta’ access ghal avukat;

[...]

¢) id-dritt li I-persuna tkun informata bl-akkuza, fkonformita mal-Artikolu 6;

[...]

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-informazzjoni provduta taht il-paragrafu 1 ghandha tinghata
bil-fomm jew bil-miktub, flingwagg sempli¢i u ac¢cessibbli, b’kont mehud ta’ kwalunkwe bzonnijiet
partikolari ta’ suspettati vulnerabbli jew ta’ persuni akkuzati vulnerabbli.”

6 Fil-konkluzjonijiet tal-5 ta’ Frar 2019 fil-kawza Moro (C-646/17, EU:C:2019:95), 1-Avukat Generali Bobek argumenta li “l-applikabbilta
tad-Direttiva 2012/13 ma tehtiegx li jkun hemm natura transkonfinali fkaz individwali quddiem il-qorti nazzjonali” (punt 44). Huwa sostna,
fdan ir-rigward, fost argumenti ohrajn, li s-sentenza tal-5 ta’ Gunju 2018, Kolev et (C-612/15, EU:C:2018:392), interpretat l-istess direttiva
minghajr ma deher li “kien hemm xi element transkonfinali identifikabbli”. Fis-sentenza taghha tat-13 ta’ Gunju 2019, Moro (C-646/17,
EU:C:2019:489), il-Qorti tal-Gustizzja sostniet l-istess argument.
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7. Skont l-Artikolu 4 (“Ittra tad-drittijiet mal-arrest”):

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li suspettati jew persuni akkuzati, li jigu arrestati jew detenuti
jkunu provduti fil-pront b’Ittra tad-Drittijiet bil-miktub. Huma ghandhom jinghataw l-opportunita li
jaqraw l-Ittra tad-Drittijiet u ghandhom jithallew izommubha fil-pussess taghhom matul iz-zmien kollu
li huma jkunu imc¢ahhdin mil-liberta [...]”

8. L-Artikolu 6 (“Id-dritt ghal informazzjoni dwar 1-akkuza”) jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati tinghatalhom
informazzjoni dwar l-att kriminali li huma ssuspettati jew akkuzati li wettqu. Dik l-informazzjoni
ghandha tinghata fil-pront u bid-dettal mehtieg sabiex tigi salvagwardjata l-korrettezza tal-proceduri u
l-ezercizzju effettiv tad-drittijiet tad-difiza.

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati li jigu arrestati jew
detenuti jigu informati bir-ragunijiet ghall-arrest jew id-detenzjoni taghhom, inkluz bl-att kriminali li
huma jkunu ssuspettati jew akkuzati li wettqu.

3. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, mhux aktar tard mit-tressiq tal-merti tal-akkuza quddiem
il-qorti, tinghata informazzjoni dettaljata dwar l-akkuza, inkluzi n-natura u l-klassifikazzjoni legali
tar-reat kriminali, kif ukoll in-natura tal-partec¢ipazzjoni tal-persuna akkuzata.

4. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati jigu informati fil-pront
dwar kwalunkwe bidliet fl-informazzjoni moghtija taht dan l-Artikolu fejn dan ikun mehtieg sabiex
tigi salvagwardjata l-korrettezza tal-proceduri.”

2. Id-Direttiva 2013/48
9. Bis-sahha tal-Artikolu 1 (“Suggett”):

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli minimi dwar id-drittijiet tal-persuni suspettati jew akkuzati fi
procedimenti kriminali u tal-persuni soggetti ghal procedimenti skont id-Decizjoni Kwadru
2002/584/JHA (‘procedimenti relatati mal-mandat ta’ arrest Ewropew’) li jkollhom access ghas-servizzi
ta’ avukat, id-dritt li tigi infurmata parti terza bic¢-cahda tal-liberta, u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’
partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari matul i¢-cahda tal-liberta.”

10. Skont I-Artikolu 2 (“Kamp ta’ applikazzjoni”):

“l. Din id-Direttiva tapplika ghal persuni suspettati jew akkuzati fi procedimenti kriminali
mill-mument meta dawn jigu infurmati mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru, b’notifika
uffi¢jali jew b'mod iehor, li huma suspettati jew akkuzati li jkunu wettqu reat kriminali, u
irrispettivament minn jekk ikunux michuda mil-liberta. Din tapplika sal-konkluzjoni tal-proc¢edimenti,
li huwa mifthum li tfisser id-determinazzjoni finali tal-kwistjoni jekk il-persuna suspettata jew akkuzata
tkunx wettqet ir-reat, inkuz fejn applikabbli, I-ghoti ta’ sentenza u r-rizoluzzjoni ta’ kwalunkwe appell.

[...]
3. Din id-Direttiva tapplika wkoll, bl-istess kondizzjonijiet kif previsti fil-paragrafu 1, ghal persuni li

mhumiex persuni suspettati jew akkuzati li, matul l-interrogazzjoni mill-pulizija jew minn awtorita
ohra tal-infurzar tal-ligi, isiru persuni suspettati jew akkuzati.

[..]"
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11. Skont I-Artikolu 3 (“Id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti kriminali”):

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li I-persuni suspettati u akkuzati jkollhom id-dritt ta’ access
ghas-servizzi ta’ avukat fhin u b'mod li l-persuni koncernati jkunu jistghu jezercitaw d-drittijiet
taghhom ta’ difiza b'mod prattiku u b’'mod effettiv.

2. Il-persuni suspettati jew akkuzati ghandu jkollhom ac¢cess ghas-servizzi ta’ avukat minghajr dewmien
zejjed. Fi kwalunkwe kaz, il-persuni suspettati jew akkuzati ghandu jkollhom id-dritt ta’ access
ghas-servizzi ta’ avukat mill-mument l-aktar qrib minn dawn li gejjin:

a) qabel ma jigu interrogati mill-pulizija jew minn awtorita ohra tal-infurzar tal-ligi jew gudizzjarja;

b) mat-twettiq minn awtorita ta’ investigazzjoni jew awtorita kompetenti ohra ta’ att investigattivi jew
att iehor ta’ gbir ta’ provi skont il-punt (c) tal-paragrafu 3;

¢) minghajr dewmien Zejjed wara ¢-cahda tal-liberta;

d) fejn gew imharrka biex jidhru quddiem qorti li ghandha gurisdizzjoni fmaterji kriminali, fi Zmien
debitu qabel ma jidhru quddiem dik il-qorti

[".]n
12. L-Artikolu 12 (“Rimedji”) jghid:
“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati jew akkuzati fi pro¢edimenti kriminali,

kif ukoll persuni rikjesti fi procedimenti relatati mal-mandat ta’ arrest Ewropew ikollhom rimedju
effettiv skont il-ligi nazzjonali fkaz fejn ikun hemm ksur tad-drittijiet skont din id-Direttiva.

[...]”
13. L-Artikolu 13 (“Persuni Vulnerabbli”) jiddikjara li:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li fl-applikazzjoni ta’ din id-Direttiva jittiehed kont tal-bzonnijiet
partikolari ta’ persuni suspettati u akkuzati li huma vulnerabbli.”

3. Id-Direttiva 2016/343

14. Konformement mal-Artikolu 1 (“Suggett”):

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli minimi komuni dwar:

a) certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza fi procedimenti kriminali;
b) id-dritt li wiehed ikun prezenti fil-process fi procedimenti kriminali.”

15. L-Artikolu 2 (“Kamp ta’ applikazzjoni”) jipprovdi:

kriminali. Hija tapplika fl-istadji kollha tal-pro¢edimenti kriminali, mill-mument meta persuna hija
suspettata jew akkuzata li wettqet reat kriminali, jew reat kriminali allegat, sa meta d-decizjoni dwar
id-determinazzjoni finali jekk dik il-persuna wettqitx ir-reat kriminali kkoncernat tkun saret
definittiva.”
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16. L-Artikolu 3 (“Prezunzjoni tal-innocenza”) jistipula:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati u akkuzati jitqiesu innocenti sa meta
jinstabu hatja skont il-ligi.”

17. L-Artikolu 6 (“Oneru tal-prova”) jimponi:
“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-oneru tal-prova ghad-determinazzjoni tal-htija tal-persuni
suspettati jew akkuzati jaqa’ fuq il-prosekuzzjoni. Dan ghandu jkun minghajr pregudizzju ghal

kwalunkwe obbligu fuq l-imhallef jew il-qorti kompetenti li jfittxu evidenza kemm inkriminanti kif
ukoll li tiskaguna, u ghad-dritt tad-difiza li tipprezenta evidenza skont il-ligi nazzjonali applikabbli.

[...]”
18. L-Artikolu 10 (“Rimedji”) jindika:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li I-persuni suspettati u akkuzati jkollhom rimedju effettiv jekk
id-drittijiet taghhom taht din id-Direttiva ma jigux rispettati.

2. Minghajr pregudizzju ghar-regoli u s-sistemi nazzjonali dwar l-ammissibbilta tal-evidenza, 1-Istati
Membri ghandhom jizguraw li, fil-valutazzjoni ta’ dikjarazzjonijiet maghmula minn persuni suspettati

jew akkuzati jew ta’ evidenza miksuba bi ksur tad-dritt li wiehed jibqa’ sieket jew tad-dritt li wiehed
ma jinkriminax ruhu, id-drittijiet tad-difiza u l-ekwita tal-procedimenti jigu rispettati.”

B. Id-dritt Bulgaru

1. In-Nakazatelen kodeks (il-Kodici Kriminali)
19. L-Artikolu 33 jindika li min ikun agixxa fi stat ta’ inkapacita mentali li jipprekludih milli jithem
in-natura jew is-sinjifikat tal-azzjonijiet tieghu jew li jikkontrolla l-imgiba tieghu ma jistax jinzamm

responsabbli kriminalment.’

20. Skont l-Artikolu 89, min ikun wettaq att perikoluz ghas-socjeta fi stat fejn ma jkunx responsabbli
kriminalment jista’ jkun suggett ghal trattament obbligatorju fi sptar psikjatriku specjalizzat.

2. In-Nakazatelno protsesualen kodeks (il-Kodici ta’ Procedura Kriminali, iktar ’il quddiem in-“NPK”)

21. L-Artikolu 24(1) jipprevedi li ma ghandhomx jinfethu proc¢eduri kriminali, jew jekk ikunu nfethu
dawn ghandhom jinghalqu, meta l-atti mwettqa ma jkunux jikkostitwixxu reat kriminali.

22. L-Artikolu 46 jirregola l-funzjonijiet tal-Prosekutur Pubbliku fil-proceduri kriminali. Din
id-dispozizzjoni taghtih is-setgha ta’ prosekuzzjoni kriminali u t-tmexxija tal-investigazzjoni.

23. L-Artikolu 70 jirregola l-procedura applikabbli sabiex persuna li tbati minn mard mentali
tintbaghat flistituzzjoni psikjatrika sabiex tigi ezaminata. Persuna tintbaghat flistituzzjoni psikjatrika

fuq decizjoni tal-awtorita gudizzjarja fuq talba tal-Prosekutur Pubbliku, sakemm ma jirrizultawx
cirkustanzi li jehtiegu 1-partecipazzjoni ta’ difensur.

7  https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/39/Bulgaria/show.
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24. Il-punt 2 tal-Artikolu 94(1) u I-Artikolu 94(3) jimponu l-intervent obbligatorju fil-proceduri
kriminali ta’ difensur jekk l-imputat ikun ibati minn disturb mentali, u jirrikjedu li 1-korp kompetenti
jahtar avukat bhala difensur.

25. L-Artikolu 242(2), fil-kapitolu dwar l-azzjonijiet tal-Prosekutur Pubbliku fi tmiem l-investigazzjoni,
jobbligah jara jekk matul l-investigazzjoni gewx irrispettati d-drittijiet proc¢edurali tal-imputat. Jekk dan
ma jkunx il-kaz, huwa jkollu jitlob li jigu rrimedjati n-nuqqasijiet jew jipprocedi huwa stess biex jigu
rrimedjati.

26. Il-punt 1 tal-Artikolu 243(1) jipprovdi li I-Prosekutur Pubbliku ghandu jaghlaq il-proceduri
kriminali fil-kazijiet imsemmija fl-Artikolu 24(1) (jigifieri meta l-fatti ma jkunux jikkostitwixxu reat).

27. Konformement mal-Artikolu 247, dwar il-preparazzjoni tal-procedura orali, il-process jibda bl-att
ta’ akkuza mill-Prosekutur Pubbliku.

28. Skont l-Artikolu 248, 1-Imhallef Relatur ghandu, fost funzjonijiet ohra, jivverifika jekk id-drittijiet
procedurali tal-akkuzat gewx irrispettati matul il-fazi ta’ investigazzjoni preliminari (punt 3
tal-paragrafu 2). Fkaz ta’ ksur, huwa ghandu jiddikjara l-pregudizzji kkonstatati u jirreferi 1-kawza
lill-Prosekutur Pubbliku sabiex jinghata rimedju skont I-Artikolu 242(2).

29. L-Artikolu 427 jigbor fih it-tagsima dwar l-applikazzjoni ta’ mizuri medi¢i obbligatorji msemmija
fl-Artikolu 89 tal-Kodi¢i Kriminali. Huwa 1-Prosekutur Pubbliku li ghandu jipproponihom u l-qorti
distrettwali li ghandha tilqgaghhom, bil-possibbilta ta’ appell quddiem istanza superjuri.

30. L-Artikoli 428 sa 431 jirregolaw il-proc¢edura ghall-adozzjoni ta’ dawn il-mizuri, li tinkludi seduta
bl-intervent tal-Prosekutur Pubbliku u tal-avukat difensur tal-persuna kkoncernata.

3. Iz-Zakon za zdraveto (il-Ligi dwar is-Sahha)

31. Skont l-Artikolu 155, persuni b’disturbi mentali li jehtiegu trattament specjali (kif iddefiniti
fl-Artikolu 146) ghandhom ikunu suggetti ghal Zamma u trattament obbligatorju meta, minhabba
l-marda taghhom, jistghu jwettqu reat u jkunu ta’ perikolu ghall-familjari taghhom, qraba jew
ghas-socjeta jew jippregudikaw serjament is-sahha taghhom.

32. L-Artikoli 156 et seq. jistabbilixxu l-procedura sabiex persuna tintbaghat f’istituzzjoni psikjatrika,
liema dec¢izjoni ghandha tittiehed mill-qorti distrettwali tal-post ta’ residenza tal-persuna kkoncernata.
Huwa indispensabbli li ssir talba mill-Prosekutur Pubbliku, prova ta’ perizja psikjatrika u seduta li fiha
jiehdu sehem il-persuna kkoncernata (jekk l-istat tas-sahha taghha jkun jippermetti), l-avukat difensur
taghha u l-psikjatra.

33. L-Artikolu 165(1) jipprovdi ghall-applikazzjoni supplimentari tan-NPK.

II. Il-fatti tal-kawza u d-domandi preliminari

34. Filghodu kmieni nhar is-26 ta’ Awwissu 2015, instab kadavru b’sinjali ta’ vjolenza fuq l-awtostrada
pubblika ta’ Medkovets (Lom, il-Bulgarija).
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35. Ghall-habta tas-sitta ta’ filghodu, hekk kif 1-uffi¢jali tal-pulizija waslu fid-dar tal-vittma, huma sabu
lil bin il-vittma, EP, b’'marki tad-demm fuq riglejh. Mit-twegibiet tieghu ghall-ewwel interrogazzjoni, li
fihom ammetta li wettaq ir-reat®, instab li kien ibati minn mard mentali u ghalhekk gie arrestat u
ttiehed fis-servizz psikjatriku tal-Isptar ta’ Lom.

36. Fis-26 ta’ Awwissu 2015 saret spezzjoni viziva fuq il-post tad-delitt u gew interrogati x-xhieda.
Huma ddikjaraw li EP kien ibati minn mard mentali u li kien inzamm flistituzzjoni psikjatrika bosta
drabi. Espert psikjatriku sab li kien ibati minn skizofrenija paranojka u li, bejn il-25 u s-26 ta’
Awwissu 2015, kien waqa’ fi stat prolongat ta’ distorsjoni tas-sensi u ghalhekk ma setax jithem
in-natura u s-sinjifikat tal-azzjonijiet tieghu.

37. Fit-12 ta’ Settembru 2015, ir-Rayonen sad Lom (il-Qorti Distrettwali ta’ Lom, il-Bulgarija) laqghet
it-talba sabiex EP jintbaghat fistituzzjoni psikjatrika skont il-procedura stabbilita fil-Ligi dwar
is-Sahha. Din is-sitwazzjoni giet estiza sa mill-inqas id-data meta sar ir-rinviju ghal decizjoni
preliminari.

38. Fis-7 ta’ Lulju 2016, 1-Okrazhna prokuratura Montana (il-Prosekutur Pubbliku ta’ Montana,
il-Bulgarija) issospenda l-proc¢eduri kriminali kontra EP, hekk kif ikkunsidra li “l-imputat qieghed
jinzamm ghal trattament obbligatorju, u ghaldagstant ghad ma ghandux il-kapacita legali processwali”.

39. L-Apelativna prokuratura Sofia (il-Prosekutur tal-Qorti tal-Appell ta’ Sofija, il-Bulgarija) fil-kapacita
tieghu bhala s-superjur gerarkiku ta’ Montana, ordna li jergghu jinfethu l-proc¢eduri kriminali inkwantu
dawn gew sospizi b’'mod infondat, liema fatt sehh fid-29 ta’ Dicembru 2017.

40. FI-1 ta’ Marzu 2018, il-Prosekutur Pubbliku ta’ Montana ghalaq il-proceduri kriminali, bhala “att
imwettaq mis-Sur EP fi stat ta’ nuqqas ta’ responsabbilta kriminali ghal reat kriminali”, li b’hekk
jehtieg li jigu ordnati mizuri obbligatorji ta’ trattament mediku.

41. Ir-rizoluzzjoni tal-Prosekutur Pubbliku giet innotifikata biss lit-tifla tal-vittma u saret definittiva
f1-10 ta’ Marzu 2018.

42. Sabiex tinstab soluzzjoni ghall-kwistjoni ta’ kompetenza negattiva bejn il-Qrati Distrettwali ta’ Lom
u ta’ Lukovit, il-Varhoven kasatsionen sad (il-Qorti Suprema, il-Bulgarija) iddecidiet li kienet
ir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit) li kellha tiddeciedi l-proceduri kriminali dwar
iz-zamma ta’ EP fistituzzjoni psikjatrika konformement man-NPK.

43. F'dan il-kuntest, ir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit) ghamlet lill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Il-procedura inezami ghall-applikazzjoni ta’ mizuri mediki [medi¢i] obbligatorji, li jikkostitwixxu
forma ta’ koercizzjoni mill-Istat fil-konfront ta’ individwi li fir-rigward taghhom il-prosekutur
pubbliku kkonstata li wettqu atti ta’ perikolu ghas-socjeta, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2012/13 dwar id-dritt ghall-informazzjoni fi proceduri kriminali u tad-Direttiva
2013/48 dwar id-dritt ghas-servizzi ta’ avukat fi pro¢eduri kriminali?

2) Id-dritt procedurali Bulgaru li jirregola l-procedura specjali ghall-applikazzjoni ta’ mizuri mediki
obbligatorji skont ir-regoli previsti fl-Artikoli 427 et seq. tan-Nakazatelno-protsesualen kodeks
(il-Kodic¢i ta’ procediment kriminali, iktar il quddiem in-NPK’), li ma jipprevedix il-possibbilta
ghall-qorti li tibghat il-kawza lura quddiem il-prosekutur pubbliku filwaqt li tordnalu jirrimedja
d-diversi kazijiet ta’ ksur ta’ rekwiziti formali essenzjali mwettqa matul il-proc¢edura
prekontenzjuza, izda li jippermettilha biss tilqa’ jew tichad it-talba ghall-applikazzjoni ta’” mizuri

8 Skont l-uffi¢jali tal-pulizija, EP qalilhom li kien qatel lil ommu ghaliex kienet ittradietu u dahhlitu fil-mafja Serba. Meta gie mistogsi ghalfejn
xehet il-gisem fit-triq, huwa wiegeb li ghamel dan sabiex ma jhallix riha fil-gnien tieghu.
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mediki obbligatorji, jaghti rimedju effettiv fis-sens tal-Artikolu 12 tad-Direttiva 2013/48 u
tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2013/13, mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, li jiggarantixxi lill-individwu kkoncernat il-possibbilta li
jikkontesta quddiem qorti l-ksur tad-drititjiet tieghu matul il-procedura prekontenzjuza?

Id-Direttiva 2012/13 u d-Direttiva 2013/48 japplikaw ghal proceduri kriminali (prekontenzjuzi)
meta d-dritt nazzjonali, f'dan il-kaz in-NPK, ma jirrikonoxxix il-kwalita ta’ individwu ‘ssuspettat’ u
meta, minn perspettiva formali, matul il-procedura prekontenzjuza, il-prosekutur pubbliku ma
jgqieghedx taht ezami lill-individwu kkoncernat ghar-raguni li l-qtil li huwa s-suggett
tal-investigazzjoni twettaq minn dan l-individwu fi stadju ta’ problemi mentali li jimplikaw
l-assenza ta’ responsabbilta kriminali tieghu, raguni li minhabba fiha 1-prosekutur pubbliku jaghlaq
il-pro¢ediment kriminali, minghajr ma jinforma lill-individwu kkoncernat, u jitlob lill-qorti
tapplika mizuri mediki obbligatorji fil-konfront tal-imsemmi individwu?

L-individwu li jkun is-suggett ta’ proposta ta’ trattament mediku obbligatorju jikseb il-kwalita ta’
individwu “ssuspettat” fis-sens tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2012/13 u tal-Artikolu 2(3)
tad-Direttiva 2013/48, meta l-uffi¢jal tal-pulizija li kien 1-ewwel wiehed li wasal fuq il-post fejn
sehhew il-fatti wettaq l-ewwel passi ta’ investigazzjoni fid-dar tal-vittma tar-reat kriminali u ta’
binha, u, meta ra tra¢¢i ta’ demm fuq il-gisem ta’ dan tal-ahhar, ghamillu mistogsijiet dwar
ir-ragunijiet ghaliex kien qatel lill-ommu u hareg il-gisem fit-triq, mistogsijiet li ghalihom
l-individwu kkonéernat wiegeb, bil-konsegwenza li l-uffi¢jal tal-pulizija libbislu I-manetti? Fil-kaz
ta’ risposta fl-affermattiv, huwa mehtieg li digd minn dan il-mument l-individwu kkoncernat
jinghata l-informazzjoni prevista fl-Artikolu 3(1), moqri flimkien mal-Artikolu 3(2)
tad-Direttiva 2012/13, u, ftali sitwazzjoni, meta tinghata din l-informazzjoni, kif ghandhom
jittiehdu inkunsiderazzjoni l-bzonnijiet partikolari tal-individwu kkoncernat fis-sens tal-istess
Artikolu 3(2), sa fejn il-pulizija tkun taf li l-individwu kkoncernat ghandu problemi mentali?

Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi cahda de facto tal-liberta, li tirrizulta minn tqeghid
obbligatorju fi sptar mentali skont procedura prevista fiz-Zakon za Zdraveto (il-Ligi dwar
is-Sahha) (mizura preventiva ta’ koercizzjoni imposta meta jigi pprovat li l-individwu kkoncernat
ibati minn marda mentali u meta jkun hemm is-suspett ta’ riskju li dan ser iwettaq reat, u mhux
fil-kaz li jkun diga twettaq reat), f'sitwazzjoni fejn din il-procedura tkun inbdiet fuq il-bazi ta’ fatti
li jikkostitwixxu l-att li huwa s-suggett ta’ procediment kriminali kontra l-individwu mqieghed taht
trattament mediku, hija konformi mal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2016/343, dwar it-tishih ta’ certi
aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza, u, fil-kaz ta’ tqeghid taht arrest, dan iwassal ghal ksur
tad-dritt ghal smigh xieraq skont il-kriterji previsti fl-Artikolu 5(4) tal-Konvenzjoni Ewropea
tad-Drittijiet tal-Bniedem, jigifieri ghal smigh li fil-kuntest tieghu l-qorti jkollha s-setgha li
tivverifika kemm l-osservanza tar-regoli procedurali u kemm ir-ragunijiet plawzibbli li jiggustifikaw
iz-zamma taht arrest, kif ukoll in-natura legittima tal-ghan segwit minn din il-mizura, kif il-qorti
hija obbligata taghmel meta l-individwu jinzamm skont il-procedura prevista fin-NPK?

II-kuncett ta’ ‘prezunzjoni tal-innocenza’ fis-sens tal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2016/343 jinkludi
wkoll il-prezunzjoni li l-individwi li ma jistghux jitqiesu li huma kriminalment responsabbli
minhabba problemi mentali ma wettqux l-att li jikkostitwixxi perikolu ghas-socjeta li bih ikun
gieghed jakkuzahom il-prosekutur pubbliku sakemm titressaq prova kuntrarja stabbilita
konformement mad-dritt procedurali (jigifieri fil-kuntest ta’ procediment kriminali u b’rispett
tad-drittijiet tad-difiza)?

Legizlazzjoni nazzjonali li taghti lill-qorti li tiddeciedi fuq il-mertu setghat differenti fil-qasam ta’
verifika ex officio tal-legalita tal-proc¢edura prekontenzjuza skont:

a) jekk tkunx qgieghda tezmina att ta’ akkuza tal-prosekutur pubbliku li jiddikjara li individwu

partikolari, li jgawdi mill-kapacitajiet mentali tieghu, wettaq qtil (Artikolu 249(1) moqri
flimkien mal-Artikolu 249(4) tan-NPK), jew
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b) jekk tkunx qieghda tezamina proposta tal-prosekutur pubbliku li tiddikjara li l-individwu
kkoncernat wettaq qtil izda li, minhabba l-inkapacita mentali tal-awtur tieghu, dan l-att ma
jikkostitwixxix reat kriminali u, ghaldagstant, jitlob lill-qorti tapplika mizura ta’ koer¢izzjoni
mill-Istat sabiex jinghata trattament mediku

tista’ titqies li tiggarantixxi rimedji effettivi ghall-individwi vulnerabbli, kif mehtieg mill-Artikolu 13,
moqri flimkien mal-Artikolu 12 tad-Direttiva 2013/48 u mill-Artikolu 8(2), mogqri flimkien
mal-Artikolu 3(2), tad-Direttiva 2012/13, u s-setghat differenti moghtija lill-qorti skont it-tip ta’
procedura, li tiddependi minn jekk Il-individwu identifikat bhala l-awtur tal-fatti jgawdix
mill-kapacitajiet mentali tieghu jew le u jekk jistax jinzamm kriminalment responsabbli, huma
konformi mal-princ¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni stabbilit fl-Artikolu 21(1) tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea?”

IIL Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

44, It-talba ghal decizjoni preliminari tressqet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja fis-17 ta’ Lulju 2018,
flimkien mat-talba sabiex il-kawza tinstema’ b’urgenza, li ma ntlagghetx.

45. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn EP, mill-Gvernijiet tar-Repubblika Ceka u
tal-Pajjizi 1-Baxxi kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea. Ma giex meqjus necessarju li ssir seduta.

IV. Evalwazzjoni

A. Kunsiderazzjonijiet preliminari

46. Il-kompitu tal-Qorti tal-Gustizzja meta tirrispondi domandi preliminari huwa li tipprovdi lill-qorti
tar-rinviju l-interpretazzjoni tar-regoli tad-dritt tal-Unjoni li jistghu jkunu ta’ ghajnuna sabiex
tiddeciedi 1-kawza. Madankollu, ma huwiex il-kompitu taghha li tiddeciedi dwar ¢irkustanzi fattwali u
lanqas dwar l-azzjonijiet tal-awtoritajiet nazzjonali kompetenti matul il-proceduri, kriminali jew ta’ tip
iehor, li jkunu sehhew qabel ir-rinviju ghal decizjoni preliminari.

47. 1I-Qorti tal-Gustizzja, fil-funzjoni taghha li tinterpreta d-dritt tal-Unjoni, lanqas ma ghandha
tiddetermina jekk, fkaz partikolari, gewx osservati d-dispozizzjonijiet ta’ direttiva jew ohra applikabbli
ghall-proceduri kriminali® u jekk fil-prattika kienx hemm ksur tad-drittijiet rilevanti ™.

48. Id-direttivi li l-interpretazzjoni taghhom hija mitluba mill-qorti tar-rinviju jinkludu dispozizzjonijiet
dwar l-azzjoni tal-awtoritajiet kompetenti sabiex jissalvagwardjaw, fil-proceduri kriminali, id-drittijiet
tal-persuni ssuspettati jew akkuzati, minn perspettiva tripla: i) dawn tal-ahhar ghandhom jinghataw
informazzjoni dwar id-drittijiet procedurali taghhom u dwar l-akkuza migjuba kontrihom
(Direttiva 2012/13); ii) jistghu jigu assistiti minn avukat u I-fatt li jkunu gew imc¢ahhda mil-liberta
ghandu jigi mgharraf lil terza persuna li maghha jkunu jistghu jikkomunikaw (Direttiva 2013/48); u
iii) igawdu mill-prezunzjoni ta’ innoc¢enza (Direttiva (UE) 2016/343).

9 Sentenza tal-5 ta’ Gunju 2018, Kolev et (C-612/15, EU:C:2018:392, punt 81).

10 Skont kif espost fid-digriet taghha (paragrafi 17 u 18), il-qorti tar-rinviju diga indikat quddiem il-Varhoven kasatsionem sad (il-Qorti Suprema)
li EP ma kienx gie informat dwar id-drittijiet tieghu, jew dwar l-akkuzi migjuba kontrih, u lanqas dwar id-dritt li jahtar avukat difensur jew li
jikkontesta d-decizjoni tal-Prosekutur Pubbliku. Hija zzid ukoll li 1-Varhoven kasatsionen sad (il-Qorti Suprema) “iddikjarat, minghajr ma
mmotivat din l-evalwazzjoni, li l-kunsiderazzjonijiet tal-Imhallef Relatur fir-rigward tar-restrizzjonijiet dwar id-drittijiet tad-difiza ta’ [EP] kienu
infondati”.
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49. Peress li dawn it-tliet direttivi jikkoncernaw biss proceduri kriminali, dawn ma japplikawx ghal
zamma psikjatrika ordnata ghal ragunijiet strettament medici, konformement mal-ligijiet li jirregolaw
is-sahha pubblika. Dawn it-tipi ta’ zamma ghandhom ovvjament ikunu suggetti ghal stharrig
gudizzjarju, peress li jinvolvu l-liberta tal-persuni, izda dan ma jimplikax li I-proc¢eduri li jiddec¢iedu din
iz-zamma huma ta’ natura kriminali.

50. Skont l-informazzjoni fil-process, f'dan il-kaz kien hemm zewg tipi ta’ interventi:

— dak li jikkorrispondi ghall-implimentazzjoni tal-Ligi dwar is-Sahha (I-Artikoli 155 et seq.), li abbazi
taghha r-Rayonen sad Lom (il-Qorti Distrettwali ta’ Lom) sa mill-bidu nett ordnat li EP jinzamm
fistituzzjoni psikjatrika; u

— dak li jikkorrispondi ghall-pro¢eduri kriminali mressqa mill-Prosekutur Pubbliku, li warajhom
il-qorti tar-rinviju (ir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit)) finalment trid
tiddeciedi dwar iz-zamma f’istituzzjoni psikjatrika konformement man-NPK. Fdin il-proc¢edura biss
japplikaw it-tliet direttivi ¢¢itati iktar il fuq.

51. Ghaldagstant, mir-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja ghandhom jigu eskluzi d-domandi relatati
mal-applikazzjoni tad-direttivi ghall-proceduri previsti mil-Ligi tas-Sahha. Din tal-ahhar tawtorizza
z-zamma forzata ta’ persuni b’disturbi psikjatrici li, minhabba fihom, jistghu jikkommettu reat u jkunu
ta’ perikolu ghall-familji taghhom, ghal persuni ohra jew ghas-soc¢jeta jew ikunu ta’ theddida serja ghal
sahhithom.

52. Din hija proc¢edura li taqa’ taht il-kompetenza tal-qorti li tista’ tiddeciedi, jekk jidhrilha li dan huwa
xieraq, wara fazi ta’ amministrazzjoni tal-prova, li l-individwu ghandu jinzamm fistituzzjoni psikjatrika
ghal perijodi li jistghu jigu estizi. Ghalhekk, din il-pro¢edura ma hijiex ta’ natura kriminali u
ghaldagstant ma taqa’ taht ebda wahda mid-direttivi msemmija (I-Artikolu 1 ta’ kull wahda minn dawn
id-direttivi, meta jiddefinixxi l-kamp ta’ applikazzjoni rispettiv taghhom, jillimitah ghal proceduri
kriminali).

53. Il-qorti tar-rinviju tirraguna li l-prassi nazzjonali tippermetti li persuna li wettqet reat fi stat ta’
instabbilta mentali tiddahhal kontra r-rieda taghha fi sptar psikjatriku b’applikazzjoni tal-Ligi dwar
is-Sahha, minghajr ma jkollha tghaddi mill-formalitajiet normali fi pro¢eduri kriminali''. Anki li kieku
dan kellu jkun il-kaz, il-fattur importanti huwa li -procedura tal-Ligi dwar is-Sahha ma hijiex ta’ natura
kriminali. Jekk, fi kwalunkwe kaz, dan il-pro¢ediment jintuza b’'mod zbaljat, ir-rimedji ghal tali
disfunzjoni de facto ghandhom jinstabu fid-dritt nazzjonali nnifsu'.

54. L-analizi tieghi mhux ser issegwi l-formulazzjoni tad-disa’ domandi preliminari, li l-kontenut
taghhom, barra minn hekk, jissovrapponi ruhu. Nippreferi nezamina kull wahda mid-direttivi b’'mod
separat sabiex mill-interpretazzjoni taghhom jinsiltu l-elementi ta’ evalwazzjoni li jistghu jassistu
lill-qorti tar-rinviju.

11 Hija l-qorti nazzjonali li ghandha tinterpreta d-dritt taghha, izda 1-Ligi dwar is-Sahha tidher li toffri garanziji suffi¢jenti fid-dawl tal-procedura
bbazata fuq il-principju tal-kontradittorju u d-decizjoni finali ta’ organu dagstant gudizzjarju bhall-qorti tar-rinviju.

12 Skont kif jirrizulta mid-digriet tar-rinviju, in-NPK jirregola d-detenzjoni preventiva u l-ikkawtelar ekwivalenti taghha fir-rigward ta’ persuni fi
stat ta’ instabbiltd mentali (I-Artikolu 70), b’'mod li l-applikazzjoni tal-procediment taht il-Ligi dwar is-Sahha tista’ tahbi eccess ta’ poter tal-qorti
mhux kriminali. Madankollu nixtieq nenfasizza li s-soluzzjoni ghal dan l-ec¢ess ta’ poter ipotetiku ghandha tinstab fl-ordinament guridiku
nazzjonali, bhala mezz sabiex jigi sanat kwalunkwe kunflitt li jista’ jkun hemm bejn il-gurisdizzjoni tal-qrati nazzjonali.
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B. Fugq l-effett tad-Direttiva 2012/13

1. Dwar id-drittijiet li ghandhom jigu rrispettati

55. Din id-direttiva tinkorpora regoli li ghandhom I-ghan li jharsu, fi proceduri kriminali, certi drittijiet
ta’ persuni ssuspettati jew akkuzati fi proc¢eduri kriminali. B'mod specifiku, hija taghtihom id-dritt li
jircievu immedjatament informazzjoni dwar id-drittijiet procedurali taghhom u li jigu informati
bl-akkuza migjuba kontrihom.

56. Hija kkwalifikata bhala ssuspettata kwalunkwe persuna li lilha l-awtorita kompetenti tikkomunika
(“tinnotifika”) li hemm indikazzjonijiet tal-involviment taghha freat kriminali (I-Artikolu 2(1)
tad-Direttiva 2012/13).

57. Il-kwalita ta’ persuna ssuspettata tista’ tizdied ma’ dik ta’ persuna arrestata jew iddetenuta.
L-Artikoli 4 u 6(2) tad-Direttiva 2012/13 jirreferu specifikament ghal din is-sitwazzjoni, sabiex tobbliga
lill-Istati Membri jiggarantixxu li persuni fdik is-sitwazzjoni “jkunu provduti fil-pront b’Ittra
tad-Drittijiet bil-miktub” (l-Artikolu 4) u jigu informati dwar ir-ragunijiet ghall-arrest jew
ghad-detenzjoni (I-Artikolu 6).

58. Il-kuncett ta’ persuna akkuzata jitqieghed flivell kwalitattivament superjuri, peress li jimplika li
l-awtorita kompetenti (normalment il-Prosekutur Pubbliku) diga jkun ifformula akkuza specifika, li
tattribwixxi lil dik il-persuna r-responsabbilta ghal reat kriminali.

59. Logikament, il-harsien ta’ dawn id-drittijiet jaqa’ taht il-kompetenza tal-awtorita li tintervjeni fkull
wiehed mill-istadji proc¢edurali. B'mod partikolari, dan ghandu jkun il-kaz meta, fkuntest kriminali ",
il-forzi tal-pulizija jwettqu arrest' jew meta l-Prosekutur Pubbliku johrog l-att ta’ akkuza.

60. Id-Direttiva 2012/13 tapplika, konformement mal-Artikolu 2(1) taghha, sal-konkluzjoni
tal-proceduri. Ghalhekk “meta tintlahaq decizjoni finali dwar jekk is-suspettat jew il-persuna akkuzata
tkunx wettqet ir-reat kriminali jew le, inkluz, fejn applikabbli, 1-ghoti tas-sentenza u r-rizoluzzjoni ta’
kwalunkwe appell”.

61. Din ir-redazzjoni tippermetti li tigi inkluza fit-termini taghha l-ipotezi li l-proceduri kriminali ma
jintemmux b’kundanna, fis-sens strett, izda b’'mizura ta’ sigurta li tikkonsisti fzamma forzata, fi
stabbiliment psikjatriku jew simili, tal-persuna ddikjarata li ma tistax tinzamm responsabbli
kriminalment minhabba l-instabbilta mentali taghha.

62. Fil-fatt, fkuntest simili, 1-Artikolu 1(b) tad-Decizjoni Qafas 2008/909/GAI* jiddefinixxi “piena”
bhala “kwalunkwe piena ta’ kustodja jew kwalunkwe mizura li tinvolvi ¢ahda tal-liberta imposta ghal
perijodu ta’ zmien limitat jew mhux limitat minhabba reat kriminali abbazi ta’ procedimenti
kriminali”. B'mod iktar specifiku, I-Artikolu 9(1)(k) ta’ din id-De¢izjoni Qafas jirreferi ghal “jekk [...]
il-piena imposta tinkludi mizura ta’ kura psikjatrika jew tas-sahha.”

63. Fid-dawl ta’ dawn il-premessi, l-analizi tar-regoli procedurali nazzjonali fir-rigward
tad-Direttiva 2012/13 tippermetti li tinghata risposta lill-qorti tar-rinviju.

13 Ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni I-fatt li l-pulizija hija responsabbli mill-ftuh u t-tmexxija ta’ kazijiet ta’ ksur amministrattiv li jaffettwa,
perezempju, is-sigurta pubblika jew l-ordni pubbliku. Dawn il-kazijiet mhux necessarjament ikunu ta’ natura kriminali.

14 Il-premessi 19 u 28 tad-Direttiva 2012/13 jipprovdu li l-informazzjoni lill-persuna ssuspettata jew akkuzata ghandha tinghata “mhux aktar tard
minn qabel l-ewwel intervista uffi¢jali taghhom mill-pulizija”. 1l-premessa 22 tirreferi b’'mod esplicitu ghal dik l-informazzjoni fir-rigward ta’
persuna “[...] arrestata meta din tkun privata mil-liberta permezz tal-intervent tal-awtoritajiet inkarigati mill-infurzar tal-ligi fil-kuntest ta’
proceduri kriminali”. Minghajr korsiv fl-originali.

15 Decizjoni Qafas tal-Kunsill tas-27 ta’ Novembru 2008 dwar l-applikazzjoni tal-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku ta’ sentenzi fmaterji
kriminali li jimponu pieni ta’ kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-cahda tal-liberta bil-ghan li jigu infurzati fl-Unjoni Ewropea (GU 2008, L 327,
p- 27).
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64. Skont in-NPK, il-proceduri kriminali jistghu jintemmu, flimkien mal-liberazzjoni mill-akkuzi,
bl-impozizzjoni kemm ta’ piena (permezz ta’ procedura ordinarja) kif ukoll ta’ mizura medika
obbligatorja (konformement mal-proc¢edura specjali fl-Artikoli 427 et seq. taghha). Ir-reazzjoni
ghat-twettiq tar-reat, jigifieri l-piena, tinbidel fmizura ta’ zamma psikjatrika obbligatorja meta l-awtur
tal-att kriminali jkun wettaq dan l-att f'sitwazzjoni ta’ instabbilta mentali.

65. Sabiex tinghata kemm il-piena kif ukoll il-mizura medika koercittiva, b’konsegwenza tat-twettiq ta’
reat,'® id-dritt nazzjonali jirrikjedi li jsiru proceduri kriminali genwini, li jfisser li matulhom ghandhom
jigu rrispettati d-drittijiet protetti mid-Direttiva 2012/13. Ma nemminx li s-salvagwardji li tipprovdi din
id-direttiva jistghu jigu eskluzi fi kwalunkwe wahda miz-zewg ipotezijiet.

66. Huwa differenti li, precizament minhabba s-sitwazzjoni psikologika tal-persuna ssuspettata jew
akkuzata, l-informazzjoni mehtiega li ghandha tinghata dwar id-drittijiet taghha tista’ tkun suggetta
ghal certi aggustamenti. F'certi kazijiet individwali ta’ instabbilta mentali, huwa inutli li 1-persuna
kkoncernata tinghata formola b’dikjarazzjoni tad-drittijiet taghha, ghaliex hija ma tkunx fpozizzjoni li
tithimhom, u kemm din il-procedura kif ukoll il-komunikazzjoni tal-akkuzi migjuba kontriha jistghu
jsiru fil-prezenza tal-avukat difensur taghha, peress li, kif ser insemmi iktar il quddiem, l-assistenza ta’
dan tal-ahhar hija kompletament insostitwibbli.

67. L-Artikolu 3(2) tad-Direttiva 2012/13 effettivament jobbliga li tinghata informazzjoni dwar
id-drittijiet tal-persuni ssuspettati jew akkuzati filwaqt li jiehu inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni
tal-persuni “vulnerabbli”. Din l-espressjoni tinkludi nies bi problemi serji ta’ sahha mentali, li jistghu
jkunu fi stat fejn ma jithmu kwazi xejn mill-informazzjoni.

68. L-intenzjoni ta’ tali prevenzjoni hija sabiex din l-informazzjoni tkun tista’ tigi réevuta u assimilata
mill-persuna li lilha tkun indirizzata. Dan jirrizulta b’'mod ¢ar mill-“Pjan direzzjonali ghat-tishih
tad-drittijiet procedurali ta’ persuni suspettati jew akkuzati fi procedimenti kriminali”'” meta jispjega
1-“mizura E” (“Salvagwardji Specjali ghal Persuni Suspettati jew Akkuzati u li jkunu Vulnerabbli”) fejn
jindika 1i “[s]abiex tigi salvagwardjata l-korrettezza tal-procedimenti, huwa importanti li tinghata
attenzjoni spe¢jali lil persuni suspettati jew akkuzati li ma jistghux jithmu jew isegwu l-kontenut jew
it-tifsira tal-procedimenti, minhabba perezempju l-eta taghhom, il-kondizzjoni mentali jew fizika” .

69. Fkazijiet ta’ persuni b’'mard mentali li jkunu jbatu minn inkapacita psikjatrika severa (kif jidher li
qieghed isehh fdan il-kaz), jidher li huwa rakkomandabbli li l-informazzjoni tinghata bl-assistenza ta’
terza persuna li tagixxi fisimha®. Fi kwalunkwe kaz, hija kompetenza tad-dritt nazzjonali li jinstabu
soluzzjonijiet fir-rigward tal-kapacita ta’ persuni li ma jinstabux fkundizzjoni li jagixxu ghalihom
innifishom*.

16 Inwarrab, kif diga indikajt, il-procedura ta’ natura mhux kriminali rregolata fil-Ligi dwar is-Sahha.

17 Rizoluzzjoni tal-Kunsill tat-30 ta’ Novembru 2009 (GU 2009, C 295, p. 1).

18 Fis-sentenza taghha tat-30 ta’ Jannar 2001, Vaudelle vs Franza, CE:ECHR:2001:0130JUD003568397, punt 65, il-QEDB iddecidiet li jekk
il-persuna kkoncernata tbati minn marda mentali, l-awtoritajiet iridu jiehdu mizuri addizzjonali biex jinformawha fid-dettall dwar in-natura u
r-raguni ghall-akkuza kontra taghha.

19 Ara l-punti 9 u 10 tar-Rakkomandazzjoni tal-Kummissjoni tas-27 ta’ Novembru 2013 dwar is-salvagwardji procedurali ghall-persuni vulnerabbli
suspettati jew akkuzati fi procedimenti kriminali (GU 2013, C 378, p. 8), li juzaw it-terminu “adult xieraq”.

20 In-NPK jwiegeb hekk ghal din il-logika: jekk il-grad ta’ inkapacita jwassal biex dik il-persuna ma tifhem xejn, ghandu jinhatar avukat minnufih
sabiex, fiz-zmien ippjanat mid-difiza, jara li I-kumplament tad-drittijiet jigu debitament irrispettati. L-Artikolu 94(1)(2) jistipula li I-involviment
ta’ avukat difensur fi proceduri kriminali ghandu jkun obbligatorju jekk il-persuna ezaminata tbati minn inkapacita fizika jew mentali li ma
tippermettilhiex tiddefendi ruhha. F'tali kaz, il-paragrafu 3 tal-istess artikolu jistabbilixxi li I-korp korrispondenti ghandu jahtar avukat bhala
difensur.
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2. Ir-rimedji legali ghall-protezzjoni ta’ dawn id-drittijiet

70. Skont 1-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13, ghandu jigi zgurat li l-persuni ssuspettati jew akkuzati
li ma nghatawx l-informazzjoni mehtiega (skont it-termini ta’ din id-direttiva) jistghu jikkontestaw din
l-omissjoni “fkonformita mal-proceduri fil-ligi nazzjonali”.

71. Il-qorti tar-rinviju tafferma li, fil-procedura spec¢jali ghaz-zamma fistituzzjoni psikjatrika ta’ persuni
li ma jistghux jinzammu kriminalment responsabbli (Artikoli 427 et seq. tan-NPK), b’differenza
mill-proceduri ordinarji, ma tkunx tista’ tivverifika jekk kienx hemm ksur ta’ drittijiet matul
l-investigazzjoni mmexxija mill-Prosekutur Pubbliku.

72. Skont il-qorti tar-rinviju, jekk l-investigazzjoni tal-Prosekutur Pubbliku tintemm b’decizjoni li
taghlaq il-procedura minhabba li l-persuna ezaminata ma tkunx tista’ tinzamm kriminalment
responsabbli, tinfetah it-triq sabiex l-istess qorti tordna z-zamma fistituzzjoni psikjatrika. F'dan
l-istadju, jista’ jigi zvelat kwalunkwe ksur precedenti tad-drittijiet, li sehh matul il-fazi
tal-investigazzjoni, minghajr ma l-qorti jkollha l-possibbilta li tevalwa l-opportunita li tirrimedja
n-nuqqasijiet  ikkonstatati (perezempju, billi tordna r-rinviju tal-process lura ghall-fazi
tal-investigazzjoni). Skont il-qorti inkwistjoni, hija tista’ biss tapprova jew tichad iz-zamma fistituzzjoni
psikjatrika.

73. 1l-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar jekk, f'¢irkustanzi bhal dawn, id-dritt ta’ access ghal rimedji
effettivi skont it-tifsira tal-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 huwiex osservat, sabiex jigi kkontestat li
l-awtorita kompetenti ma pprovdietx jew irrifjutat l-informazzjoni mehtiega lill-persuna ssuspettata jew
akkuzata.

74. Filwagqt li hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tinterpreta d-dritt taghha nnifisha, ma jidhirx li jista’ jigi
eskluz appell (ibbazat fuq l-Artikolu 243(3) tan-NPK) kontra d-decizjoni tal-Prosekutur Pubbliku li
jinghalaq il-kaz, meta ulterjorment tinfetah il-proc¢edura (specjali) irregolata mill-Artikoli 427 et seq.
ta’ dan il-kodici. Dan l-appell jista’ jkun ibbazat fuq ksur tad-drittijiet tal-persuna ssuspettata jew
akkuzata waqt il-fazi li tipprecedi d-decizjoni tal-qorti li trid tiddeciedi, fuq talba tal-Prosekutur
Pubbliku, jekk din il-persuna ghandhiex tinzamm f’istituzzjoni psikjatrika. Ghaldagstant tibqa’ miftuha
l-possibbilta li ssir kontestazzjoni fis-sens tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2012/13.

75. 1l-qorti tar-rinviju tidher li taccetta din is-soluzzjoni meta, fil-punt 62 tad-digriet tar-rinviju, tindika
li, ghalkemm I-Artikoli 427 et seq. tan-NPK ma jiggarantixxux rimedju effettiv, hija tista’ “tapplika

b’analogija I-garanzija procedurali pprovduta ghal kazijiet ezaminati skont il-procedura ordinarja”*".

76. Jekk interpretazzjoni bhal din ma tkunx possibbli, ir-regoli proc¢edurali Bulgari, skont it-termini li
tuza l-qorti tar-rinviju sabiex tiddeskrivihom?, jistghu ma jiggarantixxux id-dritt ghal rimedju effettiv
li jinsab fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2012/13, peress li 1-ebda mhallef ma jkollu s-setgha li jevalwa jekk
gewx irrispettati, fil-fazi li tipprecedi l-procedura msemmija fl-Artikoli 427 et seq., id-drittijiet protetti
minn din id-direttiva. Fdin l-ipotezi, huwa l-ordinament guridiku intern li ghandu jislet
il-konsegwenzi (jekk ikun il-kaz, ir-rinviju tal-process sabiex jigi rrimedjat il-ksur imwettaq) ghal dan
it-tip ta’ ksur, jekk dawn jaffettwaw b’'mod gravi l-garanziji procedurali tal-persuna kkoncernata.

21 Din l-interpretazzjoni ma tkunx estranea ghas-sistema guridika Bulgara: fil-fatt, il-Ligi dwar is-Sahha, li bhala principju tinsab iktar imbieghda
mir-regoli procedurali komuni milli I-pro¢edura specjali ta’ zamma fistituzzjoni psikjatrika, tistabbilixxi fl-Artikolu 165(1) taghha l-applikazzjoni
supplimentari tan-NPK.

22 II-Gvern Bulgaru u I-Prosekutur Pubbliku naqsu milli jintervjenu fdin il-procedura ghal decizjoni preliminari, fejn ghalhekk l-espozizzjoni
tad-dritt nazzjonali u tal-interpretazzjoni tieghu hija limitata ghal dik moghtija mill-qorti tar-rinviju.
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77. Fl-ahhar nett, ma jistax jintesa li, fil-procedura rregolata mill-Artikoli 427 et seq. tan-NPK, huwa
obbligatorju li l-avukat difensur tal-persuna kkoncernata jassisti lil din tal-ahhar matul is-seduta li trid
issir quddiem il-qorti li tiddeciedi dwar iz-zamma taghha fistituzzjoni psikjatrika.” Logikament, minn
din il-perspettiva, l-avukat jista’ jinvoka, fid-difiza tal-klijent tieghu, il-motivi kollha ta’ oppozizzjoni
ghaz-zamma, inkluzi dawk li jirrizultaw mill-irregolaritajiet eventwali li l-awtoritajiet kompetenti
setghu wettqu matul il-fazi tal-investigazzjoni fil-proceduri kriminali.

C. Fuq l-effett tad-Direttiva 2013/48

1. Dwar id-drittijiet li ghandhom jigu rrispettati

78. Din id-direttiva tizgura li l-persuni ssuspettati jew akkuzati jkunu intitolati ghall-assistenza ta’
avukat fi proceduri kriminali u li ¢-cahda tal-liberta taghhom tingieb ghall-attenzjoni ta’ parti terza li
maghha jkunu jistghu jikkomunikaw.

79. Fir-rigward tal-kuncetti ta’ persuna ssuspettata jew akkuzata, kif ukoll ta’ awtoritajiet kompetenti,
fil-qafas tad-Direttiva 2013/48, nirreferi ghall-kunsiderazzjonijiet imsemmija fid-Direttiva 2012/13.
B'mod partikolari, id-Direttiva 2013/48 tirreferi b’'mod esplicitu ghall-“pulizija jew awtoritajiet ohra
tal-infurzar tal-ligi” meta 1-Artikolu 2(3) taghha jestendi l-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni ta’
assistenza legali ghal persuni li, filwaqt li inizjalment ma jkunux issuspettati jew akkuzati, isiru tali
“matul l-interrogazzjoni”*.

80. Billi, kif gie indikat precedentement, in-NPK jipprevedi proceduri kriminali genwini li jistghu
jirrizultaw fl-impozizzjoni ta’ mizura medika obbligatorja (konformement mal-procedura specjali
tal-Artikoli 427 et seq.), il-persuna suggetta ghal din il-procedura ghandha tigi ggarantita l-assistenza
ta’ avukat kif ukoll id-drittijiet 1-ohra previsti mid-Direttiva 2013/48.

81. B'differenza minn dak li jsehh taht id-Direttiva 2012/13, l-istat mentali tal-persuna ssuspettata jew
akkuzata ma jippermettix li jigi mmodifikat id-dritt taghha ghal assistenza minn avukat fkaz ta’ reat
gravi”. Ghall-kuntrarju, dan id-dritt jissahhah peress li l-persuna kkoncernata ma tkunx, perezempju,
fpozizzjoni li tirrinunzja b'mod validu ghall-prezenza tal-avukat taghha (Artikolu 9
tad-Direttiva 2013/48).

82. Ghalkemm, kif spjegajt ukoll, persuni fi stat ta’ instabbilta mentali jistghu jitqiesu vulnerabbli,
skont 1-Artikolu 13 tad-Direttiva 2013/48, l-Istati Membri ghandhom jiffac¢ilitaw dan l-access ghal
avukat filwaqt li jiehdu inkunsiderazzjoni I-htigijiet specifici taghhom.

83. Skont l-informazzjoni fil-process, in-NPK jissodisfa dan 1-ghan peress li fkaz li I-livell ta’ inkapacita
jwassal sabiex il-persuna ma tithimx, minnufih jinhatar avukat sabiex, fiz-zmien ippjanat mid-difiza,
jara li l-kumplament tad-drittijiet jigu rrispettati kif xieraq. L-Artikolu 94(1)(2) jipprovdi wkoll li
l-partecipazzjoni ta’ avukat difensur fi proceduri kriminali ghandha tkun obbligatorja jekk il-persuna
kkoncernata tbati minn inkapacita fizika jew mentali li ma tippermettilhiex tiddefendi ruhha. F'dan
il-kaz, il-paragrafu 3 tal-istess artikolu jistabbilixxi li l-awtorita kompetenti ghandha tahtar avukat
difensur.

23 Artikolu 430(2) u (3). Il-persuna li z-zamma taghha fistituzzjoni psikjatrika qed tintalab tista’ tidher ukoll fdik is-seduta sakemm l-istat ta’
sahhitha ma jkunx ta’ ostakolu ghaliha.

24 Dan jitqies ukoll mill-QEDB fis-sentenza taghha tal-10 ta’ Novembru 2016, Kurpka vs L-Ukraina, CE:ECHR:2016:1110JUD000791807.

25 Fir-rigward ta’ reati minuri, I-Artikolu 2(4) tad-Direttiva 2013/48 jippermetti certi limitazzjonijiet, b’tali mod li l-garanziji taghhom ikunu
applikabbli biss ghall-proceduri quddiem qorti li jkollha gurisdizzjoni fmaterji kriminali.
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84. Ghalhekk, il-legizlazzjoni Bulgara, li dwar l-inkompatibbilta taghha mad-Direttiva 2013/48 il-qorti
tar-rinviju tistaqsi, ma tidhirx li tmur kontra din tal-ahhar fdak li jirrigwarda s-salvagwardja
tad-drittijiet li taghhom tirrikjedi l-protezzjoni. Huwa differenti jekk, fkaz partikolari, ma jkunux gew
osservati r-rekwiziti legali.

2. Dwar ir-rimedji

85. Jekk, madankollu, dawn id-drittijiet ikunu nkisru, il-kunsiderazzjonijiet li ghamilt fir-rigward
tar-rimedji applikabbli sabiex jigi kkontestat ksur tad-Direttiva 2012/13 jistghu, mutatis mutandis, jigu
trasposti ghad-Direttiva 2013/48.

D. Fuq l-effett tad-Direttiva (UE) 2016/343

86. Permezz ta’ din id-direttiva, fil-pro¢eduri kriminali jissahhu c¢erti aspetti tal-prezunzjoni

fil-kawza.

87. L-Istati Membri ma kellhomx l-obbligu li jimplimentaw id-Direttiva (UE) 2016/343 qabel 1-1 ta’
April 2018, Bhala konsegwenza, din id-direttiva ma tistax tigi invokata bhala legizlazzjoni tal-Unjoni
applikabbli ghall-proceduri kriminali li ntemmu qabel dik id-data.

88. F'dan il-kaz, skont id-digriet tar-rinviju u l-kjarifiki ulterjuri mill-qorti tar-rinviju, l-gheluq definittiv
tal-proceduri kriminali qabel it-talba, mill-Prosekutur Pubbliku, ghall-mizura ta’ detenzjoni sehh fl-1 ta’
Marzu 2018. Din ir-rizoluzzjoni kellha tiddetermina l-fatti stabbiliti, l-involviment tal-akkuzat u
l-kundizzjoni tieghu bhala persuna li ma tistax tinzamm responsabbli.

89. Ghaldagstant id-diffikultajiet f'tali procedura ma jistghux, ratione temporis, jigu analizzati fid-dawl
tad-Direttiva (UE) 2016/343. B'mod simili, lanqas ma jista’ jigi invokat l-Artikolu 48 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar il quddiem il-“Karta”), peress li ma hemm ebda
evidenza li kien hemm xi element qabel 1-1 ta’ April 2018 li kien jippermetti 1-applikazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni fis-sens tal-Artikolu 51(1) tal-Karta.

90. Huwa minnu li, peress li ghadha pendenti d-decizjoni mill-qorti tar-rinviju fil-procedura specjali
dwar iz-zamma ta’ EP fistituzzjoni psikjatrika, id-Direttiva (UE) 2016/343 hija applikabbli ghal dik
il-pro¢edura mill-1 ta’ April 2018. Madankollu, id-domandi preliminari mressqa mill-qorti tar-rinviju
ma jikkoncernawx, fil-fatt, l-azzjoni taghha stess fil-kuntest ta’ dik il-procedura, izda dik
tal-awtoritajiet kompetenti (b’'mod partikolari 1-Prosekutur Pubbliku) matul il-proceduri kriminali li
ntemmu fl-1 ta” Marzu 2018.

91. Ghalhekk, jidhirli li r-risposta ghal din il-parti tar-rinviju ghal decizjoni preliminari ghandha tigi
llimitata ghal affermazzjoni li d-Direttiva (UE) 2016/343 ma hijiex applikabbli ghall-proceduri
kriminali konkluzi qabel 1-1 ta’ April 2018. Madankollu, fkaz li 1-Qorti tal-Gustizzja ma tithimhiex
b’dan il-mod, ser nesprimi l-opinjoni tieghi fdan ir-rigward.

92. Il-prezunzjoni ta’ innocenza protetta mid-Direttiva (UE) 2016/343 tirregola, skont 1-Artikolu 2
taghha, “[l-istadji] kollha tal-procedimenti kriminali [...] sa meta d-de¢izjoni dwar id-determinazzjoni
finali jekk dik il-persuna wettqitx ir-reat kriminali kkoncernat tkun saret definittiva”.

26 Artikolu 14(1) tad-Direttiva 2016/343.
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93. Ma ghandi ebda dubju li kieku d-Direttiva (UE) 2016/343 kellha tkun applikabbli ratione temporis,
id-dispozizzjonijiet taghha kien ikollhom jigu osservati fil-proceduri kriminali kontra kwalunkwe
persuna ssuspettata jew akkuzata, inkluz fejn ikun hemm sintomi ta’ instabbilta mentali. Il-fatt li
l-prosekuzzjoni ssir mill-Prosekutur Pubbliku bl-ebda mod ma jipprekludi li, fdan I-istadju
tal-proceduri kriminali qabel il-proceduri quddiem il-qorti, ghandu jkun hemm konformita
mad-Direttiva (UE) 2016/343.

94. Nenfasizza li l-prezunzjoni ta’ innocenza protetta mid-Direttiva (UE) 2016/343 tapplika fl-istadji
kollha ta’ kull pro¢edura kriminali ghal reati serji*. Huwa irrilevanti, fdan ir-rigward, li I-persuni
akkuzati li wettqu reat ikunu jbatu minn mard mentali li jaghti lok ghall-konstatazzjoni li ma jistghux
jinzammu responsabbli fi tmiem il-proceduri.

95. Fi kwalunkwe kaz, ghandi nigbed l-attenzjoni li l-prezunzjoni ta’ innocenza, hekk kif mhux
necessarjament tipprekludi d-detenzjoni provvizorja, langas ma tipprekludi z-zamma f’istituzzjoni
psikjatrika ta’ min ikun issuspettat li wettaq reat fi stat ta’ instabbilta mentali. Hija lanqas ma
tipprekludi, kif jipprovdi I-Artikolu 4 tad-Direttiva (UE) 2016/343, “decizjonijiet preliminari ta’ natura
procedurali, li jittiehdu mill-awtoritajiet gudizzjarji jew awtoritajiet kompetenti ohra u li huma bbazati
fuq suspett jew evidenza inkriminanti”.

V. Spjegazzjoni fil-qosor b’riferiment ghad-domandi preliminari

96. Permezz tar-riflessjonijiet precedenti jidhirli li jistghu jinghataw risposti ghad-domandi mressqa
mill-qorti tar-rinviju:

— fir-rigward tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48, dawn ir-riflessjonijiet huma relatati mal-kontenut
tal-ewwel sar-raba’ domanda, it-tnejn li huma inkluzi, u s-seba’ domanda (l-ewwel parti); u

— fir-rigward tad-Direttiva 2016/343, dawn huma relatati mal-kontenut tal-hames u s-sitt domanda.

97. Is-seba’” domanda tinkludi subdomanda li fiha 1-qorti tar-rinviju ssemmi I-Artikolu 21 tal-Karta, u
tistagsi jekk il-principju ta’ nondiskriminazzjoni jipprekludix li s-setghat ta’ qorti jvarjaw skont jekk
il-persuni li jkunu s-suggett tal-proceduri jkunux fi stat ta’ sahha mentali tajba jew le. Peress li,
fil-fehma tieghi, is-sitwazzjonijiet ta’ dawn il-persuni li jbatu minn instabbilta mentali ma humiex
paragunabbli ma’ dawk ta’ persuni li ghandhom uzu shih tal-fakultajiet mentali taghhom, wiehed ma
jistax jitkellem dwar diskriminazzjoni minhabba c¢-¢irkustanza li, ghal dawn tal-ewwel, hemm previsti

VI. Konkluzjoni

98. Fid-dawl ta’ dak li ntqal hawn fuq, nissuggerixxi lill-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej
ghad-domandi maghmula mir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit, il-Bulgarija):

“1) Id-Direttiva 2012/13/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2012 dwar id-dritt
ghall-informazzjoni fi proceduri kriminali ghandha tigi interpretata fis-sens li din tapplika
ghall-istadji kollha tal-imsemmija proceduri, mill-mument meta l-awtoritajiet jinformaw lil persuna
li tinsab issuspettata li wettqet reat kriminali, inkluz meta din il-persuna tkun tbati minn instabbilta
mentali.

27 L-Artikolu 7(6) jintroduci certi bidliet ghal ksur minuri.
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Id-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2013 dwar id-dritt
ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti kriminali u fi pro¢edimenti ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza dwar i¢-cahda tal-liberta u d-dritt ghal
komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-cahda tal-liberta, hija
applikabbli, ghall-perijodi previsti mid-dispozizzjonijiet taghha, ghal persuni ssuspettati jew
akkuzati li jinsabu fi stat ta’ instabbilta mentali.

Id-drittijiet protetti mid-Direttivi 2012/13 u 2013/48 ghandhom jigu rrispettati, jekk ikun il-kaz
skont il-kundizzjonijiet stabbiliti minnhom, matul l-investigazzjoni kriminali mmexxija minn
uffi¢jali tal-pulizija, matul l-investigazzjoni kriminali mmexxija mill-Prosekutur Pubbliku u matul
il-procedura specjali ghall-applikazzjoni ta’ mizuri medici koercittivi ghall-kazijiet ta’ reati mwettqa
minn persuni fsitwazzjoni fejn ma jistghux jinzammu responsabbli kriminalment minhabba
instabbilta mentali, kif stabbilit fl-Artikoli 427 et seq. tan-Nakazatelno protsesualen kodeks
(il-Kodici ta’ Procedura Kriminali).

Id-Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar
it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt
il-process fil-procedimenti kriminali ma hijiex applikabbli ghall-proceduri kriminali konkluzi
b’'mod definittiv qabel 1-1 ta’ April 2018.

Procedura sabiex tigi ordnata, ghal ragunijiet medici, iz-zamma forzata fistituzzjoni psikjatrika
tal-persuni li jsofru minn mard mentali, bhal dik irregolata fl-Artikoli 155 et seq. taz-Zakon za
zdraveto (il-Ligi dwar is-Sahha) ma taqax taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttivi 2012/13,
2013/48 u 2016/343.”
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