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6) Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd u I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom relatati
mal-appell inc¢identali.

() GU C 341, 24.9.2018.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tas-26 ta’ Novembru 2020 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Hogsta forvaltningsdomstolen — l-Isvezja) — Skatteverket vs Sogard Fastigheter AB

(Kawza C-787/18) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi l-aggustament tat-tnaqqis
tat-taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) minn persuna taxxabbli differenti minn dik li inizjalment ghamlet
it-tnaqqis — Bejgh minn kumpannija lil individwi ta’ immobbli mikrija mill-imsemmija kumpannija kif

ukoll mill-kumpannija proprjetarja precedenti — Tmiem tal-issuggettar ghall-VAT matul il-bejgh
tal-immobbli lil individwi)

(2021/C 35/03)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta forvaltningsdomstolen

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Skatteverket

Konvenut: Sogérd Fastigheter AB

Dispozittiv

Id-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud,
ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li, billi tipprevedi, abbazi tal-Artikolu 188(2) ta’ din
id-direttiva, li ¢-cedent ta’ proprjeta immobbli ma huwiex obbligat iwettaq l-aggustament ta’ tnaqgis tat-taxxa fuq il-valur
mizjud tal-input imwettaq meta ¢-cessjonarju ser juza din il-proprjeta immobbli biss ghal tranzazzjonijiet li jaghtu lok ghal
dritt ghal tnaqqis, timponi wkoll fuq ¢-cessjonarju l-obbligu li jwettaq l-aggustament ta’ dan it-tnaqqis ghall-perijodu
rimanenti tal-perijodu ta’ aggustament, meta huwa jittrasferixxi, min-naha tieghu, il-proprjeta immobbli inkwistjoni lil terz
li ma huwiex ser juzaha ghal tali tranzazzjonijiet.

()  GUC 72, 25.02.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Di¢embru 2020 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Hoge Raad der Nederlanden - il-Pajjizi Baxxi) — Federatie Nederlandse Vakbeweging vs
Van den Bosch Transporten BV, Van den Bosch Transporte GmbH, Silo-Tank kft

(Kawza C-815/18) ())

(“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 96/71/KE — Artikolu 1(1) u (3) u Artikolu 2(1) -
Stazzjonar ta’ haddiema fil-kuntest ta’ provvista ta’ servizzi — Xufiera internazzjonali tat-toroq — Kamp
ta’ applikazzjoni — Kuncett ta’ ‘haddiem stazzjonat’ — Operazzjonijiet ta’ kabotagg — Artikolu 3(1), (3)
u (8) — Artikolu 56 TFUE — Liberta li jigu pprovduti servizzi — Ftehimiet kollettivi ddikjarati bhala ta’

applikazzjoni generali”)

(2021/C 35/04)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Federatie Nederlandse Vakbeweging

Konvenuti: Van den Bosch Transporten BV, Van den Bosch Transporte GmbH, Silo-Tank kft

Dispozittiv

1) Id-Direttiva 96/71/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 1996 dwar l-istazzjonar ta’ haddiema
fil-qafas ta’ prestazzjoni ta’ servizzi, ghandha tigi interpretata fis-sens li hija applikabbli ghall-provvisti ta’ servizzi
transnazzjonali fis-settur tat-trasport bit-trig.

=

L-Artikolu 1(1) u (3) u l-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 96/71, ghandhom jigu interpretati fis-sens li haddiem li jezercita
attivita ta’ xufier fis-settur tat-trasport internazzjonali bit-trig, fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ charter bejn l-impriza li
timpjegah, stabbilita fi Stat Membru, u impriza li tinsab fi Stat Membru differenti minn dak li fih il-persuna kkoncernata
tkun tahdem abitwalment, huwa haddiem stazzjonat fit-territorju ta’ Stat Membru fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet
meta t-twettiq tax-xoghol tieghu jkollu, ghall-perijodu limitat inkwistjoni, rabta suffi¢jenti ma’ dan it-territorju.
L-ezistenza ta’ tali rabta hija ddeterminata fil-kuntest ta’ evalwazzjoni globali ta’ elementi bhan-natura tal-attivitajiet
imwettqa mill-haddiem ikkoncernat fl-imsemmi territorju, il-livell ta’ intensita tar-rabta tal-attivitajiet ta’ dan il-haddiem
mat-territorju ta’ kull Stat Membru li huwa jopera fih kif ukoll il-parti li l-imsemmija attivitajiet jirrapprezentaw
hemmbekk fis-servizz ta’ trasport kollu.

[I-fatt li xufier internazzjonali tat-toroq, li jkun tqieghed minn impriza stabbilita fi Stat Membru fid-dispozizzjoni ta’
impriza stabbilita fi Stat Membru iehor, jircievi l-istruzzjonijiet inerenti ghall-missjonijiet tieghu, jibdihom jew
jispiccahom fis-sede ta’ din it-tieni impriza ma huwiex bizzejjed fih innifsu, sabiex jitqies li dan ix-xufier gie stazzjonat
fit-territorju ta’ dan l-Istat Membru l-iehor, fis-sens tad-Direttiva 96/71, peress li t-twettiq tax-xoghol tal-imsemmi xufier
ma jkollux, abbazi ta’ fatturi ohra, rabta suffi¢jenti ma’ dan it-territorju.

N
~

L-Artikolu 1(1) u (3) u l-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 96/71 ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-ezistenza ta’ rabta ta’
grupp bejn limprizi li huma partijiet fil-kuntratt ta’ tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ haddiema ma hijiex, bhala tali,
rilevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ stazzjonar ta’ haddiema.

=

L-Artikolu 1(1) u (3) u l-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 96/71 ghandhom jigu interpretati fis-sens li haddiem li jezercita
attivita ta’ xufier fis-settur tat-trasport bit-triq u li, fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ charter bejn l-impriza li timpjegah, stabbilita
fi Stat Membru, u impriza li tinsab fi Stat Membru iehor, iwettaq operazzjonijiet ta’ kabotagg fit-territorju ta” Stat
Membru li ma huwiex I-Istat Membru li fih huwa jahdem abitwalment, ghandu, bhala principju, jitqies bhala stazzjonat
fit-territorju tal-Istat Membru li fih isiru dawn l-operazzjonijiet. It-tul tal-operazzjoni ta” kabotagg huwa element
irrilevanti sabiex tigi evalwata l-ezistenza ta’ tali stazzjonar, bla hsara ghall-applikazzjoni eventwali tal-Artikolu 3(3) ta’
din id-direttiva.

U1
~

L-Artikolu 3(1) u (8) tad-Direttiva 96/71 ghandu jigi interpretat fis-sens li I-kwistjoni dwar jekk ftehim kollettiv giex
iddikjarat bhala ta’ applikazzjoni generali ghandha tigi evalwata b'riferiment ghad-dritt nazzjonali applikabbli. Ftehim
kollettiv ta’ xoghol li ma jkunx gie ddikjarat bhala ta’ applikazzjoni generali, izda li l-osservanza tieghu tikkundizzjona,
ghall-imprizi li jaqghu tahtu, l-ezenzjoni mill-applikazzjoni ta’ ftehim kollettiv ta” xoghol ichor iddikjarat, min-naha
tieghu, ta’ applikazzjoni generali, u li d-dispozizzjonijiet tieghu huma essenzjalment identici ghal dawk ta’ dan il-ftehim
kollettiv ta’ xoghol ichor, jissodisfa I-kuncett imsemmi fdawn id-dispozizzjonijiet.

() GU C 122, 01.04.2019.
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