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Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Arbeitsgericht Verden (il-Germanja) fis-26 ta’ Gunju
2017 - Torsten Hein vs Albert Holzkamm GmbH & Co.

(Kawza C-385/17)
(2017/C 318/11)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Arbeitsgericht Verden

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Torsten Hein

Konvenuta: Albert Holzkamm GmbH & Co.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 31 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 2003/88/KE (") tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-4 ta’ Novembru 2003, li tikkoncerna certi aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin tax-
xoghol, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu dispozizzjoni legizlattiva nazzjonali li tippermetti li jigi previst
permezz ta’ ftehim kollettiv li tnaqqis ta’ remunerazzjoni li jirrizulta matul il-perjjodu ta’ referenza ta’ qghad parzjali
jittiched inkunsiderazzjoni waqt il-kalkolu tal-kumpens legali ghal leave imhallas, li ghandu bhala konsegwenza li I-
impjegat jircievi, matul il-leave annwali minimu ta’ erba’ gimghat, kumpens ghal leave imhallas — jew, fkaz ta” waqgfien
tar-relazzjoni ta’ xoghol, kumpens finanzjarju ghal leave mhux mehud — inqas minn dak Ii huwa kien jircievi kieku I-
kumpens ghal leave imhallas kien gie kkalkolat abbazi tar-remunerazzjoni medja li huwa kien jibbenefika minnha matul
il-perijodu ta’ referenza minghajr dan it-tnaqqis ta’ remunerazzjoni? Fl-affermattiv, liema jista’ jkun bhala massimu, bhala
percentwali tar-remunerazzjoni medja minghajr tnaqgqis, it-tnaqqis tal-kuumpens ghal leave imhallas li jirrizulta minn
qghad parzjali matul il-perijodu ta’ referenza, sabiex jista’ jitqies li l-legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti li jigi previst
tali tnaqqis permezz ta’ ftehim kollettiv tkun giet interpretata b'mod konformi mad-dritt tal-Unjoni?

>

Fkaz ta’ risposta affermattiva ghad-domanda 1: il-principju ta’ certezza legali, principju generali tad-dritt tal-Unjoni, u I-
principju ta’ nuqqas ta’ retroattivita jimponu li tigi limitata ratione temporis il-possibbilta ghall-persuni kkonc¢ernati kollha
li jibbazaw ruhhom fuq l-interpetazzjoni li 1-Qorti tal-Gustizzja ser taghti lis-sentenza preliminari taghha tad-
dispozizzjonijiet tal-Artikolu 31 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali u tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 2003/88, sa fejn il-
grati nazzjonali l-iktar gholja kienu precedentement iddecidew li d-dispozizzjonijiet nazzjonali inkwistjoni, ta’ origini
legizlattiva u konvenzjonali, ma setghux jigu interpretati b’'mod konformi mad-dritt tal-Unjoni? Fin-negattiv, huwa
kompatibbli mad-dritt tal-Unjoni li l-qrati nazzjonali jipprotegu, abbazi tad-dritt nazzjonali, l-aspettattivi legittimi tal-
persuni li jimpjegaw li kienu bbazaw ruhhom fuq iz-zamma tal-gurisprudenza tal-qrati nazzjonali l-iktar gholja, jew il-
protezzjoni tal-aspettattivi legittimi hija rrizervata lill-Qorti tal-Gustizzja?

(")  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 38.

Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Gunju 2017 - [l-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Renju Unit tal-Gran
Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq

(Kawza C-391/17)
(2017/C 318/12)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, A. Caeiros, agenti)



