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4) Ir-raba’ aggravju janalizza I-mod li bih il-Qorti Generali kisret ukoll il-kunéett ta’ “uzu genwin” billi applikat kriterju
mhux xieraq sabiex tiddetermina jekk il-marka precedenti gietx uzata bhala trade mark. Barra minn hekk, is-sentenza tal-
11 ta’ Settembru 2007, Céline (C-17/06, EU:C:2007:497) ma tistax tigi applikata fil-kaz fejn (i) trade marks ohra huma
mwahhla fuq il-prodotti, (i) tali prodotti ghandhom ismijiet ohra u (iii) it-trade mark kienet ukoll megjusa bhala isem
komuni minn xi klijenti. Dawn i¢-¢irkustanzi jikkostitwixxu ostakolu addizzjonali ghall-istabbiliment ta’ rabta, fmohh il-
klijent, bejn it-trade mark precedenti u s-sinjal uzat bhala isem komuni jew bhala denominazzjoni ta’ kumpannija.

5) Permezz tal-hames aggravju taghha, l-appellanti tinvoka aggravju ta’ ordni pubbliku: dritt tar-Renju Unit precedenti ma
jistax jippermetti l-annullament ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea fid-dawl tal-process tal-Brexit u tan-notifika mibghuta
mir-Renju Unit skont l-Artikolu 50 TUE. L-awtorizzazzjoni ta’ dan l-annullament ikollha l-effett li zzid l-ispejjez
u tohloq ostakoli inutli u sproporzjonati ghall-protezzjoni unitarja tat-trade marks, meta fi zmien sentejn jew inqgas, ir-
Renju Unit ma jkunx ghadu jaghmel parti mis-sistema tat-trade mark unitarja tal-Unjoni. 1l-Qorti Generali kisret,
ghaldagstant, il-principju ta’ territorjalita stabbilit mill-Konvenzjoni ta’ Parigi tal-1883 kif ukoll I-Artikolu 17 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

(")  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark Komunitarja (GU 2009, L 78, p. 1).
() Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 2868/95, tat-13 ta’ Dicembru 1995, li jimplimenta r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94
dwar it-trade mark tal-Komunita (GU 1995, L 303, p. 1).

Appell ipprezentat f1-20 ta’ Gunju 2017 minn Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z o.
0., Star Agro Analyse und Handels GmbH, Agria Beteiligungsgesellschaft mbH mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali fis-16 ta’ Mejju 2017 fil-Kawza T-480/15, Agria Polska et vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-373[17 P)
(2017/C 347/04)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Appellanti: Agria Polska sp. z o.0., Agria Chemicals Poland sp. z o.0., Star Agro Analyse und Handels GmbH, Agria
Beteiligungsgesellschaft mbH (rapprezentanti: P. Graczyk u W. Roclawski, avukati)

Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali tas-16 ta’ Mejju 2017 fil-Kawza T-480/15,
— tiddeciedi s-sentenza b'mod definittiv, jigifieri tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni,

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Permezz tal-ewwel aggravju, l-appellanti jinvokaw ksur tal-Artikoli 101 u 102 TFUE flimkien mat-tieni sentenza tal-
Artikolu 17(1) TUE u mal-Artikolu 7(2) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 773/2004 kif ukoll mal-Artikolu 7(1)
u (2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003, peress li I-Qorti Generali naqset milli taghraf zbalji manifesti tal-
Kummissjoni fl-evalwazzjoni tal-probabbilta ta’ ksur tal-Artikolu 101 jew tal-Artikolu 102 TFUE, l-ezistenza ta’ interess tal-
Unjoni ghal ftuh ta’ investigazzjoni kif ukoll il-portata tal-provi necessarji.
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Permezz ta’ dan l-aggravju, l-appellanti jinvokaw l-izbalji maghmula mill-Qorti Generali kif gej: (i) il-gustifikazzjoni tal-
attivitajiet simultanji tal-kompetituri tal-appellanti (ilment lill-awtoritajiet nazzjonali) li kienet ibbazata eskluzivment fuq
dikjarazzjonijiet li saru minnhom; (i) in-nuqqas li tiechu inkunsiderazzjoni l-fatt li l-parti l-kbira tad-decizjonijiet
amministrattivi u s-sanzjonijiet kontra l-appellanti, li kienu bbazati fuq l-ilmenti tal-kompetituri, kienu gew annullati (iii) in-
nuqgqas li tiehu inkunsiderazzjoni I-fatt li l-ilmenti kienu parzjalment indirizzati lil awtoritajiet mhux kompetenti, u I-fatt li I-
Qorti tal-Gustizzja semplicement illimitat ruhha li ssostni li, fid-dawl tar-riskju ta’ dannu tar-reputazzjoni jew tal-effetti
negattivi fuq il-kundizzjoni originali tal-prodotti mgqieghda fis-suq, dawn Il-ilmenti setghu kienu legittimi (iv) il-
konstatazzjoni mill-Kummissjoni li ma kienx hemm interess suffi¢jenti tal-Unjoni ghall-ftuh tal-investigazzjoni, minkejja li
skont l-ilment tal-appellanti, l-attivitajiet ikkoncernati kienu jikkoncernaw it-territorju ta’ diversi Stati Membri u imprizi
multinazzjonali; il-konstatazzjoni zbaljata li l-ilmenti tal-appellanti mal-awtoritajiet tal-kompetizzjoni nazzjonali kienu
minhabba |-kompetenza eskluziva taghhom (v) in-nuqqas li tistabbilixxi li I-portata tal-provi necessarji u I-bzonn ta’ mizuri
sostanzjali jistabbilixxu l-kompetenza tal-Kummissjoni; (vi) il-konstatazzjoni li I-kundizzjonijiet tal-hekk imsejjah “abbuz
tal-proceduri” ma kinux issodisfatti fdin il-kawza.

Permezz tat-tieni aggravju qieghed jigi allegat ksur tal-principju li jinghata effett shih lid-dritt tal-Unjoni (effet utile)
u interpretazzjoni zbaljata ta’ dan il-principju fil-kuntest tal-applikazzjoni prattika tal-Artikolu 101 u tal-Artikolu 102 TFUE
flimkien mal-Artikolu 105 TFUE kif ukoll mal-Artikolu 17(1) TUE, peress li I-Qorti Generali (i) ma haditx inkunsiderazzjoni
r-rwol tal-Kummissjoni fis-sistema tal-Unjoni ta’ protezzjoni tal-kompetizzjoni u accettat li ma kien jezisti ebda obbligu tal-
Kummissjoni li tezamina jekk l-awtoritajiet nazzjonali hadux il-mizuri adegwati sabiex jissodisfaw l-obbligi li jirrizultaw
mir-Regolament Nru 1/2003; (ii) ma haditx inkunsiderazzjoni l-argumenti invokati mill-appellanti dwar in-nuqqas ta’
rimedji effika¢ji quddiem il-qrati Pollakki permezz ta’ ezekuzzjoni privata ta’ regoli tal-kompetizzjoni, minhabba n-nuqqas
ta’ proceduri adegwati fid-dritt Pollakk u 1-fatt li t-termini ta’ preskrizzjoni skont id-dritt Pollakk kienu skadew; u (iii)
stabbilixxiet li l-appellanti kienu naqsu milli jghatu prova tal-fatt li l-awtorita tal-kompetizzjoni Pollakka (il-President tal-
Ufficcju ghall-Protezzjoni tal-Kompetizzjoni u tal-Konsumatur [[UOKIK]) ma kellhiex l-intenzjoni tiftah investigazzjoni
dwar ksur u timponi sanzjonijiet, peress li l-perijodu ta’ preskrizzjoni li kien previst dak iz-zmien, kien skada.

Permezz tat-tielet aggravju, gie allegat ksur tal-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva (Artikolu 13 tal-Konvenzjoni
Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali), tad-dritt ghal rimedju effettiv quddiem
qorti (Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea) u tad-dritt ghal amministrazzjoni tajba
(Artikolu 41(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea) minhabba i 1-Qorti tal-Gustizzja (i) ikkonfermat
id-decizjoni tal-Kummissjoni, li permezz taghha cahdet l-ilment tal-appellanti, minghajr ma ezaminat l-ezistenza ta’ ksur,
minkejja li l-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni kienet precedentement irrifjutat li tiftah investigazzjoni abbazi ta’
rekwiziti formali u minkejja ebda possibbilta effettiva ghal ezekuzzjoni privata ghall-kumpens ghal danni; (ii) b'mod zbaljat
cahdet ksur tal-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva minhabba li l-appellanti setghu jikkontestaw id-decizjoni tal-
Kummissjoni li ¢ahdet l-ilment (iii) naqset milli tichu inkunsiderazzjoni li d-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva, ghal
rimedju effettiv u ghal amministrazzjoni tajba jinkludi wkoll id-dritt ghal decizjoni fterminu ragonevoli, li ma kienx gie
osservat fil-kaz prezenti, peress li I-Kummissjoni adottat id-dec¢izjoni li rrifjutat il-ftuh ta’ investigazzjoni erba’ snin u nofs
wara d-data li fiha l-ilment kien tressaq mill-appellanti.

Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Gunju 2017 - I-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Renju tal-Pajjizi -Baxxi
(Kawza C-395/17)
(2017/C 347/05)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Partijiet

Rikorrenti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-F. Brakeland u A. Caeiros, agenti)

Konvenut: Ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi



