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4) Jista’ jkun legittimu fil-prin¢ipju li l-provvisti taxxabbli ta’ karozzi (jew il-valur taghhom) jigu injorati sabiex wiched jasal
ghal metodu speg¢jali taht 1-Artikolu 173(2)(¢) tad-Direttiva?

(")  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU L 347, p. 1)

Talba ghal deciZjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (il-Belgju) fl-1 ta’ Marzu 2017 — Raoul
Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain vs Région wallonne

(Kawza C-160/17)
(2017/C 178/12)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain

Konvenuta: Région wallonne

Domandi preliminari

L-Artikolu 2(a) tad-Direttiva 2001/42/KE dwar l-istima tal-effetti ta’ certi pjanijiet u programmi fuq l-ambjent (') ghandu jigi
interpretat fis-sens li l-kuncett ta’ pjan jew ta’ programm jinkludi perimetru previst minn dispozizzjoni ta’ natura legizlattiva
u adottat minn awtorita regjonali:

1) li l-uniku ghan tieghu huwa li tigi ddeterminata d-delimitazzjoni ta’ zona geografika li tista’ tintuza ghat-twettiq ta’
progett ta’ zvilupp urban, filwaqt li dan il-progett, li ghandu jfittex li jilhag ghan determinat — fdan il-kaz, il-
klassifikazzjoni mill-gdid u l-izvilupp ta’ funzjonijiet urbani u li jehtieg il-holgien, il-modifika, it-tkabbir, l-eliminazzjoni
jew l-elevazzjoni tat-toroq u tal-ispazji pubblici —, jiggustifika l-adozzjoni tal-perimetru, li timplika ghalhekk I-
accettazzjoni tal-principju tieghu, izda li fir-rigward tieghu ghad irid jinhareg permess li jietieg evalwazzjoni tal-effetti; u

2) li ghandu bhala effett, mill-perspettiva procedurali, li l-applikazzjonijiet ghal permess ghal atti jew ghal xoghlijiet fdan il-
perimetru jgawdu minn procedura derogatorja, filwaqt li r-regoli tal-ippjanar applikabbli ghall-artijiet ikkon¢ernati qabel
l-adozzjoni tal-perimetru jibqghu applikabbli, izda din il-procedura jista’ jkollha l-benefic¢ju li tippermetti I-kisba b'mod
iktar facli ta” deroga minn dawn ir-regoli;

3) u li jibbenefika minn prezunzjoni ta’ utilita pubblika ghat-twettiq ta’ esproprjazzjonijiet fil-kuntest tal-plan ta’
esproprjazzjoni anness mieghu?

(")  Direttiva 2001/42/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-27 ta' Gunju 2001, dwar l-istima tal-effetti ta’ certi pjanijiet
u programmi fuq l-ambjent (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 6, p. 157).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supreme Court (qorti suprema, I-Irlanda) fit-3 ta’ April
2017 - Edel Grace, Peter Sweetman vs An Bord Pleanala

(Kawza C-164/17)
(2017/C 178/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Supreme Court (qorti suprema, I-Irlanda)
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Edel Grace, Peter Sweetman

Konvenuta: An Bord Pleanala

Domanda preliminari
Meta
a) l-ghan essenzjali ta’ sit protett ikun li joffri habitat ghal speci partikolari

b) in-natura tal-habitat li hija ta’ benefic¢ju ghall-imsemmija speci tkun timplika li I-parti tas-sit li hija ta’ benefic¢ju se
tevolvi necessarjament maz-zmien, u

¢) fil-kuntest ta’ progett mahsub, ikun previst li ghandu jigi implementat pjan ta’ gestjoni ghas-sit fit-totalita tieghu (li
jinkludi tibdiliet fil-gestjoni tal-partijiet tas-sit li ma jkunux direttament affettwati mill-progett innifsu) sabiex jigi Zgurat
li, fi kwalunkwe hin, id-dags tas-sit li huwa xieraq sabiex joffri habitat kif imsemmi iktar 'il fuq ma jkunx imnaqqas, izda
jista’ jigi mkabbar; izda li

d) waqt il-progett ta’ zvilupp, parti mis-sit ma hijiex se tkun ta’ natura li toffri habitat xieraq,

mizuri bhal dawk deskritti taht (c) jistghu jitgiesu gustament bhala mizuri ta’ mitigazzjoni?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supreme Court (l-Irlanda) fit-3 ta’ April 2017 -
VolkmarKlohn vs An Bord Pleandla

(Kawza C-167/17)
(2017/C 178]14)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Supreme Court

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Volkmar Klohn

Konvenut: An Bord Pleandla

Domandi preliminari

1) Ir-rekwizit ta’ “spiza mhux projbittiva” inkluz fl-Artikolu 10a tad-[Direttiva 85/337, kif emendata bid-]Direttiva 2003/
35 jista’ jigi applikat fkawza bhal dik inkwistjoni, fejn l-awtorizzazzjoni kkontestata nghatat gabel l-iskadenza tat-
terminu ghat-traspozizzjoni ta’ din l-ahhar direttiva u fejn il-procedura ghall-kontestazzjoni ta’ din l-awtorizzazzjoni giet
ukoll introdotta qabel din id-data? Jekk ir-risposta tkun fl-affermattiv, dan ir-rekwizit ta’ “spiza mhux projbittiva”
japplika ghall-ispejjez kollha sostnuti fil-kuntest ta’ din il-procedura jew biss ghal dawk li gew sostnuti wara l-iskadenza
tat-terminu ghat-traspozizzjoni?

2) 1l-qorti nazzjonali li ghandha setgha diskrezzjonali fir-rigward tal-kundanna tal-parti i titlef hija, fl-assenza ta’ kull
mizura specifika adottata mill-Istat Membru kkoncernat fid-dawl tat-traspozizzjoni tal-Artikolu 10a tad-[Direttiva 85/
337, kif emendata bid-]|Direttiva 2003/35, obbligata, meta tiddeciedi dwar l-ispejjez fi procedura li taqa’ taht il-kamp ta’
applikazzjoni tal-imsemmija dispozizzjoni, tizgura li d-decizjoni taghha ma tirrendix l-ispiza tal-proc¢edura “projbittiva”,
jew minhabba li d-dispozizzjoni inkwistjoni jkollha effett dirett, jew minhabba li -qorti nazzjonali ghandha tinterpreta r-
regoli nazzjonali ta’ procedura taghha b'mod li, kemm jista’ jkun possibbli, jissodisfa l-ghanijiet tal-imsemmi
Artikolu 10a?

3) Meta kundanna ghall-ispejjez ma tkunx ikkwalifikata u, minhabba l-assenza ta’ kwalunkwe appell, titgies bhala finali
u definittiva taht id-dritt nazzjonali, id-dritt tal-Unjoni jezigi li jew

a) Taxing Master inkarigat taht id-dritt nazzjonali bil-kompitu li jikkwantifika l-ammont tal-ispejjez ragonevolment
sostnuti mill-parti li tirbah; jew



