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6) Il-kuncett ta’ regoli komunitarji previsti fl-Artikolu 3(4) tad-Direttiva Nru®2005/29/KE jirrigwarda biss id-
dispozizzjonijiet li jinsabu fir-regolamenti u fid-direttivi tal-Unjoni kif ukoll id-dispozizzjonijiet li direttament
jittrasponuhom, jew jinkludu wkoll id-dispozizzjonijiet legizlattivi u regolatorji li jimplementaw il-principji tad-dritt
Ewropew?

~
~

Il-prin¢ipju ta’ spe¢jalita, previst fil-premessa 10 u fl-Artikolu 3(4) tad-Direttiva 2005/29/KE, u l-Artikoli 20 u 21 tad-
Direttiva 2002/22/KE u l-Artikoli 3 u 4 tad-Direttiva 2002/21/KE (*) jipprekludu interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet
korrispondenti ta’ traspozizzjoni nazzjonali li tistabbilixxi li, kull darba li jigi kkonstatat fsettur irregolat, li jinkludi
regolamentazzjoni settorjali tal-konsumatur li fih l-awtorita kompetenti fdan il-qasam tinghata setgha regolatorja
u repressiva, agir li huwa kopert mill-kuncett ta’ “prattika agressiva” fis-sens tal-Artikoli 8 u 9 tad-Direttiva 2005/29/KE
jew “agressivi fkull ¢irkustanza” fis-sens tal-Anness I tad-Direttiva 2005/29/KE, il-legizlazzjoni generali dwar il-prattiki
zleali ghandha dejjem tigi applikata u dan anki meta tkun tezisti legizlazzjoni settorjali, adottata ghall-protezzjoni tal-
konsumaturi u fondata fuq dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni, li tirregola b'mod shih Il-istess “prattiki agressivi”
u “agressivi fkull ¢irkostanza” jew, fi kwalnkwe kaz, l-istess “prattici irregolari”?

(")  Direttiva 2005/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Mejju 2005, dwar prattici kummer¢jali zleali fin-negozju mal-
konsumatur fis-suq intern li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 84/450/KEE, id-Direttivi 97/7/KE, 98/27/KE u 2002/65/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, u r-Regolament (KE) Nru 2006/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (Direttiva dwar Prattici
Kummeréjali Zleali) (GU L 149, p. 22).

()  Direttiva 2002/22/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar servizz universali u d-drittijiet ta’ l-utenti li
jirrelataw ma’ networks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroni¢i (Direttiva Servizz Universali) (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 13, Vol. 29, p. 367).

()  Direttiva 2002/21/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar kwadru regolatorju komuni ghan-networks
ta’ komunikazzjonijiet u servizzi elettroni¢i (Direttiva Kwadru) (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 29, p. 349).

Appell ipprezentat fit-30 ta’ Marzu 2017 mir-Repubblika tal-Polonja mis-sentenza moghtija mill-
Qorti Generali (Id-Disa’ Awla) fid-19 ta’ Jannar 2017 fil-Kawza T-701/15 — Stock Polska vs EUIPO —
Lass & Steffen (LUBELSKA)

(Kawza C-162/17 P)
(2017/C 239/28)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet
Appellanti: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentant: Bogustaw Majczyna)

Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla, fl-intier taghha, is-sentenza tal-Qorti Generali (Id-Disa’ Awla) tad-19 ta’ Jannar 2017, Stock Polska vs EUIPO —
Lass & Steffen (Lubelska) fil-Kawza T-701/15;

— tibghat lura I-kawza quddiem il-Qorti Generali ghal decizjoni gdida;

— tikkundanna lil kull parti ghall-ispejjez rispettivi taghha.

Aggravji u argumenti principali

Ir-Repubblika tal-Polonja titlob li s-sentenza tal-Qorti Generali (Id-Disa’ Awla) tad-19 ta’ Jannar 2017, Stock Polska vs
EUIPO - Lass & Steffen (Lubelska) fil-Kawza T-701/15 tigi annullata fl-intier taghha, u li I-kawza tintbaghat lura quddiem il-
Qorti Generali ghal decizjoni gdida.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors ipprezentat minn Stock Polska z o0.0., stabbilita fLublin,
kontra d-decizjoni tal-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni tas-Suq Intern [UASE li l-isem tieghu issa sar 1-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)], tal-24 ta’ Settembru 2015 fil-Kaz R 1788/2014-5, li permezz taghha giet
ikkonfermata d-decizjoni tal-EUIPO tal-14 ta’ Mejju 2014 li ¢cahdet l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade mark tal-
Unjoni Ewropea favur Stock Polska z o.o.
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Permezz tas-sentenza tal-Qorti Generali u tad-de¢izjoni tal-EUIPO li tipprecedi s-sentenza tal-Qorti Generali, giet mi¢huda I-
applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark “Lubelska” minhabba x-xebh taghha mat-trade mark “Lubeca”, li jista’ jaghti
lok ghal probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha tal-pubbliku fil-Germanja, fejn hija protetta t-trade mark precedenti “Lubeca”,
fir-rigward tal-origini tal-prodotti koperti minn din it-trade mark, skont l-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 207/2009, dwar it-trade mark Komunitarja.

Ir-Repubblika tal-Polonja tinvoka l-aggravji segwenti kontra s-sentenza appellata:

1. Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark
Komunitarja (') minhabba nuqqas li ssir evalwazzjoni ezawrjenti tal-ezistenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni, abbazi tal-
impressjoni generali tal-elementi dominanti u distintivi, b'mod partikolari minhabba I-fatt li l-ezami tax-xebh bejn is-
sinjal u t-trade mark precedenti kien ingustament limitat ghall-evalwazzjoni ta’ element wiched ta’ dan is-sinjal (I-element
verbali).

1I-Qorti Generali zbaljat meta accettat il-possibbilta li tillimita l-evalwazzjoni tax-xebh bejn iz-zewg trade marks ghall-
evalwazzjoni ta’ wiched biss mill-elementi li jikkostitwixxu t-trade mark komposta (l-element verbali) u ghall-paragun ta’
dan l-element mat-trade mark I-ohra, bl-eskluzjoni tal-element grafiku, minghajr ma stabbilixxiet minn qabel li I-element
verbali jikkostitwixxi I-element dominanti, filwaqt li l-element grafiku huwa irrilevanti. [I-Qorti Generali stabbilixxiet biss
li I-element grafiku ghandu karattru distintiv dghajjef, u ma haditx inkunsiderazzjoni I-fatt li element ta’ sinjal b’karattru
distintiv dghajjef ma jfissirx necessarjament li dan l-element ma huwiex l-element dominanti.

2. Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, kif ukoll tal-prin¢ipji ta’ ugwaljanza fit-
trattament, ta’ amministrazzjoni tajba u ta’ Certezza legali, minhabba nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-fatt li 1-
EUIPO naqas milli jzomm mal-prassi decizjonali precedenti tieghu kif stabbilita fil-Linji Gwida tal-EUIPO
u, konsegwentement, minhabba l-adozzjoni ta’ decizjoni kuntrarja ghal tali prassi.

1I-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni I-fatt li I-EUIPO ma segwiex il-prassi decizjonali precedenti tieghu, kif
stabbilita fil-Linji Gwida dwar l-applikazzjoni tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, u li ma kienx hemm
¢irkustanzi partikolari li jiggustifikaw l-eskluzjoni ta’ tali prassi.

3. Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 sa fejn fl-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ probabbilta ta’
konfuzjoni giet accettata l-veracita ta’ fatti mhux maghrufa u ma ttihdux inkunsiderazzjoni fatti li huma komunament
maghrufa, bil-konsegwenza li kien hemm rapprezentazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-provi, b'mod partikolari:

a) peress li gie accettat bhala komunament maghruf il-fatt li konsumatur Germaniz medju ma jafx it-tifsira tal-isem
“Lubeca”, billi ma ttihidx inkunsiderazzjoni l-fatt li I-grad ta’ familjarita ma’ ismijiet Latini ta’ bliet (bhal “Lubeca”) ma
huwiex marbut mal-grad ta’ familjaritd ma’ ismijiet Latini bhala tali u l-fatt li konsumaturi ta’ xorb alkoholiku
jattribwixxu Certa importanza lill-origini geografika ta’ dan ix-xorb,

b) peress li gie accettat bhala komunament maghruf il-fatt li l-element grafiku fil-forma ta’ kuruna generalment jinsab
tuq it-tikketti ta’ xorb alkoholiku.

4. Ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni fl-applikazzjoni tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 2007/2009 minhabba:
a) nuqqas li jigi specifikat liema element tas-sinjal gie rrikonoxxut mill-Qorti Generali bhala l-element dominanti,

b) nuqqas li jigu specifikati ¢-¢irkustanzi li jiggustifikaw l-argument li l-konsumatur Germaniz medju ma huwiex
familjari mat-tifsira tal-kelma “Lubeca”.

() GUL7S8 p. 1.



