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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

21 ta’ Marzu 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Kamp ta’ applikazzjoni — Artikolu 2(b) u
(¢) — Kuncetti ta’ “konsumatur” u ta’ “bejjiegh jew fornitur” — Finanzjament tax-xiri ta’ abitazzjoni
principali — Self immobbiljari moghti minn persuna li timpjega lil impjegat tieghu u lill-konjugi tieghu,
kodebitrici in solidum”

Fil-Kawza C-590/17,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni, Franza), permezz ta’ decizjoni tal-4 ta’ Ottubru 2017,
li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-12 ta’ Ottubru 2017, fil-procedura
Henri Pouvin,
Marie Dijoux, mizzewga Pouvin
Vs
Electricité de France (EDF),
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn M. Vilaras, President tar-Raba’ Awla, li qed jagixxi bhala President tat-Tielet Awla,
J. Malenovsky, L. Bay Larsen, M. Safjan (Relatur) u D. Svaby, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Bobek,

Registratur: R. Seres, amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Settembru 2018,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal H. Pouvin u M. Dijoux, mizzewga Pouvin, minn J. Buk Lament, avocate,

— ghal Electricité de France (EDF), minn E. Piwnica, avocat,

— ghall-Gvern Franc¢iz, minn D. Colas, J. Traband u A.-L. Desjonqueres, bhala agenti,

— ghall-Gvern Elleniku, minn M. Tassopoulou, D. Tsagkaraki, C. Fatourou u K. Georgiadis, bhala
agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn N. Ruiz Garcia u C. Valero, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
15 ta’ Novembru 2018,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn, minn naha, Henri Pouvain u Marie Dijoux, mizzewga
Pouvin, u, min-naha l-ohra, Electricité de France (EDF), dwar talba ghal hlas ta’ somom li ghadhom
dovuti fil-kuntest ta’ self immobbiljari li din il-kumpannija kienet tat lil dawn tal-ahhar.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Id-disa’, 1-ghaxar u l-erbatax-il premessi tad-Direttiva 93/13 jistipulaw:

“Billi [...] l-akkwirenti ta’ merkanzija jew servizzi ghandhom jigu protetti kontra l-abbuz tal-poter
mill-bejjiegh jew mill-fornitur, b’'mod partikolari kontra kuntratti standard li jigbdu lejn naha wahda u
l-eskluzjoni ingusta ta’ drittijiet essenzali fkuntratti;

Billi tista’ tinkiseb protezzjoni aktar effettiva tal-konsumatur billi jigu adottati regoli tal-ligi uniformi
fil-kwistjoni ta’ klawzoli ingusti; billi dawk ir-regoli ghandhom jghoddu ghall-kuntratti kollha konkluzi
bejn il-bejjiegha jew il-fornituri u l-konsumaturi; billi bhala rizultat kuntratti inter alia relatati ma’
l-impieg, kuntratti relatati mad-drittijiet tas-suc¢cessjoni, kuntratti relatati mad-drittijiet taht il-ligi

tal-familja u kuntratti relatati ma’ l-inkorporazzjoni u l-organizzazzjoni ta’ kumpaniji jew ftehim ta’
shubija ghandhom jigu eskluzi minn din id-Direttiva.

[...]

Billi [...] din id-Direttiva tghodd ukoll ghal snajja, negozji jew professjonijiet ta’ natura pubblika”.
Skont 1-Artikolu 1(1) ta’ din id-direttiva:

“L-ghan ta’ din id-Direttiva huwa li japprossima I-ligijiet, ir-regolamenti u d-disposizzjonijiet
amministrattivi ta’ I-Istati Membri relatati ma’ klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi bejn bejjiegh jew
fornitur u konsumatur.”

L-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva jipprevedi:

“Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva:

[...]

(b) ‘konsumatur’ tfisser kull persuna naturali li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun qieghda
tagixxi ghal skopjiet li jkunu barra s-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha;
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(¢) ‘bejjiegh jew fornitur’ tfisser kull persuna naturali jew legali li, fkuntratti koperti minn din
id-Direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopijiet relatati mas-sengha, in-negozju jew il-professjoni
taghha, sew jekk proprjeta pubblika u sew jekk propjeta privata.”

Id-dritt Franciz

L-Artikolu L. 132-1 tal-code de la consommation (il-Kodic¢i tal-Konsumatur), fil-verzjoni tieghu
applikabbli ghat-tilwima fil-kawza principali, ittraspona d-Direttiva 93/13 fid-dritt Franciz.

Skont l-ewwel paragrafu ta’ dan l-artikolu:

“Fil-kuntratti konkluzi bejn bejjiegh jew fornitur u persuni li ma humiex bejjiegha jew fornituri jew li
huma konsumaturi, huma ingusti l-klawzoli li l-ghan jew l-effett taghhom huwa li joholqu,
ghad-detriment tal-persuni li ma humiex bejjiegha jew fornituri jew li huma konsumaturi, zbilanc
sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet ghall-kuntratt.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fit-3 ta’ April 1995, EDF tat lil H. Pouvin, impjegat ta’ din il-kumpannija, u lill-konjugi tieghu (iktar ’il
quddiem id-“debituri”) self taht Il-iskema ta’ ghajnuna ghall-a¢¢ess ghall-akkomodazzjoni,
ghall-finanzjament tax-xiri tal-abitazzjoni principali taghhom, ta’ ammont ta’” EUR 57 625.73, 1i kellu
jithallas lura permezz ta’ 240 pagament mensili fuq zewg perijodi ta’ ghaxar snin bir-rata tal-interessi
ta’ 4.75% u 8.75% rispettivament (iktar ’il quddiem il-“kuntratt ta’ self”).

Skont I-Artikolu 7 ta’ dan il-kuntratt ta’ self, dan kellu jigi xolt ipso jure fil-kaz li d-debitur, ghal
kwalunkwe raguni, ma jibqax jifforma parti mill-persunal ta’” EDF. L-effett ta’ din il-klawzola kien i,
fil-kaz ta’ terminazzjoni tal-kuntratt ta’ xoghol, il-hlas lura tal-kapital misluf ikun immedjatament
ezigibbli, minghajr ma d-debituri jkunu naqsu milli josservaw 1-obbligi taghhom.

Wara li H. Pouvin irrizenja minn EDF fl-1 ta’ Jannar 2002, id-debituri ma baqghux ihallsu 1-pagamenti
mensili tas-self.

Fil-5 ta’ April 2012, wara li applikat il-klawzola ta’ xoljiment ipso jure tal-kuntratt ta’ self fil-kaz li
d-debitur ma jibqax jifforma parti mill-persunal ta’ EDF, din tal-ahhar fethet kawza kontra d-debituri
ghall-hlas tas-somma ta’ EUR 50 238.37 li kienet ghadha dovuta fuq il-kapital u fuq l-interessi fl-
1 ta’ Jannar 2002, kif ukoll tas-somma ta’ EUR 3517 dovuta abbazi tal-klowzola ta’ penalita
kuntrattwali.

Permezz ta’ sentenza tad-29 ta’ Marzu 2013, it-tribunal de grande instance ta’ Saint-Pierre (il-Qorti
Regjonali ta’ Saint-Pierre, Franza) iddikjarat li I-klawzola ta’ xoljiment ipso jure tal-kuntratt ta’ self
fil-kaz li d-debitur ma jibqax jifforma parti mill-persunal ta’ EDF kienet ingusta. Ghalhekk,
l-imsemmija qorti c¢ahad it-talbiet ta’ EDF ghall-konstatazzjoni ta’ xoljiment ipso jure tal-imsemmi
kuntratt. Fl-istess hin, l-istess qorti ddecidiet favur ix-xoljiment tal-istess kuntratt minhabba n-nuqqas
ta’ hlas tal-pagamenti mensili tas-self u kkundannat lid-debituri in solidum ghall-hlas, lill-EDF,
tas-somma ta’ EUR 44 551.84, flimkien ma’ interessi ta’ 6 % b’effett mill-5 ta’ April 2012, kif ukoll
tas-somma ta’ EUR 3 118.63, mizjuda b’rata ta’ interessi ta’ 6 % b’effett mid-data tal-ghoti tas-sentenza,
bhala kumpens ghad-danni sostnuti minn EDF minhabba nuqqas ta’ hlas min-naha tad-debituri.

B’sentenza tat-12 ta’ Settembru 2014, il-cour d’appel de Saint-Denis (il-Qorti tal-Appell ta’ Saint-Denis,
Franza) annullat is-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2013 u ddecidiet li x-xoljiment ipso jure tal-kuntratt
inkwistjoni kien sehh fl-1 ta’ Jannar 2002. Ghaldagstant, hija kkundannat lid-debituri jhallsu lill-EDF
is-somma ta’” EUR 50 238.37, mizjuda b’rata ta’ interessi ta’ 6 % b’effett mill-1 ta’ Jannar 2002, fejn
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l-ammonti mhallsa wara din id-data kellhom jitnaqqsu. Barra minn hekk, dik il-qorti kkundannat
lid-debituri jhallsu lill-EDF s-somma ta’ EUR 3517, mizjuda bl-interessi legali b’effett mill-
1 ta’ Jannar 2002, abbazi tal-klawzola ta’ penalita kuntrattwali.

Fil-fatt, dik il-qorti qieset li 1-Artikolu L132-1 tal-Kodic¢i tal-Konsumatur ma kienx applikabbli fdan
il-kaz, peress li EDF kienet ikkonkludiet il-kuntratt ta’ self fil-kwalita taghha ta’ persuna li timpjega u
ma setghetx, ghaldaqgstant, titqies li hija “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens ta’ dan l-artikolu.

Id-debituri pprezentaw appell ta’ kassazzjoni minn din is-sentenza fejn sostnew li agixxew fil-kwalita
taghhom ta’ konsumaturi u invokaw il-gurisprudenza tal-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni,
Franza) li tghid li klawzola li tipprovdi d-dekadenza tas-self ghal kawza esterna ghall-kuntratt hija
ingusta.

II-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni) tqis li l-kwistjonijiet imqajma fl-aggravju, li fughom
tiddependi s-soluzzjoni tal-appell, jehtiegu interpretazzjoni uniformi tal-Artikolu 2 tad-Direttiva 93/13.

F'dawn ic-cirkustanzi, il-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni) iddecidiet li tissospendi d-decizjoni
u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 2 tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13 [...] ghandu jigi interpretat fis-sens li kumpannija,
bhall-kumpannija EDF, meta tawtorizza lil impjegat self immobbiljari li jaga’ taht l-iskema ta’
ghajnuna ghall-access ghall-akkomodazzjoni, li ghaliha huma eligibbli biss il-membri tal-persunal
tal-kumpannija, tagixxi bhala bejjiegh jew fornitur?

2) L-Artikolu 2 tad-[Direttiva 93/13] ghandu jigi interpretat fis-sens li kumpannija, bhall-kumpannija
EDF, meta tawtorizza tali self immobbiljari lill-konjugi ta’ impjegat, li ma hijiex membru
tal-persunal ta’ din il-kumpannija, izda kodebitrici in solidum, tagixxi bhala bejjiegh jew fornitur?

3) L-Artikolu 2 tad-[Direttiva 93/13] ghandu jigi interpretat fis-sens li impjegat ta’ kumpannija,
bhall-kumpannija EDF, li jikkonkludi kuntratt maghha ghal tali self immobbiljari, jagixxi bhala
konsumatur?

4) L-Artikolu 2 tad-[Direttiva 93/13] ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-konjugi ta’ dan l-impjegat, li
tissottoskrivi ghall-istess self, mhux fil-kwalita ta’ impjegat tal-kumpannija izda ta’ kodebitri¢i
in solidum, tagixxi bhala konsumatur?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk I-Artikolu 2(b) u (¢) tad-Direttiva 93/13 ghandux jigi interpretat fis-sens li, minn
naha, l-impjegat ta’ impriza u l-konjugi tieghu, li jikkonkludu kuntratt ta’ kreditu ma’ din l-impriza, li
huwa rrizervat, prin¢ipalment, ghall-membri tal-persunal tal-imsemmija impriza, intiz
ghall-finanzjament tax-xiri ta’ proprjeta immobbli ghal skopijiet privati, ghandhom jitgiesu li huma
“konsumaturi”’, fis-sens tal-imsemmi Artikolu 2(b), u, min-naha l-ohra, jekk, ghal dak li jirrigwarda
l-ghoti ta’ dan il-kreditu, din l-istess impriza ghandha titqies li hija “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens
tal-imsemmi Artikolu 2(c¢).

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, hekk kif tistipula 1-ghaxar premessa tad-Direttiva 93/13, ir-regoli
uniformi dwar il-klawzoli ingusti ghandhom japplikaw ghall-“kuntratti kollha” konkluzi bejn “bejjiegh
jew fornitur” u “konsumatur”, kif iddefiniti fl-Artikolu 2(b) u (¢) ta’ din id-direttiva (sentenza tas-
17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16,
EU:C:2018:320, punt 46).
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Fl-istess hin, 1-ghaxar premessa tad-Direttiva 93/13 tiddikjara li “kuntratti [...] relatati ma’ l-impieg [...]
ghandhom jigu eskluzi minn din id-Direttiva”.

Fdawn i¢-cirkustanzi, ghandu jigi vverifikat jekk il-fatt li I-partijiet fkuntratt ta’ kreditu bhal dak
inkwistjoni fil-kawza principali huma wkoll marbuta b’kuntratt ta’ xoghol jaffettwax il-kwalitajiet
rispettivi taghhom ta’ “konsumatur” u ta’ “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tal-Artikolu 2(b) u (¢)
tad-Direttiva 93/13, f'dak li jirrigwarda dan il-kuntratt ta’ kreditu.

Fdan ir-rigward, skont l-imsemmija dispozizzjoni, “konsumatur” tfisser kull persuna fizika li, fkuntratti
koperti mill-imsemmija direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopijiet li ma jkunux jaqghu fil-kuntest
tal-attivita professjonali taghha. Barra minn hekk, “bejjiegh jew fornitur” tfisser kull persuna fizika jew
guridika li, fkuntratti koperti mid-Direttiva 93/13, tkun qieghda tagixxi fil-kuntest tal-attivita
professjonali taghha, sew jekk pubblika jew privata.

Kif jirrizulta minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, huwa b'riferiment ghall-kwalita
tal-partijiet kontraenti, skont jekk dawn jagixxux jew le fil-kuntest tal-attivita professjonali taghhom, li
d-Direttiva 93/13 tiddefinixxi I-kuntratti li huma suggetti ghaliha (sentenza tas-17 ta’” Mejju 2018, Karel
de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16, EU:C:2018:320, punt 53 u
l-gurisprudenza c¢citata).

Fdak li jikkoncerna, fl-ewwel lok, il-kuncett ta’ “konsumatur”, fis-sens tal-Artikolu 2(b)
tad-Direttiva 93/13, dan ghandu natura oggettiva u huwa indipendenti mill-gharfien konkret li
l-persuna kkoncernata jista’ jkollha, jew mill-informazzjoni li din il-persuna ghandha realment
(sentenza tat-3 ta’ Settembru 2015, Costea, C-110/14, EU:C:2015:538, punt 21).

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li l-konsumatur jinsab f'sitwazzjoni inferjuri fil-konfront tal-bejjiegh
jew fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll tal-livell ta’ informazzjoni, sitwazzjoni li
twasslu sabiex jagbel mal-kundizzjonijiet imhejjija minn qabel mill-bejjiegh jew fornitur, u dan
minghajr ma jkun jista’ jezercita influwenza fuq il-kontenut taghhom (sentenza tat-
3 ta’ Settembru 2015, Costea, C-110/14, EU:C:2015:538, punt 18 u l-gurisprudenza c¢itata).

Il-qorti nazzjonali adita b’kawza li tirrigwarda kuntratt li jista’ jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din
id-direttiva ghandha tivverifika, billi tiehu inkunsiderazzjoni I-provi kollha u b’'mod partikolari t-termini
ta’ dak il-kuntratt, jekk il-persuna kkoncernata tistax tigi kklassifikata bhala “konsumatur” fis-sens
tad-Ddirettiva 93/13. Sabiex taghmel dan, il-qorti nazzjonali trid tiehu inkunsiderazzjoni ¢-c¢irkustanzi
kollha tal-kaz, u b'mod partikolari n-natura tal-oggett jew tas-servizz li jkun is-suggett tal-kuntratt
inkwistjoni, li jkunu jistghu juru ghal liema ghan dan il-prodott jew servizz gieghed jinxtara (sentenza
tat-3 ta’ Settembru 2015, Costea, C-110/14, EU:C:2015:538, punti 22 u 23).

I-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li anki avukat, ghalkemm jista’ jitqies li ghandu livell gholi ta’
kompetenzi teknici, jista’ jitqies li huwa “konsumatur”, fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13,
meta huwa jikkonkludi kuntratt li ma jkunx relatat mal-attivita professjonali tieghu (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-3 ta’ Settembru 2015, Costea, C-110/14, EU:C:2015:538, punti 26 u 27).

)

“konsumatur”, fis-sens tal-Artikolu  2(b)

Din l-interpretazzjoni wiesgha tal-kuncett ta
kollha li jinsabu fis-sitwazzjoni ta’ inferjorita msemmija fil-punt 25 ta’ din is-sentenza.
Mill-kunsiderazzjonijiet esposti iktar il fuq jirrizulta li I-fatt li persuna fizika tikkonkludi kuntratt, ghajr

kuntratt ta’ impjieg, mal-persuna li timpjegaha, ma jipprekludix, bhala tali, li din il-persuna tigi
kklassifikata bhala “konsumatur”, fis-sens ta’ I-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13.
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Barra minn hekk, kif osserva I-Avukat Generali fil-punt 60 tal-konkluzjonijiet tieghu, il-fatt li ¢erti tipi
ta’ kuntratti konkluzi minn konsumaturi jkunu rrizervati ghal certi gruppi ta’ konsumaturi ma jcahhadx
lil dawn tal-ahhar mill-istatus taghhom ta’ “konsumatur”, fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13.

Issa, l-eskluzjoni mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva ta’ numru ta’ kuntratti konkluzi
mill-konsumaturi mal-persuni 1li jimpjegawhom i¢¢ahhad lil dawn il-konsumaturi kollha
mill-protezzjoni moghtija mill-imsemmija direttiva (ara, b’analogija, is-sentenza tal-15 ta’ Jannar 2015,
Siba, C-537/13, EU:C:2015:14, punt 29).

Fir-rigward tal-eskluzjoni tal-kuntratti ta’ impjieg mill-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 93/13,
ghandu jigi kkonstatat li, kif irrileva 1-Avukat Generali fil-punt 58 tal-konkluzjonijiet tieghu, kuntratt
ta’ kreditu bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali la jirregola relazzjoni ta’ xoghol u lanqas
kundizzjonijiet ta’ impjieg u, ghalhekk, ma jistax jigi kklassifikat bhala “kuntratt ta’ impjieg”.

Fdak li jirrigwarda, fit-tieni lok, il-kuncett ta’ “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tal-Artikolu 2(¢)
tad-Direttiva 93/13, ghandu jitfakkar li I-legizlatur tal-Unjoni kellu l-intenzjoni li jaghti tifsira wiesgha
lil dan il-kuncett (sentenza tas-17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool
Antwerpen, C-147/16, EU:C:2018:320, punt 48 u l-gurisprudenza c¢itata).

Fil-fatt, minn naha, l-uzu tal-kelma “kollha” fl-imsemmija dispozizzjoni tenfasizza li kull persuna fizika
jew guridika ghandha titqies bhala “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tad-Direttiva 93/13, ladarba hija
tezercita attivita professjonali (sentenza tas-17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote — Hogeschool
Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16, EU:C:2018:320, punt 49)

Min-naha l-ohra, dan il-kuncett ikopri kull attivita professjonali “sew jekk [...] pubblika u sew jekk [...]
privata”. Ghaldagstant, 1-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13 jista’ japplika kem ghal korpi li ghandhom
skop ta’ lukru kif ukoll ghal dawk li ma ghandhomx, minghajr l-eskluzjoni ta’ entitajiet li jaqdu
missjonijiet ta’ interess generali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote —
Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16, EU:C:2018:320, punti 50 u 51).

II-kuncett ta’ “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tal-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13, huwa kuncett
funzjonali li jinvolvi li jigi evalwat jekk ir-relazzjoni kuntrattwali specifika tidholx fil-qafas
tal-attivitajiet li persuna taghmel bhala bejjiegh jew fornitur (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16,
EU:C:2018:320, punt 55).

I-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li istituzzjoni edukattiva awtonoma li tipprovdi lil student b'mod
supplimentari u ancillari ghall-attivita ewlenija taghha servizz li jikkostitwixxi, fundamentalment,
kuntratt ta’ kreditu, tista’ titqies, fir-rigward ta’ dan is-servizz, li hija “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens
tal-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Mejju 2018, Karel de
Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16, EU:C:2018:320, punti 57 u 58).

Fil-fatt, ftali kaz, tezisti, bhala prin¢ipju, inugwaljanza bejn l-istituzzjoni edukattiva u l-istudent,
minhabba l-assimetrija tal-informazzjoni u ta’ kompetenzi teknici bejn dawn il-partijiet, tali istituzzjoni
ghandha organizzazzjoni permanenti u kompetenzi tekni¢i li ma ghandux necessarjament l-istudent, li
jkun qieghed jagixxi ghal ghanijiet privati, li jigi kkonfrontat b’'mod incidentali b’tali kuntratt (sentenza
tas-17 ta’ Mejju 2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C-147/16,
EU:C:2018:320, punt 59).

Dawn il-kunsiderazzjonijiet huma applikabbli fkawza bhal dik fil-kawza principali, fejn il-persuna li
timpjega, li hija persuna guridika, ikkonkludiet ma’ wiehed mill-impjegati taghha, li huwa persuna
fizika, u, jekk ikun il-kaz, mal-konjugi tal-impjegat, kuntratt ta’ kreditu intiz ghall-finanzjament
tax-xiri ta’ proprjeta immobbli ghal skopijiet privati.
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Fil-fatt, anki jekk l-attivita principali ta’ persuna li timpjega bhal EDF ma tikkonsistix fil-provvista ta’
strumenti finanzjarji izda fil-provvista tal-energija, din il-persuna li timpjega ghandha l-informazzjoni u
l-kompetenzi teknici, ir-rizorsi umani u materjali li persuna fizika, jigifieri 1-parti l-ohra ghall-kuntratt,
ma hijiex megqjusa li ghandha.

L-istess bhall-kuncett ta’ “konsumatur”, fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13, il-kuncett ta’
“bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tal-Artikolu 2(¢) ta’ din id-direttiva, huwa ta’ natura oggettiva u ma
jiddependix fuq dak li Il-bejjiegh jew il-fornitur jiddeciedi li jittratta bhala attivita principali jew
sekondarja u ancillari.

Barra minn hekk, hekk kif essenzjalment osserva l-Avukat Generali fil-punti 43 sa 46 tal-konkluzjonijiet
tieghu, minn naha, l-offerta ta’ tali kuntratt ta’ kreditu lill-impjegati taghha, biex b’hekk dawn jinghataw
il-vantagg li jikunu jistghu jaccedu ghall-proprjeta, isservi sabiex jigu attirati u mizmuma impjegati
kkwalifikati u kompetenti ghall-benefi¢cju tal-ezercizzju tal-attivita professjonali tal-persuna li
timpjega. F'dan il-kuntest, l-ezistenza jew l-assenza ta’ eventwali dhul dirett, ghal din il-persuna li
timpjega, previst minn dan il-kuntratt, ma ghandha l-ebda effett fuq ir-rikonoxximent ta’ din
il-persuna li timpjega inkwantu “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens tal-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13.
Min-naha l-ohra, l-interpretazzjoni wiesgha tal-kuncett ta’ “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens
tal-imsemmija dispozizzjoni, isservi sabiex jigu implimentati 1-ghanijiet ta’ din id-direttiva li jikkonsistu
fil-protezzjoni tal-konsumatur inkwanu parti dghajfa fil-kuntratt konkluz ma bejjiegh jew fornitur u fli
jerga’ jigi stabbilit il-bilan¢ bejn il-partijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-31 ta’ Mejju 2018, Sziber,
C-483/16, EU:C:2018:367, punt 32).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha esposti iktar ’il fuq, ir-risposta ghad-domandi maghmula
ghandha tkun li:

— l-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li impjegat ta’ impriza u l-konjugi
tieghu, li jikkonkludu kuntratt ta’ kreditu ma’ din l-impriza, i huwa rrizervat, principalment,
ghall-membri tal-persunal tal-imsemmija impriza, intiz ghall-finanzjament tax-xiri ta’ proprjeta
immobbli ghal skopijiet privati, ghandhom jitqgiesu li huma “konsumaturi’, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni;

— l-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-imsemmija impriza ghandha
titqies li hija “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, meta tikkonkludi tali kuntratt
ta’ kreditu fil-kuntest tal-attivita professjonali taghha, anki jekk 1-ghoti ta’ krediti ma jikkostitwixxix
l-attivita principali taghha.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 2(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur ghandu jigi interpretat fis-sens li impjegat ta’ impriza u l-konjugi
tieghuy, li jikkonkludu kuntratt ta’ kreditu ma’ din l-impriza, li huwa rrizervat, princ¢ipalment,
ghall-membri tal-persunal tal-imsemmija impriza, intiz ghall-finanzjament tax-xiri ta’ proprjeta
immobbli ghal skopijiet privati, ghandhom jitqiesu li huma “konsumaturi”, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni.
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L-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-imsemmija impriza
ghandha titqies li hija “bejjiegh jew fornitur”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, meta tikkonkludi
tali kuntratt ta’ kreditu fil-kuntest tal-attivita professjonali taghha, anki jekk 1-ghoti ta’ krediti
ma jikkostitwixxix l-attivita principali taghha.

Firem
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