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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

7 ta’ Novembru 2018 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja — Direttiva 2003/86/KE —
Dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — Artikolu 15 — Rifjut li jinghata permess ta’ residenza
awtonomu — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi obbligu li persuna tghaddi minn ezami ta’

integrazzjoni ¢ivika”
Fil-Kawza C-257/17,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat, il-Pajjizi 1-Baxxi), permezz ta’ decizjoni tal-10 ta’ Mejju 2017, li
waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-15 ta’ Mejju 2017, fil-procedura
(&)
A
Vs
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn M. Vilaras, President tar-Raba’ Awla, li qed jagixxi bhala President tat-Tielet Awla,
J. Malenovsky, L. Bay Larsen (Relatur), M. Safjan u D. Svaby, Imhallfin,

Avukat Generali: P. Mengozzi,

Registratur: R. Seres, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tad-19 ta’ Marzu 2018,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal C u A, minn C. F. Wassenaar, advocaat,

— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman, M. H. S. Gijzen u M. A. M. de Ree, bhala agenti,
— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Eberhard, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn C. Cattabriga u G. Wils, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-27 ta’ Gunju 2018,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.

MT
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taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 15(1) u (4) tad-Direttiva
tal-Kunsill 2003/86/KE tat-22 ta’ Settembru 2003 dwar id-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 224).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwimiet bejn, minn naha, C u A, cittadini ta’ pajjizi terzi u,
min-naha l-ohra, l-iStaatssecretaris van Veiligheid en Justitie (is-Segretarju tal-Istat ghas-Sigurta u
-Gustizzja, il-Pajjizi 1-Baxxi) (iktar ’il quddiem, is-“Segretarju tal-Istat”) rigward i¢c-¢ahda ta’ dan
tal-ahhar tat-talba taghhom ghal bidla fir-restrizzjoni li takkumpanja l-permess ta’ residenza ghal
zmien limitat taghhom u, fir-rigward ta’ C, rigward l-irtirar tal-permess ta’ residenza ghal Zmien limitat
taghha.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2003/86

Il-premessa 15 tad-Direttiva 2003/86 hija redatta b’dan il-mod:

“L-integrazzjoni ta’ membri tal-familja ghandha tkun promossa. Ghal dak il-ghan, huma ghandhom
jinghataw status indipendenti minn dak tal-isponsor, b’'mod partikulari fkazijiet ta’ tifrik ta’ zwigijiet u
partnerships, u acc¢ess ghal edukazzjoni, impjieg u formazzjoni professjonali fuq l-istess termini
bhall-persuna li maghha jinghaqdu mill-gdid, taht il-kondizzjonijiet relevanti.”

Skont I-Artikolu 2(¢) ta’ din id-direttiva, “sponsor” huwa ddefinit bhala “¢ittadin ta’ pajjiz terz li
joqghod legalment fi Stat Membru u li japplika jew il-membri tal-familja tieghu japplikaw ghal
riunifikazzjoni tal-familja biex jinghagdu mieghu/maghha”.

L-Artikolu 3(3) tal-imsemmija direttiva huwa fformulat kif gej:

“Din id-Direttiva m’ghandhiex tapplika ghal membri tal-familja ta’ ¢ittadin ta’ I-Unjoni.”

L-Artikolu 7(2) tal-istess direttiva jipprevedi:

“L-Istati Membri jistghu jirrikjedu c¢ittadini ta’ pajjizi terzi biex jikkonformaw ruhhom mal-mizuri ta’
integrazzjoni, skond il-ligi nazzjonali.

Fir-rigward tar-refugjati u/jew membri tal-familja ta’ refugjati li jirreferi ghalihom I-Artikolu 12
il-mizuri ta’ integrazzjoni li jirreferi ghalihom l-ewwel subparagrafu jistghu biss ikunu applikati meta
l-persuni kkoncernati jkunu nghataw ir-riunifikazzjoni tal-familja.”

L-Artikolu 15 tad-Direttiva 2003/86 jipprevedi:

“l1. Mhux iktar tard minn wara hames snin ta’ residenza, u sakemm il-membru tal-familja ma nghatax
permess ta’ residenza ghal ragunijiet ohra barra dik ta’ riunifikazzjoni tal-familja, il-konjugi jew partner
mhux mizzewweg/mizzewga u wild li jkun lahaq eta maggorenni ghandhom ikunu intitolati, wara
applikazzjoni, jekk rikjest, ghal permess ta’ residenza awtonomu, indipendenti minn dak ta’ l-isponsor.
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L-Istati Membri jistghu jillimitaw l-ghotja tal-permess ta’ residenza li jirreferi ghalih l-ewwel
subparagrafu lir-ragel/lill-maa [mara] jew partner mhux mizzewweg/mizzewga fkazijiet ta’ tifrik
tar-relazzjoni familjali.

[...]
4. 1l-kondizzjonijiet konnessi ma’ 1-ghoti u t-tul tal-permess ta’ residenza awtonomu jkunu stabbiliti

b’ligi nazzjonali.”

Id-Direttiva 2003/109/KE

L-Artikolu 5(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/109/KE tal-25 ta’ Novembru 2003 dwar l-istatus ta’
cittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu residenti ghat-tul (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6,
p. 272) jipprovdi:

“L-Istati membri jistghu jehtiegu li cittadini ta’ pajjizi terzi jikkonformaw ma’ kondizzjonijiet ta’
integrazzjoni, skond il-ligi nazzjonali.”

Id-dritt Olandiz
L-Artikolu 3.51 tal-Vreemdelingenbesluit 2000 (id-Digriet tas-sena 2000 fuq il-Barranin) jipprevedi:

“1. Il-permess ta’ residenza ghal zmien limitat [...] li huwa suggett ghal restrizzjoni marbuta ma’ motivi
umanitarji permanenti, jista’ jinhareg ghall-barrani li:

a) ilu jirresjedi ghal hames snin fil-Pajjizi 1-Baxxi bhala persuna li ghandha permess ta’ residenza

suggett ghar-restrizzjoni prevista taht 1° [...]:
1°. residenza bhala membru ta’ familja ta’ persuna li ghandha dritt ta’ residenza permanenti;

[...]
5. L-Artikolu 3.80a japplika ghall-barranin imsemmija fil-paragrafu 1(a), 1°,[...].”
L-Artikolu 3.80a ta’ dan id-digriet huwa redatt kif gej:

“1. Applikazzjoni ghal emenda ta’ permess ta’ residenza [...] fpermess ta’ residenza suggett ghal
restrizzjoni marbuta ma’ motivi uminatarji permanenti hija michuda, meta l-applikazzjoni tkun giet
ipprezentata minn barrani fis-sens tal-Artikolu 3.51, il-parti introduttiva u l-punt (a)(1°)
tal-paragrafu 1, li ma jkunx ghadda mill-ezami previst fl-Artikolu 7(2)(a) tal-ligi dwar l-integrazzjoni
civika jew ma jkunx kiseb diploma, certifikat, jew dokument iehor fis-sens tal-Artikolu 5(1)(c)
tal-istess ligi.

2. [Il-paragrafu 1] ma japplikax, jekk il-barrani:
[...]
e) ikun gie ezentat mill-obbligu ta’ integrazzjoni ¢ivika [...]

[...]

4. Il-Ministru jista’, barra minn hekk, ma japplikax il-paragrafu 1 jekk iqis li l-applikazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni twassal ghal sitwazzjonijiet manifesti ta’ ingustizzja serja.”

ECLIL:EU:C:2018:876 3
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L-Artikolu 6(1) tal-Wet inburgering (il-Ligi dwar l-Integrazzjoni Civika) jistabbilixxi:
“II-Ministru jezenta lill-persuna li hija marbuta bl-obbligu ta’ integrazzjoni ¢ivika meta:

a) din tkun stabbilixxiet li, minhabba dizabbilta psikologika jew fizika, jew defi¢jenza mentali, ma
hijiex, b’'mod permanenti, fpozizzjoni li tghaddi mill-ezami ta’ integrazzjoni ¢ivika;

b) huwa jasal sabiex jikkunsidra, fuq il-bazi tal-isforzi pprovati mill-persuna li ghandha l-obbligu ta’
integrazzjoni civika, li din tal-ahhar ma tistax ragonevolament tissodisfa l-obbligu ta’ integrazzjoni
civika.”

L-Artikolu 7(1) u (2) ta’ din il-ligi huwa fformulat kif gej:

“1. Il-persuna li hija marbuta bl-obbligu ta’ integrazzjoni civika takkwista fi zmien tliet snin kapacitajiet
orali u bil-miktub fil-lingwa Olandiza li jikkorrispondu mill-inqas ghal-livell A 2 tal-qafas Ewropew ta’
referenza ghal-lingwi moderni barranin, kif ukoll gharfien tas-so¢jeta Olandiza.

2. Il-persuna li hija marbuta bl-obbligu ta’ integrazzjoni civika tkun issodisfat l-obbligu taghha ta’
integrazzjoni civika meta:

a) tkun ghaddiet mill-ezami stabbilit mill-Ministru, jew;

b) tkun kisbet diploma, certifikat jew dokument iehor fis-sens tal-Artikolu 5(1)(c).”
Il-kawzi principali u d-domandi preliminari

Is-sitwazzjoni ta’ C

Mill-5 ta’ Novembru 2008 sal-5 ta’” Novembru 2014, C kellha permess ta’ residenza bl-ghan ta’
residenza mal-konjugi taghha, ¢ittadin Olandiz. C ipprezentat, fl-20 ta’ Awwissu 2014, applikazzjoni
sabiex tibdel dan il-permess fpermess ta’ residenza estiz.

Fit-2 ta’ Frar 2015, is-Segretarju tal-Istat cahad din l-applikazzjoni ghaliex C ma kinitx stabbilixxiet li
hija kienet ghaddiet mill-ezami ta’ integrazzjoni civika, jew li hija kienet ezentata jew mehlusa
mill-obbligu ta’ integrazzjoni c¢ivika. Huwa rtira wkoll, b’effett retroattiv mill-10 ta’ Frar 2014,
il-permess ta’ residenza bl-ghan ta’ residenza mal-konjugi taghha li C kellha, ghaliex din tal-ahhar ma
kinitx baqghet residenti, minn din id-data, fl-istess indirizz tal-konjugi taghha.

Wara Iment imressaq minn C, is-Segretarju tal-Istat, permezz ta’ dec¢izjoni tal-24 ta’ Lulju 2015, ta lil C
permess ta’ residenza awtonomu b’effett mis-16 ta’ Frar 2015. Din id-decizjoni kienet iggustifikata
bil-fatt li fil-15 ta’ Frar 2015 C baghtet lis-Segretarju tal-Istat opinjoni tad-Dienst Uitvoering Onderwijs
(is-Servizz ghall-Implimentazzjoni tat-Taghlim, il-Pajjizi 1-Baxxi) li tikkonstata li C kienet giet ezentata
mill-obbligu ta’ integrazzjoni civika. Madankollu, is-Segretarju tal-Istat zamm l-irtirar, b’effett retroattiv
mill-10 ta’ Frar 2014, tal-permess ta’ residenza li C kellha bl-ghan ta’ residenza mal-konjugi taghha.

C ipprezentat rikors kontra d-decizjoni tas-Segretarju tal-Istat tal-24 ta’ Lulju 2015 quddiem
ir-rechtbank den Haag zittingsplaats Rotterdam (il-Qorti Distrettwali ta’ Den Haag, sedenti
fRotterdam, il-Pajjizi 1-Baxxi). Permezz ta’ sentenza tal-5 ta’ Jannar 2016, din il-qorti ¢ahdet dan
ir-rikors.

C appellat minn din is-sentenza quddiem il-qorti tar-rinviju.
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Is-sitwazzjoni ta’ A

Mill-20 ta’ Dicembru 1997 sal-15 ta’ Ottubru 2016, A kellha permess ta’ residenza bl-ghan ta’ residenza
mal-konjugi taghha, ¢ittadin Olandiz. A pprezentat, fil-11 ta’ Novembru 2014, applikazzjoni sabiex
tibdel dan il-permess fpermess ta’ residenza estiz.

Fis-26 ta’ Frar 2015, is-Segretarju tal-Istat ¢ahad din l-applikazzjoni ghaliex A ma kinitx stabbilixxiet li
hija kienet ghaddiet mill-ezami ta’ integrazzjoni civika, jew li hija kienet ezentata jew mehlusa
mill-obbligu ta’ integrazzjoni civika.

Wara Ilment imressaq minn A, is-Segretarju tal-Istat, permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’ Settembru 2015,
zamm id-dec¢izjoni inizjali tieghu.

A pprezentat rikors kontra din id-decizjoni quddiem ir-rechtbank den Haag zittingsplaats Rotterdam
(i-Qorti Distrettwali ta’” Den Haag, sedenti fRotterdam). Permezz ta’ sentenza tal-25 ta’ Mejju 2016,
din il-qorti cahdet dan ir-rikors.

A appellat minn din is-sentenza quddiem il-qorti tar-rinviju.

Kunsiderazzjonijiet komuni ghas-sitwazzjonijiet ta’ C u ta’ A

Il-qorti tar-rinviju tqis li, skont I-Artikolu 3(3) tad-Direttiva 2003/86, is-sitwazzjonijiet inkwistjoni
fil-kawza princ¢ipali ma jaqghux taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva, ghaliex il-konjugi
rispettivi ta’ C u ta’” A huma ta’ nazzjonalita Olandiza.

L-Artikolu 15 tal-imsemmija direttiva japplika madankollu, b’analogija, ghal A u ghal C, sa fejn id-dritt
Olandiz jipprevedi li, meta, bhal fdan il-kaz, il-ligijiet u r-regolamenti Olandizi ma jaghmlux distinzjoni
bejn sitwazzjoni koperta mid-dritt tal-Unjoni u sitwazzjoni li ma hijiex koperta minn dan id-dritt,
id-dispozizzjonijiet rilevanti tal-imsemmi dritt japplikaw b'mod dirett u inkundizzjonat
ghas-sitwazzjoni interna.

Minkejja 1li, minhabba fhekk, il-qorti tar-rinviju tqis 1li l-interpretazzjoni tal-Artikolu 15
tad-Direttiva 2003/86 hija deciziva ghall-ezitu tat-tilwimiet fil-kawza principali, hija tistagsi
madankollu, fid-dawl tas-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan (C-583/10, EU:C:2012:638), jekk
il-Qorti tal-Gustizzja ghandhiex gurisdizzjoni sabiex taghti risposta ghal domanda preliminari dwar
l-interpretazzjoni ta’ dan l-artikolu f’sitwazzjonijiet bhal dawk inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali.

Jekk tinghata risposta fl-affermattiv, il-qorti tar-rinviju tistagsi dwar il-kompatibbilta mal-Artikolu 15
tad-Direttiva 2003/86 ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi kundizzjoni ta’ integrazzjoni u, fil-kaz ta’
inkompatibbilta, dwar id-data li minnha permess ta’ residenza awtonomu ghandu jipproduci l-effetti
tieghu.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, ir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat, il-Pajjizi 1-Baxxi) iddec¢ieda li jissospendi
l-proceduri quddiemu u li jaghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Fid-dawl tal-Artikolu 3(3) tad-Direttiva [2003/86] u tas-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan
(C-583/10, EU:C:2012:638), il-Qorti tal-Gustizzja ghandha l-gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghal
domandi preliminari tal-qorti Olandiza dwar l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tal-imsemmija
direttiva ftilwima li tikkoncerna d-dritt ta’ residenza tal-membri tal-familja tal-isponsors li
ghandhom nazzjonalita Olandiza, meta din id-direttiva giet iddikjarata, fid-dritt Olandiz,
applikabbli b'mod dirett u inkundizzjonat ghal dawn il-membri tal-familja?

ECLIL:EU:C:2018:876 5
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2) L-Artikolu 15(1) u (4) tad-Direttiva 2003/86 [...] ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawzi principali, li fuq il-bazi taghha applikazzjoni
ghal permess ta’ residenza awtonomu ta’ barrani b’residenza regolari fit-territorju ta’ Stat Membru
ta’ iktar minn hames snin ghall-finijiet tar-riunifikazzjoni tal-familja tista’ tigi michuda minhabba
nuqqas ta’ osservanza tal-kundizzjonijiet ta’ integrazzjoni mehtiega fid-dritt nazzjonali?

3) L-Artikolu 15(1) u (4) tad-Direttiva 2003/86 [...] ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li fuq il-bazi taghha permess ta’
residenza awtonomu jista’ jinghata biss b’effett mid-data tal-applikazzjoni?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk il-Qorti
tal-Gustizzja ghandhiex gurisdizzjoni, skont I-Artikolu 267 TFUE, sabiex tinterpreta l-Artikolu 15
tad-Direttiva 2003/86 f’sitwazzjonijiet bhal dawk inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, fejn din il-qorti hija
mitluba tiddeciedi dwar l-ghoti ta’ permess ta’ residenza awtonomu lil ¢ittadin ta’ pajjiz terz, membru
tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni li ma ezercitax id-dritt tieghu ta’ moviment liberu, meta din
id-dispozizzjoni tkun giet reza applikabbli ghal tali sitwazzjonijiet, b’'mod dirett u inkundizzjonat,
mid-dritt nazzjonali.

Ghandu jigi osservat, minn naha, li 1-Artikolu 2(¢) tad-Direttiva 2003/86 jispecifika li t-terminu
“sponsor” jirreferi necessarjament ghal ¢ittadin ta’ pajjiz terz u, min-naha l-ohra, li I-Artikolu 3(3) ta’
din id-direttiva jipprevedi li din ma tapplikax ghall-membri tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni.

Il-legizlatur tal-Unjoni, ghaldagstant, ma pprevediex l-applikazzjoni tal-imsemmija direttiva ghal
cittadin ta’ pajjiz terz membru tal-familja ta’ cittadin tal-Unjoni li ma ezercitax id-dritt tieghu ta’
moviment liberu, bhar-rikorrenti fil-kawza princ¢ipali, u dan huwa kkonfermat, barra minn hekk,
mix-xoghol  preparatorju  tad-Direttiva 2003/86  (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
15 ta’ Novembru 2011, Dereci et, C-256/11, EU:C:2011:734, punti 48 u 49).

Madankollu, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li din ghandha gurisdizzjoni
sabiex tiddeciedi dwar domanda preliminari li tirrigwarda dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni,
f'sitwazzjonijiet li fihom, minkejja li 1-fatti fil-kawza principali ma jaqghux direttament taht il-kamp ta’
applikazzjoni ta’ dan id-dritt, id-dispozizzjonijiet tal-imsemmi dritt ikunu gew rezi applikabbli permezz
tad-dritt nazzjonali minhabba riferiment maghmul minn dan tal-ahhar ghall-kontenut taghhom (ara,
fdan is-sens, is-sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2011, Cicala, C-482/10, EU:C:2011:868, punt 17; tat-
18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2012:638, punt 45, u tal-15 ta’ Novembru 2016, Ullens de
Schooten, C-268/15, EU:C:2016:874, punt 53).

Fil-fatt, ftali sitwazzjonijiet, jezisti interess c¢ert tal-Unjoni li, sabiex jigu evitati divergenzi ta’
interpretazzjoni fil-futur, id-dispozizzjonijiet mehuda mid-dritt tal-Unjoni jigu interpretati b’'mod
uniformi (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2012:638,
punt 46, u tat-22 ta’ Marzu 2018, Jacob u Lassus, C-327/16 u C-421/16, EU:C:2018:210, punt 34).

B'dan il-mod, interpretazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni
f'sitwazzjonijiet 1i ma jaqghux taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dawn tkun gustifikata meta dawn
id-dispozizzjonijiet ikunu gew rezi applikabbli ghal tali sitwazzjonijiet mid-dritt nazzjonali b’'mod dirett
u inkundizzjonat, sabiex jigi zgurat trattament identiku ghal dawn is-sitwazzjonijiet u ghal dawk li
jagghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmija dispozizzjonijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
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21 ta’ Dicembru 2011, Cicala, C-482/10, EU:C:2011:868, punt 19; tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan,
C-583/10, EU:C:2012:638, punt 47, u tas-7 ta’ Novembru 2013, Romeo, C-313/12, EU:C:2013:718,
punt 33).

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju, li hija l-unika li ghandha gurisdizzjoni sabiex tinterpreta d-dritt
nazzjonali fis-sistema ta’ kooperazzjoni gudizzjarja stabbilita permezz tal-Artikolu 267 TFUE (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tas-17 ta’ Lulju 1997, Leur-Bloem, C-28/95, EU:C:1997:369, punt 33, u tal-
14 ta’ Gunju 2017, Online Games et, C-685/15, EU:C:2017:452, punt 45), specifikat li mid-dritt
Olandiz jirrizulta li, meta, bhal fdan il-kaz, il-legizlatur nazzjonali jissuggetta ghall-istess regola
sitwazzjoni li tidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni u sitwazzjoni li ma tidholx fil-kamp
ta’ applikazzjoni ta’ dan id-dritt, dawn is-sitwazzjonijiet ghandhom jigu ttrattati b’'mod identiku. Minn
dan, din il-qorti ddeduciet li hija kienet marbuta, taht id-dritt Olandiz, li tapplika 1-Artikolu 15
tad-Direttiva 2003/86 fil-kawzi inkwistjoni fil-kawza principali.

F'dawn i¢-cirkustanzi, ghandu jitqies li, kif josserva wkoll il-Gvern Olandiz, din id-dispozizzjoni giet
reza applikabbli, b'mod dirett u inkundizzjonat, mid-dritt Olandiz, ghal sitwazzjonijiet bhal dawk
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali u li jezisti ghaldagstant interess ¢ert tal-Unjoni li 1-Qorti tal-Gustizzja
tiddeciedi fuq id-domanda preliminari.

Din il-konkluzjoni ma tistax tigi kkontestata bil-fatt li 1-Artikolu 3(3) tad-Direttiva 2003/86 jeskludi
b’mod esplicitu s-sitwazzjonijiet bhal dawk inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali mill-kamp ta’ applikazzjoni
ta’ din id-direttiva.

Ghandu jigi enfasizzat, fdan ir-rigward, li 1-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li, meta 1-kundizzjoni
stabbilita fil-punt 33 ta’ din is-sentenza tkun issodisfatta, il-gurisdizzjoni taghha tista’ tigi stabbilita
wkoll fsitwazzjonijiet koperti minn kaz ta’ eskluzjoni espli¢itu mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ att
tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-19 ta’ Ottubru 2017, Solar Electric Martinique, C-303/16,
EU:C:2017:773, punti 29 u 30, kif ukoll tas-27 ta’ Gunju 2018, SGI u Valériane, C-459/17 u C-460/17,
EU:C:2018:501, punt 28).

Din is-soluzzjoni hija kompletament koerenti mal-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja
mfakkra fil-punti 31 sa 33 ta’ din is-sentenza, li hija intiza precizament sabiex tippermetti lill-Qorti
tal-Gustizzja  tiddeciedi ~dwar l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni,
indipendentement mill-kundizzjonijiet li fihom dawn ghandhom jigu applikati, fsitwazzjonijiet li
l-awturi tat-Trattati jew il-legizlatur tal-Unjoni ma qisux utli li jinkludu fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’
dawn id-dispozizzjonijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 1990, Dzodzi, C-297/88 u
C-197/89, EU:C:1990:360, punt 37).

Fdan il-kuntest, il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja ma tistax ragonevolment tvarja skont jekk
il-kamp ta’ applikazzjoni tad-dispozizzjoni rilevanti giex iddelimitat permezz ta’ definizzjoni pozittiva
jew permezz tal-istabbiliment ta’ certi kazijiet ta’ eskluzjoni, peress li kemm wahda u kemm l-ohra
minn dawn iz-zewg tekniki legizlattivi jistghu jintuzaw b’'mod interkambjabbli.

Ghandu jigi kkonstatat li, fdan il-kaz, l-eskluzjoni tal-membri tal-familja ta¢-cittadini tal-Unjoni
mill-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2003/86 tirrizulta kemm mid-definizzjoni tat-terminu
“sponsor” li tinsab fl-Artikolu 2(¢) ta’ din id-direttiva kif ukoll mill-kaz ta’ eskluzjoni msemmi
fl-Artikolu 3(3) ta’ din.

Minbarra dan, minkejja li 1-qorti tar-rinviju tesponi li d-dubji taghha rigward il-gurisdizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja jirrizultaw mis-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan (C-583/10, EU:C:2012:638),
ghandu jigi osservat li l-kawza li tat lok ghal din is-sentenza kienet ikkaratterizzata minn aspetti
specifi¢i li ma jinstabux fil-kawzi principali.
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Fil-fatt, minn naha, fil-kawza li tat lok ghal din is-sentenza, ir-rikonoxximent tal-gurisdizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja kien ikun jimplika separazzjoni mil-logika nnifisha tal-att tal-Unjoni inkwistjoni, li kien
marbut fil-qrib mal-istabbiliment u mal-funzjonament tas-suq (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2012:638, punti 36 sa 41).

Min-naha l-ohra, fl-imsemmija kawza, riferiment dirett u inkundizzjonat mid-dritt nazzjonali
ghad-dritt tal-Unjoni, bhal dak ikkonstatat fil-punt 35 ta’ din is-sentenza, ma setax jigi stabbilit abbazi
tal-indikazzjonijiet li jinsabu fil-process trazmess lill-Qorti tal-Gustizzja (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2012:638, punti 51 u 52).

Fid-dawl ta’ dak li ntqal hawn fuq, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun li 1-Qorti
tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni, skont l-Artikolu 267 TFUE, sabiex tinterpreta I-Artikolu 15
tad-Direttiva 2003/86 f’sitwazzjonijiet bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, fejn il-qorti
tar-rinviju hija mitluba tiddeciedi dwar 1-ghoti ta’ permess ta’ residenza awtonomu lil ¢ittadin ta’ pajjiz
terz, membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li ma ezer¢itax id-dritt tieghu ta’ moviment liberu, meta
din id-dispozizzjoni tkun giet reza applikabbli ghal tali sitwazzjonijiet, b'mod dirett u inkundizzjonat,
mid-dritt nazzjonali.

Fugq it-tieni domanda

Bit-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 15(1) u (4)
tad-Direttiva 2003/86 jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti li tigi michuda applikazzjoni
ghal permess ta’ residenza awtonomu, ipprezentata minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz li jkun ilu jirrisjedi
ghal iktar minn hames snin fit-territorju ta’ Stat Membru abbazi tar-riunifikazzjoni tal-familja, ghaliex
huwa ma jkunx ipprova li ghadda minn ezami ta’ integrazzjoni civika rigward il-lingwa u s-soc¢jeta ta’
dan l-Istat Membru.

L-Artikolu 15(1) tad-Direttiva 2003/86 jipprevedi li, mhux iktar minn wara hames snin ta’ residenza u
sa fejn il-membri tal-familja ma jkunux ircevew permess ta’ residenza ghal motivi ohra minbarra
r-riunifikazzjoni tal-familja, il-konjugi jew il-partner mhux mizzewweg/mizzewga u l-wild li jkun lahaq
eta maggorenni ghandhom ikunu intitolati, wara applikazzjoni, jekk rikjest, ghal permess ta’ residenza
awtonomu, indipendenti minn dak tal-isponsor.

L-Artikolu 15(4) ta’ din id-direttiva jispecifika, min-naha tieghu, li l-kundizzjonijiet applikabbli
ghall-ghoti u t-tul ta’ zmien ta’ dan il-permess ta’ residenza huma ddefiniti mid-dritt nazzjonali.

Mill-kombinazzjoni ta’ dawn iz-zewg dispozizzjonijiet jirrizulta li, minkejja li 1-hrug ta’ permess ta’
residenza awtonomu jikkostitwixxi, fil-prin¢ipju, dritt wara residenza ta’ hames snin fit-territorju ta’
Stat Membru abbazi tar-riunifikazzjoni tal-familja, il-legizlatur tal-Unjoni madankollu awtorizza
lill-Istati Membri sabiex jissuggettaw l-ghoti ta’ tali permess ghal ¢erti kundizzjonijiet li ghandhom
jigu ddefiniti minnhom.

Billi introduca, fl-Artikolu 15(4) tad-Direttiva 2003/86, riferiment ghad-dritt nazzjonali, il-legizlatur
tal-Unjoni indika ghaldaqgstant li kien xtaq ihalli fid-diskrezzjoni ta’ kull Stat Membru li jiddetermina
b’liema kundizzjonijiet permess ta’ residenza kellu jinhareg lil cittadin ta’ pajjiz terz li jkun irrisjeda
ghal hames snin fit-territorju tieghu abbazi tar-riunifikazzjoni tal-familja (ara, b’analogija, is-sentenza
tat-12 ta’ April 2018, A u S, C-550/16, EU:C:2018:248, punt 42).

F'dan ir-rigward, ir-regoli li jirregolaw 1-ghoti tal-permess ta’ residenza awtonomu huma, ghaldagstant,
differenti mir-regoli li jirregolaw l-awtorizzazzjoni tar-riunifikazzjoni tal-familja li jinvolvu obbligi
pozittivi precizi u li jorbtu lill-Istati Membri, fkazijiet iddeterminati mid-Direttiva 2003/86, li
jawtorizzaw din ir-riunifikazzjoni minghajr ma jezercitaw il-margni ta’ diskrezzjoni taghhom (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453, punt 46).
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Ghaldagstant, peress li 1-ghoti ta’ permess awtonomu fi tmiem il-perijodu msemmi fl-Artikolu 15(1) ta’
din id-direttiva huwa r-regola generali, il-margni ta’ manuvra rrikonoxxuta lill-Istati Membri permezz
tal-Artikolu 15(4) tal-imsemmija direttiva ma ghandhiex tintuza minnhom b’'mod li jigi ppregudikat
l-ghan ta’ dan l-artikolu, li huwa, kif tenfasizza l-premessa 15 tal-istess direttiva, li jippermetti
lill-membri tal-familja tal-isponsor li jaccedu ghal status indipendenti minn dan, jew b'mod li tigi
ppregudikata l-effettivita tal-imsemmi artikolu (ara, b’analogija, is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u
A, C-153/14, EU:C:2015:453, punt 50).

Ghaldagstant, il-kundizzjonijiet addizzjonali li ghalihom Stat Membru jissuggetta 1-ghoti ta’ permess ta’
residenza awtonomu ma jistghux ikunu tant ezigenti li jikkostitwixxu ostakolu li difficilment ikun jista’
jingheleb, li jipprekludu, fil-prattika, li¢-cittadini ta’ pajjizi terzi msemmija fl-Artikolu 15(1)
tad-Direttiva 2003/86 milli jiksbu normalment tali permess fi tmiem il-perijodu msemmi fdin
id-dispozizzjoni (ara, b’analogija, is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453,
punt 59).

Fl-assenza ta’ indikazzjonijiet fdan is-sens fl-Artikolu 15(4) ta’ din id-direttiva, din il-limitazzjoni
tal-fakulta moghtija lill-Istati Membri fdin id-dispozizzjoni ma tistax tipprekludi, b’'mod generali,
l-istabbiliment, minn dawn l-Istati Membri, ta’ kundizzjonijiet sostantivi.

Fdan il-kuntest, ma jistax jigi eskluz li Stat Membru jkun jista’ jissuggetta 1-ghoti ta’ permess ta’
residenza awtonomu ghall-fatt li persuna tghaddi minn ezami ta’ integrazzjoni civika rigward il-lingwa
u s-so¢jeta ta’ dan l-Istat Membru.

Fil-fatt, fl-ewwel lok, l-istabbiliment ta’ kundizzjonijiet marbuta mal-integrazzjoni jidher koerenti
mal-istabbiliment, mil-legizlatur tal-Unjoni, tal-ghan generali 1li tigi ffacilitata l-integrazzjoni
tac-cittadini ta’ pajjizi terzi fl-Istati Membri, espress fil-premessa 15 tad-Direttiva 2003/86 (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tas-27 ta’ Gunju 2006, IlI-Parlament Ewropew vs Il-Kunsill, C-540/03,
EU:C:2006:429, punt 69, u tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453, punt 53).

Fit-tieni lok, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 2003/86 jippermetti lill-Istati Membri li
jezigu li ¢-cittadini ta’ pajjizi terzi jikkonformaw ruhhom ma’ mizuri ta’ integrazzjoni, minghajr ma
jillimita lil dawn ghall-perijodu li jipprecedi l-ammissjoni taghhom fit-territorju taghhom.

F'dawn ic-¢irkustanzi, l-effika¢ja tal-mizuri eventwalment adottati minn Stat Membru fil-kuntest
tal-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 2003/86 tista’ tigi ppregudikata jekk l-assenza ta’ integrazzjoni ta’
cittadin ta’ pajjiz terz fi tmiem perijodu ta’ hames snin ma setghet fl-ebda kaz tipprekludi
l-konsolidazzjoni tad-dritt tieghu ghal residenza skont I-Artikolu 15 ta’ din id-direttiva.

Ghandu jigi kkonstatat li, fil-kuntest tal-armonizzazzjoni iktar = specika  maghmula
mid-Direttiva 2003/109, il-legizlatur tal-Unjoni ppermetta b'mod specifiku lill-Istati Membri,
fl-Artikolu 5(2) ta’ din id-direttiva, li jissuggettaw l-akkwist tal-istatus ta’ resident ghal zmien twil ghal
kundizzjonijiet ta’ integrazzjoni.

Fit-tielet lok, sa fejn id-dritt ghall-ghoti ta’ permess ta’ residenza awtonomu huwa rrikonoxxut wara
perijodu ta’ hames snin ta’ residenza fit-territorju ta’ Stat Membru, i¢-cittadini ta’ pajjizi terzi
kkoncernati ghandu jkunu kellhom 1-okkazjoni li jiksbu certu gharfien tal-lingwa kif ukoll tas-socjeta
ta’ dan l-Istat Membru li jippermettilhom, fil-principju, li jghaddu minn ezami dwar dawn l-elementi.
L-impozizzjoni ta’ rekwizit fdan ir-rigward ma tistax ghaldaqstant titqies, b’'mod generali, bhala li
ghandha mnejn tnehhi l-effettivita tal-Artikolu 15(1).
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Madankollu, sabiex jithares l-ghan ta’ din id-dispozizzjoni u b’'mod konformi mal-prin¢ipju ta’
proporzjonalita, li jaghmel parti mill-principji generali tad-dritt tal-Unjoni, il-modalitajiet konkreti ta’
tali rekwizit ghandhom ikunu xierqa sabiex jintlahqu I-ghanijiet imsemmija mil-legizlazzjoni nazzjonali
u ma ghandhomx imorru lil hinn minn dak li huwa mehtieg sabiex jintlahqu (ara, b’analogija,
is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453, punt 51).

L-obbligu li persuna tghaddi minn ezami ta’ integrazzjoni ¢ivika ghandu jippermetti li jigi pprovat
l-akkwist, mi¢-cittadini ta’ pajjizi terzi kkoncernati, tal-gharfien kemm tal-lingwa kif ukoll tas-so¢jeta
tal-Isat Membru ospitanti li jirrizulta, bla dubju, utli sabiex tigi zgurata l-integrazzjoni taghhom fi
hdan dan I-Istat Membru (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-4 ta’ Gunju 2015, P u S, C-579/13,
EU:C:2015:369, punt 48, u tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453, punti 53 u 54).

Madankollu, dan l-obbligu ma jistax validament imur lil hinn minn dak li huwa mehtieg sabiex
jintlahaq l-ghan ta’ ffacilitar tal-integrazzjoni tal-imsemmija cittadini ta’ pajjizi terzi.

Dan jipprezupponi, b'mod partikolari, li l-gharfien rikjest sabiex persuna tghaddi mill-ezami ta’
integrazzjoni ¢ivika jikkorrispondi ghal livell elementari, li 1-kundizzjoni imposta mil-legizlazzjoni
nazzjonali ma twassalx sabiex jigi prekluz l-ghoti ta’ permess ta’ residenza awtonomu li¢-¢ittadini ta’
pajjizi terzi li jkunu gabu l-prova tal-volonta taghhom li jghaddu minn dan l-ezami u tal-isforzi
taghhom ghal dan il-ghan, li ¢-¢irkustanzi individwali partikolari jkunu debitament mehuda
inkunsiderazzjoni u li l-ispejjez relatati mal-imsemmi ezami ma jkunux eccessivi (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453, punti 54 sa 70).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li ¢irkustanzi bhall-eta, il-livell ta’ edukazzjoni, is-sitwazzjoni
finanzjarja jew l-istat ta’ sahha tal-membri tal-familja tal-isponsor ikkoncernati ghandhom ikunu
jistghu jwasslu lill-awtoritajiet kompetenti sabiex ma jissuggettawx l-ghoti ta’ permess ta’ residenza
awtonomu ghall-fatt li huma jghaddu minn ezami ta’ integrazzjoni ¢ivika, meta, minhabba dawn
ic-¢irkustanzi, jirrizulta li dawn ma humiex fpozizzjoni li jipprezentaw ruhhom ghal dan l-ezami jew li
jghaddu minnu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, K u A, C-153/14, EU:C:2015:453,
punt 58).

Fid-dawl ta’ dak li ntqal hawn fuq, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li I-Artikolu 15(1) u
(4) tad-Direttiva 2003/86 ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti li tigi michuda
applikazzjoni ghal permess ta’ residenza awtonomu, ipprezentata minn c¢ittadin ta’ pajjiz terz li jkun
ilu jirrisjedi ghal iktar minn hames snin fit-territorju ta’ Stat Membru abbazi tar-riunifikazzjoni
tal-familja, ghaliex huwa ma jkunx ipprova li ghadda minn ezami ta’ integrazzjoni ¢ivika rigward
il-lingwa u s-so¢jeta ta’ dan l-Istat Membru, sakemm il-modalitajiet konkreti tal-obbligu li persuna
tghaddi minn dan l-ezami ma jmorrux lil hinn minn dak li huwa mehtieg sabiex jintlahaq l-ghan ta’
ffacilitar tal-integrazzjoni tac-¢ittadini ta’ pajjizi terzi.

Fugq it-tielet domanda

Bit-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 15(1) u (4)
tad-Direttiva 2003/86 jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li l-permess ta’ residenza
awtonomu jista’ jinhareg biss mid-data tal-prezentazzjoni tal-applikazzjoni korrispondenti.

Ghandu, gabel kollox, jigi osservat li I-Artikolu 15 tad-Direttiva 2003/86 ma jinkludix regola specifika

rigward l-izvolgiment tal-procedura tal-ghoti tal-permess ta’ residenza awtonomu jew, a fortiori,
rigward id-data li fiha 1-ghoti ta’ dan il-permess ghandu jipproduci l-effetti tieghu.
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Sussegwentement, 1-ebda element ta’ din id-dispozizzjoni ma jindika li l-ghoti tal-imsemmi permess
jikkostitwixxi semplicement att dikjaratorju, u I-Artikolu 15(1) ta’ din id-direttiva jipprevedi barra minn
hekk, b'mod esplicitu, 1li I-Istati Membri jistghu jissuggettaw id-dritt ghal tali permess
ghall-prezentazzjoni ta’ applikazzjoni.

Fl-ahhar nett, mill-Artikolu 15(4) ta’ din id-direttiva jirrizulta li huma, b’'mod partikolari, l-Istati
Membri li ghandhom jistabbilixxu 1-kundizzjonijiet applikabbli ghall-ghoti tal-permess ta’ residenza
awtonomu, fost liema jista’ jkun hemm il-kundizzjonijiet procedurali ghall-ghoti ta’ dan il-permess.

Minkejja li mill-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punt 52 ta’ din is-sentenza jirrizulta li din il-fakulta ma
tistax tintuza sabiex tigi stabbilita regola li tikkostitwixxi ostakolu li difficilment jista’ jingheleb, li
tipprekludi, fil-prattika, li¢-cittadini ta’ pajjizi terzi msemmija fl-Artikolu 15(1) tad-Direttiva 2003/86
milli jiksbu normalment tali permess fi tmiem it-terminu msemmi fdin id-dispozizzjoni, hemm lok li
jitgies li legizlazzjoni li tipprevedi li l-permess ta’ residenza awtonomu jista’ jinhareg biss mid-data
tal-prezentazzjoni tal-applikazzjoni korrispondenti ma tistax manifestament tipproduci tali effett.

Ghaldagstant, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun 1li I-Artikolu 15(1) u (4)
tad-Direttiva 2003/86 ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li l-permess ta’ residenza
awtonomu jista’ jinhareg biss mid-data tal-prezentazzjoni tal-applikazzjoni korrispondenti.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) II-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni, skont 1-Artikolu 267 TFUE, sabiex tinterpreta
I-Artikolu 15 tad- Direttiva tal-Kunsill 2003/86/KE tat-22 ta’ Settembru 2003 dwar id-dritt
ghal riunifikazzjoni tal-familja, f’'sitwazzjonijiet bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali,
fejn il-qorti tar-rinviju hija mitluba tiddeciedi dwar l-ghoti ta’ permess ta’ residenza
awtonomu lil ¢ittadin ta’ pajjiz terz, membru tal-familja ta’ ¢ittadin tal-Unjoni li ma ezercitax
id-dritt tieghu ta’ moviment liberu, meta din id-dispozizzjoni tkun giet reza applikabbli ghal
tali sitwazzjonijiet, b’'mod dirett u inkundizzjonat, mid-dritt nazzjonali.

2) L-Artikolu 15(1) u (4) tad-Direttiva 2003/86 ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li
tippermetti li tigi michuda applikazzjoni ghal permess ta’ residenza awtonomu, ipprezentata
minn cittadin ta’ pajjiz terz li jkun ilu jirrisjedi ghal iktar minn hames snin fit-territorju ta’
Stat Membru abbazi tar-riunifikazzjoni tal-familja, ghaliex huwa ma jkunx ipprova li ghadda
minn ezami ta’ integrazzjoni civika rigward il-lingwa u s-so¢jeta ta’ dan l-Istat Membru,
sakemm il-modalitajiet konkreti tal-obbligu li persuna tghaddi minn dan l-ezami ma
jmorrux lil hinn minn dak li huwa mehtieg sabiex jintlahaq l-ghan ta’ ffacilitar
tal-integrazzjoni tac¢-cittadini ta’ pajjizi terzi.

3) L-Artikolu 15(1) u (4) tad-Direttiva 2003/86 ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li
tipprevedi li l-permess ta’ residenza awtonomu jista’ jinhareg biss mid-data
tal-prezentazzjoni tal-applikazzjoni korrispondenti.

Firem
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