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SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

27 ta’ Marzu 2019*

“Appell — Sussidji — Importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltajci tas-sili¢ju kristallin u ta’ komponenti
ewlenin taghhom (celloli) li joriginaw fi jew li huma kkunsinnati mi¢-Cina — Dazju kumpensatorju
definittiv — Regolament (KE) Nru 597/2009”
Fil-Kawza C-237/17 P,

li ghandha bhala suggett appell skont l-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fit-8 ta’ Mejju 2017,

Canadian Solar Emea GmbH, stabbilita fMiinchen (il-Germanja),

Canadian Solar Manufacturing (Changshu) Inc., stabbilita fChangshu (i¢-Cina),
Canadian Solar Manufacturing (Luoyang) Inc., stabbilita fLuoyang (i¢-Cina),

Csi Cells Co. Ltd, stabbilita fSuzhou (i¢-Cina),

Csi Solar Power Group Co. Ltd, li kienet Csi Solar Power (China) Inc., stabbilita fSuzhou,

irrapprezentati minn J. Bourgeois u A. Willems, avocats, kif ukoll minn S. De Knop u M. Meulenbelt,
advocaten,

appellanti,
il-partijiet 1-ohra fil-kawza li huma:

Il1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, irrapprezentat minn H. Marcos Fraile, bhala agent, assistita minn N.
Touminen, avocats,

konvenut fl-ewwel istanza,

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn T. Maxian Rusche, J.-F. Brakeland u N. Kuplewatzky,
bhala agenti,

intervenjenti fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn T. von Danwitz, President tas-Seba’ Awla, li qieghed jagixxi bhala President tar-Raba’
Awla, K. Jurimée, C. Lycourgos (Relatur), E. Juhdsz u C. Vajda, Imhallfin,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.
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Avukat Generali: E. Tanchev,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ l-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti 1-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghhom, Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu)
Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang) Inc., Csi Cells Co. Ltd u Csi Solar Power Group Co. Ltd,
li kienet Csi Solar Power (China) Inc. (iktar ’il quddiem “Csi Solar Power”), qeghdin jitolbu
l-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tat-28 ta’ Frar 2017, JingAo Solar et
vs IlI-Kunsill (T-158/14, T-161/14 u T-163/14, mhux ippubblikata, iktar ’il quddiem is-“sentenza
appellata”, EU:T:2017:126), sa fejn, permezz ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors
taghhom ghall-annullament tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 1239/2013 tat-
2 ta’ Dicembru 2013 li jimponi dazju kumpensatorju definittiv fuq importazzjonijiet ta’ moduli
fotovoltajci tas-silicju kristallin u komponenti ewlenin (jigifieri celloli) li joriginaw jew li huma
kkunsinnati mir-Repubblika Popolari ta¢-Cina (GU 2013, L 325, p. 66, iktar ’il quddiem
ir-“Regolament kontenzjuz”), sa fejn japplika ghall-appellanti.

Permezz tal-appell inc¢identali taghha, il-Kummissjoni Ewropea titlob l-annullament tas-sentenza
appellata sa fejn il-Qorti Generali ¢ahdet l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma minnha.

I1-kuntest guridiku

L-Artikolu 15(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 597/2009 tal-11 ta’ Gunju 2009 dwar
il-protezzjoni kontra importazzjonijiet sussidjati minn pajjizi li mhumiex membri tal-Komunita
Ewropea (GU 2009, L 188, p. 93, rettifiki fil-GU 2015, L 187, p. 91 u fil-GU 2016, L 44, p. 20; iktar ’il
quddiem ir-“Regolament baziku”), jipprovdi:

“Meta l-fatti kif finalment stabbiliti juru l-ezistenza ta’ sussidji ta’ kumpens u hsara li tigi kkagunata
bihom, u l-interess Komunitarju jitlob intervent skont 1-Artikolu 31, ghandu jigi impost dazju ta’
kumpens definittiv mill-Kunsill [tal-Unjoni Ewropea], li jagixxi fuq proposta pprezentata
mill-Kummissjoni wara konsultazzjoni mal-Kumitat Konsultattiv.

II-proposta ghandha tigi adottata mill-Kunsill kemm-il darba ma jiddec¢iedix b’'maggoranza sempli¢i li
jichad il-proposta, fi zmien xahar wara l-prezentazzjoni taghha mill-Kummissjoni.

[...]”

L-Artikolu 1 tar-Regolament kontenzjuz jistabbilixxi dazju kumpensatorju definittiv ta’ 6.4 %
applikabbli ghall-kumpanniji Cinizi li, bhall-appellanti, ma kinux inkluzi fil-kampjun izda kkooperaw
mal-investigazzjoni u li huma inkluzi fl-Anness ta’ dan ir-regolament.

Sakemm ikunu ssodisfatti certi kundizzjonijiet, l1-Artikolu 2 tal-imsemmi regolament jipprevedi,

essenzjalment, li l-importazzjonijiet, iddikjarati sabiex jigu rrilaxxati ghac¢-¢irkulazzjoni libera, ta’
prodotti li attwalment jaqghu taht il-kodici NM ex 85414090 (kodi¢ci TARIC 8541409021,
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8541409029, 8541409031 u 8541409039), u li huma ffatturati minn kumpanniji li l-impenji
taghhom gew accettati mill-Kummissjoni u li huma elenkati fl-Anness tad-Dec¢izjoni ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni 2013/707/UE tal-4 ta’ Dicembru 2013 li tikkonferma l-a¢cettazzjoni
ta’ impenn offrut brabta mal-procedimenti ta’ anti-dumping u antisussidji li jikkoncernaw
l-importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltaj¢i bis-silikon kristallin u l-komponenti ewlenin (jigifieri
¢-¢elloli) li joriginaw jew jintbaghtu mir-Repubblika Popolari ta¢-Cina ghall-perjodu ta’ applikazzjoni
ta’ mizuri definittivi (GU 2013, L 325, p. 214, rettifika fil-GU 2014, L 104, p. 82), huma ezentati
mid-dazju antisussidji impost fl-Artikolu 1 tal-istess regolament.

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

L-appellanti jappartjenu lill-grupp Canadian Solar. Canadian Solar Manufacturing (Changshu),
Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Csi Cells Co. u Csi Solar Power huma produtturi
esportaturi ta’ celloli u ta’ moduli fotovoltaj¢i tas-silicju kristallin. Canadian Solar Emea hija
pprezentata bhala l-importatur assocjat taghhom stabbilit fl-Unjoni Ewropea.

Fis-6 ta’ Settembru 2012, il-Kummissjoni ppubblikat, f1I-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea, notifika
ta’ bidu ta procediment anti-dumping li jikkoncerna l-importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltajci
bis-silikon kristallin u l-komponenti ewlenin (jigifieri ¢-celloli u 1-wejfers) li joriginaw mir-Repubblika
Popolari ta¢c-Cina (GU 2012, C 269, p. 5).

Fl-istess hin, fit-8 ta’ Novembru 2012, il-Kummissjoni ppubblikat, fII-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea, avviz ta’ bidu ta’ proc¢edura kontra s-sussidju fir-rigward tal-importazzjonijiet tal-moduli
fotovoltajci tas-silikon kristallin u l-komponenti ewlenin (jigifieri ¢-celloli u wejfers) li joriginaw
fir-Repubblika Popolari ta¢c-Cina (GU 2012, C 340, p. 13).

II-grupp Canadian Solar ikkoopera fil-kuntest ta’ din il-pro¢edura.

Fit-23 ta’ Novembru 2012, l-appellanti ressqu talba sabiex jintghazlu fil-kampjun, previst fl-Artikolu 27
tar-Regolament baziku. Madankollu, din it-talba ma ntlagghetx.

FI-1 ta’ Marzu 2013, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament (UE) Nru 182/2013, li jaghmel
l-importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltaj¢i bis-silikon kristallin u 1-komponenti ewlenin (jigifieri ¢celloli u
wejfers) li joriginaw fi jew li huma kkonsinjati mir-Repubblika Popolari ta¢-Cina soggetti
ghar-registrazzjoni (GU 2013, L 61, p. 2).

FI-4 ta’ Gunju 2013, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament (UE) Nru 513/2013, li jimponi dazju
anti-dumping provvizorju fuq l-importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltajc¢i bis-silikon kristallin u
I-komponenti ewlenin (jigifieri ¢-celloli u I-wejfers) li joriginaw jew li jigu kkonsenjati mir-Repubblika
Popolari ta¢-Cina u li jemenda r-Regolament Nru 182/2013 (GU 2013, L 152, p. 5, rettifika fil-GU
2013, L 190, p. 102).

Fit-2 ta’ Awwissu 2013, il-Kummissjoni adottat id-Decizjoni 2013/423/UE, li taccetta impenn offrut
b’rabta mal-procediment antidumping li jikkonc¢erna l-importazzjonijiet ta’ moduli fotovoltajci
bis-silikon kristallin u 1-komponenti ewlenin (jigifieri ¢-celloli u l-wejfers) li joriginaw jew jintbaghtu
mir-Repubblika Popolari ta¢c-Cina (GU 2013, L 209, p. 26), minn grupp ta’ produtturi esportaturi
Cinizi li kienu kkooperaw u li huma elenkati fl-Anness ta’ din id-de¢izjoni, li fosthom jinsabu
Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Csi Cells Co. u
Csi Solar Power flimkien mal-Kamra tal-Kummer¢ Ciniza ghall-Importazzjoni u I-Esportazzjoni ta’
Makkinarju u Prodotti Elettronici (iktar ’il quddiem i¢c-“CCCME”).
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Fl-istess jum, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament (UE) Nru 748/2013, li jemenda r-Regolament
Nru 513/2013 (GU 2013, L 209, p. 1), sabiex tittiehed inkunsiderazzjoni d-Decizjoni 2013/423.
Essenzjalment, sakemm ikunu ssodisfatti certi kundizzjonijiet, 1-Artikolu 6 tar-Regolament
Nru 513/2013, kif emendat bir-Regolament Nru 748/2013, jipprevedi, b’'mod partikolari, li
l-importazzjonijiet ta’ ¢certi prodotti identifikati fdan ir-regolament, iddikjarati sabiex jigu rrilaxxati
ghac¢-cirkulazzjoni libera u ffatturati minn kumpanniji li l-impenji taghhom gew accettati
mill-Kummissjoni u li huma elenkati fl-Anness tad-Dec¢izjoni 2013/423, huma ezentati mid-dazju
antidumping provvizorju stabbilit fl-Artikolu 1 tal-imsemmi regolament.

Fis-27 ta’ Awwissu 2013, il-Kummissjoni kkomunikat il-fatti u l-kunsiderazzjonijiet essenzjali li fuq
il-bazi taghhom kellha l-intenzjoni tipproponi l-istabbiliment ta’ dazji antidumping fuq
l-importazzjonijiet ta’ moduli u tal-komponenti ewlenin taghhom (celloli) li joriginaw fi jew li huma
kkunsinnati mi¢-Cina.

Wara n-notifika tal-konkluzjonijiet finali tal-proceduri antidumping u antisussidji, il-produtturi
esportaturi, flimkien ma¢-CCCME, ipprezentaw notifika bil-ghan li jemendaw l-offerta ta’ impenn
inizjali taghhom. II-Kummissjoni accettat it-termini tal-impenn sabiex jigu eliminati wkoll l-effetti
dannuzi tal-importazzjonijiet li kienu s-suggett ta’ sussidji. Barra minn hekk, numru addizzjonali ta’
produtturi esportaturi talbu li jipparte¢ipaw f'dan l-impenn.

Fit-2 ta’ Dicembru 2013, il-Kunsill adotta r-Regolament kontenzjuz. Fl-istess jum, il-Kunsill adotta
wkoll ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 1238/2013 li jimponi dazju
antidumping definittiv u li jigbor definittivament id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet
ta’ moduli fotovoltajci tas-silicju kristallin u komponenti ewlenin (jigifieri celloli) li joriginaw fi jew li
huma kkonsinjati mir-Repubblika Popolari ta¢c-Cina (GU 2013, L 325, p. 1).

Fl-4 ta’ Dicembru 2013, il-Kummissjoni adottat id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, li permezz
taghha accettat l-impenn emendat offert mill-produtturi esportaturi elenkati fl-Anness taghha, flimkien
mac¢-CCCME, fil-kuntest tal-proceduri antidumping u antisussidji li jikkoncernaw l-importazzjonijiet
ta’ moduli fotovoltajci tas-silicju kristallin u tal-komponenti ewlenin taghhom (¢elloli) li joriginaw fi
jew li huma kkunsinnati mi¢-Cina ghall-perijodu ta’ applikazzjoni tal-mizuri definittivi.

Wara l-prezentata tar-rikors ghal annullament fil-kawza 1i tat lok ghas-sentenza appellata,
il-Kummissjoni adottat ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE) 2015/866 tal-4 ta’ Gunju 2015 li jirtira
l-accettazzjoni  tal-impenn  ghal tliet  produtturi esportaturi skont id-De¢izjoni ta’
Implimentazzjoni 2013/707 (GU 2015, L 139, p. 30). Skont I-Artikolu 1 ta’ dan ir-regolament ta’
implimentazzjoni, giet irtirata l-a¢cettazzjoni tal-impenn fir-rigward, b’'mod partikolari, ta’ Canadian
Solar Manufacturing (Changshu), Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Csi Cells Co. u Csi Solar
Power. L-imsemmi regolament ta’ implimentazzjoni dahal fis-sehh fil-jum ta’ wara dak
tal-pubblikazzjoni tieghu f1l-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea, jigifieri fis-6 ta” Gunju 2015.

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Insostenn tar-rikors taghhom, l-appellanti ressqu tliet motivi bbazati, 1-ewwel wiehed, fuq ksur
tal-Artikolu 10(12) u (13) tar-Regolament baziku, it-tieni wiehed, fuq ksur tal-Artikoli 1 u 27 ta’ dan
ir-regolament u, it-tielet wiehed, fuq ksur tal-Artikolu 2(c) tal-istess regolament.

II-Qorti Generali, l-ewwel nett, cahdet l-ec¢ezzjoni ta’ inammissibbiltA mgajma mill-Kunsill u
mill-Kummissjoni filwaqt li kkonkludiet, b’mod partikolari, li 1-a¢cettazzjoni ta’ offerta ta’ impenn la
tinfluwenza l-ammissibbilta tar-rikors ipprezentat kontra att li jistabbilixxi dazju kumpensatorju u
lanqas l-evalwazzjoni tal-motivi invokati insostenn ta’ dan ir-rikors u li l-appellanti kien ghad
ghandhom interess li r-Regolament kontenzjuz jigi annullat.
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It-tieni nett, il-Qorti Generali ezaminat il-motivi mqajma mill-appellanti insostenn tar-rikors taghhom.
Hija cahdet 1-ewwel zewg motivi bhala inammissibbli u t-tielet wiehed bhala infondat. II-Qorti Generali
ghalhekk cahdet ir-rikors fl-intier tieghu.

It-talbiet tal-partijiet
Permezz tal-appell taghhom, l-appellanti jitolbu li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata;

— tilqa’ t-talba mressqa fl-ewwel istanza u tannulla r-Regolament kontenzjuz, sa fejn jikkoncerna
lill-appellanti;

— tikkundanna lill-konvenut fl-ewwel istanza ghall-ispejjez tal-appellanti u ghall-ispejjez tieghu stess,
kemm fl-ewwel istanza u kemm fl-appell;

— tikkundanna lill-partijiet kollha 1-ohra fil-procedura tal-appell ghall-ispejjez rispettivi taghhom, jew,
sussidjarjament,

— tannulla s-sentenza appellata;
— tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali sabiex din tiddeciedi mill-gdid;

— tirrizerva d-decizjoni dwar l-ispejjez marbuta mal-ewwel istanza u mal-appell sakemm tinghata
s-sentenza definittiva tal-Qorti Generali, u

— tikkundanna lill-partijiet kollha 1-ohra fil-procedura tal-appell ghall-ispejjez rispettivi taghhom.
11-Kunsill jitlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez tal-appell u tal-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali.
[I-Kummissjoni titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

Permezz tal-appell incidentali taghha, il-Kummissjoni, sostnuta mill-Kunsill, titlob li 1-Qorti
tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tiddikjara inammissibbli r-rikors fl-ewwel istanza, jew

— sussidjarjament, tiddikjara li r-rikors fl-ewwel istanza ma ghandux skop, jew

— iktar sussidjarjament, tiddikjara infondat ir-rikors fl-ewwel istanza u twarrab l-interpretazzjoni

tar-rabta kawzali fis-sens tal-Artikolu 8 tar-Regolament baziku moghtija mill-Qorti Generali
fil-kuntest tat-tielet motiv tar-rikors fl-ewwel istanza, u

ECLIL:EU:C:2019:259 5
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— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.
L-appellanti jitolbu li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-appell inc¢identali fl-intier tieghu;

— tikkundanna lill-Kummissjoni tbati l-ispejjez tal-appellanti u l-ispejjez taghha stess li jirrizultaw
kemm mir-rikors fl-ewwel istanza u kemm mill-appell in¢identali, u

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez tieghu stess.

Fuq l-appell incidentali

L-appell incidentali pprezentat mill-Kummissjoni huwa intiz, prin¢ipalment, li jikkontesta
l-ammissibbilta tar-rikors fl-ewwel istanza, li hija kwistjoni preliminari fil-konfront ta’ dawk dwar
il-mertu mqajma mill-appell principali. Ghalhekk ghandu l-ewwel jigi ezaminat dan l-appell
incidentali.

Insostenn tal-appell incidentali taghha, il-Kummissjoni, sostnuta mill-Kunsill, tqajjem zewg aggraviji.
L-ewwel aggravju, invokat b'mod prin¢ipali, huwa bbazat fuq zball ta’ ligi sa fejn il-Qorti Generali
qgieset li r-Regolament kontenzjuz seta’, fih innifsu, ikollu konsegwenzi legali ghall-appellanti. It-tieni
aggravju, invokat b’'mod sussidjarju, huwa bbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni u fuq zball ta’ ligi sa fejn
il-Qorti Generali ddecidiet li l-interess tal-appellanti li jigi annullat ir-Regolament kontenzjuz kien
ghadu jezisti fid-data tal-ghoti tas-sentenza appellata.

Fugq l-ewwel aggravju tal-appell incidentali

L-argumenti tal-partijiet
L-ewwel aggraviju tal-appell incidentali, ipprezentat b’'mod principali, huwa maqsum fzewg partijiet.

Permezz tal-ewwel parti ta’ dan l-aggravju, li jikkoncerna l-punti 38 sa 44 tas-sentenza appellata,
il-Kummissjoni ssostni li 1-Qorti Generali ma mmotivatx suffi¢jentement il-konkluzjoni taghha li
r-Regolament kontenzjuz, u mhux id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, jolqot is-sitwazzjoni
legali tal-appellanti u li, fi kwalunkwe kaz, meta fformulat din il-konkluzjoni, il-Qorti Generali kisret
il-principju generali tad-dritt tal-Unjoni dwar l-ekwilibriju istituzzjonali kif ukoll 1-Artikoli 13 u 14
tar-Regolament baziku.

[I-Kummissjoni tqis, l-ewwel nett, li l-konkluzjoni tal-Qorti Generali, fis-sens li ghandu jintalab
l-annullament tar-Regolament kontenzjuz bhala motiv adegwat sabiex jigu kkontestati 1-konkluzjonijiet
dwar l-ezistenza ta’ sussidji, ta’ dannu u ta’ rabta kawzali, tinjora kompletament il-fatt li l-appellanti
kellhom jikkontestaw id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707 jekk l-ghan taghhom kien li
jikkontestaw tali konkluzjonijiet. Issa, l-evalwazzjonijiet tal-Qorti Generali jissostanzjaw biss
il-konkluzjoni 1li rikors seta’ jigi pprezentat jew kontra r-Regolament kontenzjuz, jew kontra
d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707. Skont il-Kummissjoni, dan iwassal ghal nuqqas ta’
motivazzjoni sa fejn mis-sentenza appellata huwa impossibbli li tigi dedotta r-raguni ghaliex
ir-Regolament kontenzjuz huwa necessarjament, jew anki normalment, l-att li ghandu jigi kkontestat,
u mhux id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, li minnha fil-verita johorgu d-drittijiet u/jew
l-obbligi ghall-importatur ikkoncernat.
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It-tieni nett, il-Kummissjoni tallega li, meta ddecidiet li r-rikors ghandu jigi pprezentat kontra
r-Regolament kontenzjuz, u mhux kontra d-De¢izjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, il-Qorti Generali
kisret il-principju generali ta’ ekwilibriju istituzzjonali kif ukoll it-tqassim tal-kompetenzi bejn il-Kunsill
u l-Kummissjoni, kif stabbilit fl-Artikoli 13 u 14 tar-Regolament baziku. Fil-fatt, skont il-Kummissjoni,
il-konkluzjoni tal-Qorti Generali timplika li din id-de¢izjoni ta’ implimentazzjoni ma hijiex bizzejjed
fiha nnifisha, izda ghandha tigi vvalidata permezz tad-drittijiet u tal-obbligi indipendenti mahluqa
mill-Kunsill bl-adozzjoni tar-Regolament kontenzjuz.

Barra minn hekk, il-Kummissjoni tosserva li dawn l-izbalji ta’ ligi ma jistghux jigi rrimedjati
bil-konkluzjoni maghmula fil-punt 39 tas-sentenza appellata, fis-sens 1li l-qrati tal-Unjoni
“implicitament, izda necessarjament” ikkonfermaw l-ammissibbilta ta’ rikors kontra regolamenti li
jistabbilixxu dazji definittivi pprezentati minn partijiet li ghandhom interess u li l-impenn taghhom
kien gie accettat. Minn naha, tali kwistjoni semplicement ma Kkinitx indirizzata fil-gurisprudenza
¢citata f'dan il-punt u, min-naha l-ohra, din il-gurisprudenza tal-ahhar tinsab fkontradizzjoni diretta
mas-sentenza tad-29 ta’ Marzu 1979, NTN Toyo Bearing et vs II-Kunsill (113/77, EU:C:1979:91).

Permezz tat-tieni parti tal-ewwel aggravju tal-appell incidentali, il-Kummissjoni ssostni li
l-accettazzjoni ta’ impenn tikkostitwixxi att favorevoli li l-adozzjoni tieghu kienet intalbet
mill-appellanti u li ma jolqotx is-sitwazzjoni legali taghhom. Il-konkluzjoni kuntrarja tal-Qorti
Generali, fil-punt 43 tas-sentenza appellata, jekk jitqies li hija korretta, tistabbilixxi biss interess sabiex
jintalab l-annullament tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, izda mhux Il-annullament
tar-Regolament kontenzjuz. Skont il-Kummissjoni, dan il-punt 43 tas-sentenza appellata fih zewg
zbalji ta’ ligi.

L-ewwel nett, l-imsemmi punt 43 ma fih ebda ragunament li jispjega r-raguni ghaliex l-accettazzjoni ta’
impenn mill-Kummissjoni hija differenti minn decizjoni tal-Kummissjoni li tiddikjara kompatibbli
mas-suq intern koncentrazzjoni li tkun giet innotifikata lilha, minn dikjarazzjoni tal-Kummissjoni li
tikkonstata li ftehim ma jmurx kontra l-Artikolu 101(1) TFUE jew minn dec¢izjoni li tiddikjara
kompatibbli mas-suq intern ghajnuna mill-Istat innotifikata.

It-tieni nett, il-Kummissjoni ssostni li 1-Artikolu 13 tar-Regolament baziku ma jipprevedix l-adozzjoni
ta’ att distint ladarba l-Kummissjoni tkun ikkonkludiet l-investigazzjoni taghha dwar is-sussidji u
d-dannu. Issa, il-konkluzjoni tal-Qorti Generali tfisser li kumpannija li toffri impenn hija obbligata
tikkontesta b’'mod anticipat id-decizjoni li ta¢cetta l-impenn sa minn qabel ma tigi konkluza, diversi
xhur iktar tard, l-investigazzjoni antisussidji.

[I-Kummissjoni tindika, ghal finijiet ta’ kompletezza, li I-punt 44 tas-sentenza appellata fih zewg zbalji
ta’ ligi Minn naha, l-affermazzjoni tal-Qorti Generali li r-Regolament kontenzjuz emenda
s-sitwazzjoni legali tal-appellanti fir-rigward tad-“dazji kumpensatorji fuq il-prodotti li ma humiex
koperti mill-impenn” hija bbazata fuq zball ta’ ligi marbut mal-interpretazzjoni tal-offerta ta’ impenn
jew ma’ znaturament ta’ provi mill-Qorti Generali, fil-kaz li din I-offerta titqies li hija “punt ta’ fatt”.
Fil-fatt, skont il-Kummissjoni, l-appellanti ma kellhomx id-dritt li jbighu I-prodott ikkon¢ernat b’'mod
iehor ghajr konformement mad-dispozizzjonijiet tal-impenn, kif jirrizulta b’'mod c¢ar u minghajr
ambigwita mit-test tal-offerta ta’ impenn. Ghaldagstant, seta’ jkun hemm dazji biss fuq il-prodotti li
jagbzu l-livell annwali, u mhux fuq “prodotti li ma humiex koperti mill-impenn”.

Min-naha l-ohra, peress li d-dazji fuq il-“prodotti [...] li jagbzu l-livell annwali” kienu diga inkluzi
fl-offerta ta’ impenn, hawnhekk ma humiex inkwistjoni dritt gdid jew obbligu gdid li johorgu

mir-Regolament kontenzjuz.

L-appellanti jqisu li l-ewwel aggravju tal-appell incidentali ghandu jigi michud.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-ewwel aggravju tal-appell inc¢identali, il-Kummissjoni ssostni, essenzjalment, li 1-Qorti
Generali, fil-punti 38 sa 44 tas-sentenza appellata, wettqet zball ta’ ligi meta qieset li r-Regolament
kontenzjuz seta’, fih innifsu, ikollu konsegwenzi legali ghall-appellanti.

L-ewwel parti ta’ dan l-aggravju hija bbazata, essenzjalment, fuq l-argument li 1-Qorti Generali ma
mmotivatx sufficjentement il-konkluzjoni taghha li r-Regolament kontenzjuz, u mhux id-Decizjoni ta’
Implimentazzjoni 2013/707, li permezz taghha 1-Kummissjoni accettat 1-impenn offert mill-produtturi
esportaturi msemmija fl-Anness taghha, fosthom dawk tal-grupp Canadian Solar, jolqot is-sitwazzjoni
legali tal-appellanti u fuq l-argument li, fi kwalunkwe kaz, meta fformulat din il-konkluzjoni, il-Qorti
Generali kisret il-principju ta’ ekwilibriju istituzzjonali.

Ghandu jigi osservat, fl-ewwel lok, li, ghall-kuntrarju tal-argumenti tal-Kummissjoni, fil-punti 38 sa 44
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali la tafferma li r-Regolament kontenzjuz ghandu necessarjament,
jew anki normalment, ikun l-att ikkontestat, u lanqas ma tafferma li r-rikors ghal annullament kellu jigi
pprezentat kontra dan ir-regolament u mhux kontra d-De¢izjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707.
B’hekk, ghandu jigi kkonstatat li l-argument tal-Kummissjoni jirrizulta minn qari zbaljat tas-sentenza
appellata. F'dawn ic¢-cirkustanzi, il-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata li ma mmotivatx dak li ma
affermatx.

Fit-tieni lok, minn naha, ghandu jigi kkonstatat li, jekk tigi accettata 1-pozizzjoni tal-Kummissjoni, dan
iwassal sabiex l-imprizi, li I-impenn taghhom dwar prezz minimu mal-importazzjoni (iktar ’il quddiem
il-“PMI”) ikun gie accettat mill-Kummissjoni, ikunu prekluzi milli jikkontestaw regolament li
jissuggettahom ghal dazju kumpensatorju definittiv. Issa, kif il-Qorti Generali indikat fil-punt 39
tas-sentenza appellata, la I-Qorti Generali u lanqas il-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenzi taghhom i¢¢itati
fdan il-punt, ma ddecidew li kien inammissibbli r-rikors ghal annullament ipprezentat minn impriza
kontra regolament li jissuggettaha ghal dazji antidumping definittivi ghar-raguni li I-Kummissjoni
kienet accettat impenn ta’ PMI offert minn din l-impriza.

Min-naha l-ohra, ghandu jigi osservat li r-Regolament kontenzjuz jolqot necessarjament is-sitwazzjoni
legali tal-appellanti sa fejn, jekk tali regolament jigi annullat, l-offerta ta’ impenn titlef is-sens taghha.
Issa, dan huwa precizament dak li osservat il-Qorti Generali fil-punt 42 tas-sentenza appellata.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, kif jirrizulta mill-punti 41 u 42 tas-sentenza appellata, l-appellanti
baqghu suggetti ghad-dazji kumpensatorji previsti fir-Regolament kontenzjuz, konformement
mal-Artikoli 1 u 2 tieghu, fir-rigward tal-importazzjonijiet li jagbzu I-livell annwali previst fl-impenn ta’
PMI.

F’dan il-kuntest, il-Kummissjoni ma tistax tallega b’mod validu li I-Qorti Generali kisret il-principju ta’
ekwilibriju istituzzjonali. Ghall-kuntrarju, il-pozizzjoni tal-Kummissjoni fis-sens li 1-appellanti kellhom
jikkontestaw id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707 jekk l-ghan taghhom kien li jikkontestaw
il-konkluzjonijiet dwar l-ezistenza ta’ sussidji, tista’ tigi accettata biss li kieku 1-Kunsill kien obbligat,
mal-ac¢cettazzjoni mill-Kummissjoni ta’ impenn ta’” PMI offert minn impriza, jadotta regolament li
jistabbilixxi mizuri kumpensatorji definittivi. Issa, il-kompetenza tal-Kunsill, fdan ir-rigward, ma hijiex
kompetenza limitata, kif jirrizulta mill-Artikolu 15(1) tar-Regolament baziku, li jipprovdi li l-proposta
tal-Kummissjoni ghandha tigi adottata mill-Kunsill sakemm dan ma jiddecidix li jichadha.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li r-rwol tal-Kummissjoni jaghmel parti mill-process ta’ decizjoni
tal-Kunsill. Kif jirrizulta mid-dispozizzjonijiet tar-Regolament baziku, il-Kummissjoni hija responsabbli
sabiex twettaq investigazzjonijiet u sabiex tiddeciedi, fuq il-bazi taghhom, li taghlaq il-procedura jew,
ghall-kuntrarju, li tkompli bil-procedura billi tadotta mizuri provvizorji u billi tipproponi lill-Kunsill
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l-adozzjoni ta’ mizuri definittivi. Madankollu, huwa 1-Kunsill li ghandu jiehu d-decizjoni definittiva (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Marzu 1990, Nashua Corporation et vs II-Kummissjoni u Il-Kunsill,
C-133/87 u C-150/87, EU:C:1990:115, punt 8).

Ghaldagstant, l-ewwel parti tal-ewwel aggravju tal-appell in¢identali ghandha tigi michuda.

Fir-rigward tat-tieni parti ta’ dan l-ewwel aggravju, li fil-kuntest taghha l-Kummissjoni ssostni li
l-accettazzjoni ta’ impenn ta’ PMI tikkostitwixxi att favorevoli ghall-appellanti, i ma jolqotx
is-sitwazzjoni legali taghhom, ghall-kuntrarju ta’ dak li jirrizulta mill-punt 43 tas-sentenza appellata,
huwa bizzejjed li jigi osservat li din il-kwistjoni hija irrilevanti peress li l-att ikkontestat li huwa
s-suggett tar-rikors ghal annullament li 1-Qorti Generali gieset li huwa ammissibbli huwa
r-Regolament kontenzjuz u mhux id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, li permezz taghha
I-Kummissjoni accettat dan l-impenn.

Fir-rigward taz-zewg zbalji ta’ ligi li allegatament huwa vvizzjat bihom il-punt 44 tas-sentenza appellata,
u li I-Kummissjoni tindika li qieghda tqajjem biss ghal finijiet ta’ kompletezza, dawn l-izbalji, jekk
jitgiesu li huma stabbiliti, ma jista’ jkollhom, fid-dawl ta’ dak li jirrizulta mill-punti 41 sa 48 ta’ din
is-sentenza, ebda impatt fuq il-validitd tal-konkluzjoni tal-Qorti Generali li l-ec¢ezzjoni ta’
inammissibbiltd mqajma mill-Kunsill u mill-Kummissjoni kellha tigi michuda ghaliex ir-Regolament
kontenzjuz jolqot is-sitwazzjoni legali tal-appellanti.

Ghandu jinghad ukoll li I-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li 1-legizlatur tal-Unjoni, meta adotta dan
ir-regolament, introduca mizuri ta’ protezzjoni kummerd¢jali li jikkostitwixxu sett jew “pakkett” u li
huma intizi li jintlahaq rizultat komuni, jigifieri l-eliminazzjoni tal-effett dannuz ghall-industrija
tal-Unjoni tas-sussidju Ciniz dwar il-prodotti kkoné¢ernati filwaqt li jithares I-interess ta’ din
l-industrija u li I-Artikolu 2 tal-imsemmi regolament ma setax jigi sseparat mid-dispozizzjonijiet 1-ohra
tal-istess regolament (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Novembru 2017, SolarWorld vs I1-Kunsill,
C-205/16 P, EU:C:2017:840, punti 46 u 57).

Minn dan isegwi li l-ewwel aggravju tal-appell inc¢identali ghandu jigi michud.
Fugq it-tieni aggravju tal-appell incidentali

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju tal-appell in¢identali, ipprezentat b’'mod sussidjarju, il-Kummissjoni,
sostnuta mill-Kunsill, issostni li, anki jekk jitqies li 1-Qorti Generali kellha ragun meta qieset,
fil-punt 44 tas-sentenza appellata, li r-Regolament kontenzjuz emenda s-sitwazzjoni legali
tal-appellanti ghaliex huwa biss bis-sahha ta’ dan ir-regolament li l-appellanti ghandhom ihallsu
d-dazji fuq il-pannelli solari inkwistjoni li jagbzu I-volum annwali, ir-rikors ghal annullament quddiem
il-Qorti Generali kien tilef Il-iskop tieghu fil-gurnata li fiha dahal fis-sehh ir-Regolament ta’
Implimentazzjoni 2015/866, li rtira l-a¢cettazzjoni tal-impenn offert mill-appellanti.

II-Kummissjoni tikkonstata li I-livell annwali ta’ importazzjoni tal-prodott ikkoncernat, previst
fl-accettazzjoni tal-offerta ta’ impenn tal-appellanti, gatt ma kien intlahaq qabel id-dhul fis-sehh ta’ dan
ir-regolament ta’ implimentazzjoni. Barra minn hekk, anki jekk l-appellanti kellhom interess guridiku
fuq il-bazi tal-klawzola tal-impenn li tipprevedi l-hlas ta’ dazji ghall-prodotti importati lil hinn minn
dan il-livell annwali, dan l-interess intemm, fi kwalunkwe kaz, fid-data tad-dhul fis-sehh tal-imsemmi
regolament ta’ implimentazzjoni, li kellu jwassal ghall-konstatazzjoni li, fdik id-data, ir-rikors ghal
annullament kien tilef I-iskop tieghu. F'dan ir-rigward, skont il-Kummissjoni, il-Qorti Generali naqgset
milli twiegeb ghal tali argument imqajjem minnha matul is-seduta quddiem il-Qorti Generali.
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[I-Kummissjoni zzid li, anki jekk jitgies li I-Qorti Generali wiegbet ghal dan l-argument, fil-punt 44
tas-sentenza appellata, it-twegiba taghha ma tikkoncernax il-kwistjoni mqajma mill-Kummissjoni.
Fil-fatt, huwa prec¢izament minhabba li l-Kummissjoni rtirat l-accettazzjoni tal-impenn fir-rigward
tal-appellanti wara n-nuqqas ta’ osservanza tieghu li 1-konsegwenzi legali ta’ din l-ac¢¢ettazzjoni ma
setghux jibqghu jaghtu lill-appellanti interess guridiku legittimu.

L-appellanti jqisu li dan l-aggravju ghandu jigi michud sa fejn ma jistax jinftiehem u, fi kwalunkwe kaz,
huwa ineffettiv.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi osservat li ¢-cahda tal-ewwel aggravju tal-appell incidentali timplika c¢-¢ahda tat-tieni
aggravju. Fil-fatt, mill-evalwazzjoni li wasslet gha¢-cahda ta’ dan l-ewwel aggravju jirrizulta li
r-Regolament kontenzjuz ghandu konsegwenzi fuq is-sitwazzjoni legali tal-appellanti, irrispettivament
mill-ezistenza tad-De¢izjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707.

B’hekk, il-fatt li r-Regolament ta’ Implimentazzjoni 2015/866 irtira l-a¢cettazzjoni tal-impenn offert
mill-appellanti li kienet prevista fl-imsemmija Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2013/707, fsitwazzjoni
fejn il-livell annwali ta’ importazzjoni tal-prodott ikkoncernat, previst fdan l-impenn, qatt ma kien
intlahaq, ma jista’ jkollu ebda impatt fuq il-konstatazzjoni li r-Regolament kontenzjuz jolqot
is-sitwazzjoni legali tal-appellanti u li, ghaldagstant, dawn tal-ahhar setghu jipprezentaw, quddiem
il-Qorti Generali, rikors ghall-annullament ta’ dan ir-regolament tal-ahhar.

Ghaldagstant, it-tieni aggravju tal-appell incidentali ghandu jigi mic¢hud.

Fir-rigward tat-talba tal-Kummissjoni, imressqa b’'mod iktar sussidjarju, li r-rikors fl-ewwel istanza jigi
ddikjarat infondat u li titwarrab l-interpretazzjoni tar-rabta kawzali fis-sens tal-Artikolu 8
tar-Regolament baziku moghtija mill-Qorti Generali fil-kuntest tat-tielet motiv imressaq fl-ewwel
istanza, din it-talba ghandha tigi michuda bhala inammissibbli sa fejn ma hija ssostanzjata b’ebda
argument legali.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, l-appell incidentali ghandu jigi mi¢hud fl-intier tieghu.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghhom, l-appellanti jinvokaw aggravju wiehed, ibbazat fuq zball ta’ ligi sa fejn
il-Qorti Generali, fil-punti 61 sa 71 tas-sentenza appellata, ezigiet li l-appellanti jipprovaw l-interess
taghhom li jqgajmu l-ewwel u t-tieni motivi tar-rikors ghal annullament taghhom u, fi kwalunkwe kaz,
fuq zball fil-klassifikazzjoni legali tal-fatti, sa fejn l-appellanti effettivament ghandhom tali interess.

L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti jsostnu, fl-ewwel lok, li, b’analogija, meta applikat ghall-possibbilta li jitqajmu motivi
izolati I-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li minnha johrog li kull rikorrent huwa mehtieg juri li
ghandu interess guridiku, jigifieri interess li l-att ikkontestat jigi annullat, il-Qorti Generali wettqet
zball ta’ ligi ghal erba’ ragunijiet.

L-ewwel nett, l-evalwazzjoni tal-Qorti Generali tmur kontra I-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, li
tezigi li l-appellanti juru biss interess fl-annullament tal-att ikkontestat.
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Barra minn hekk, il-Qorti Generali nagset milli taghmel distinzjoni bejn, minn naha, l-ewwel u t-tieni
motivi tar-rikors ghal annullament u, min-naha l-ohra, sitwazzjonijiet fejn motiv ikun inammissibbli
ghaliex ir-rikorrent ma jkollux locus standi sabiex iqajmu. Dawn is-sitwazzjonijiet, identifikati
fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, jikkoncernaw, minn naha, il-kaz fejn motiv ma jkunx
jikkonc¢erna rikorrent izda jsegwi l-interess generali jew l-interessi tal-ligi u, min-naha l-ohra, il-kaz
fejn motiv jikkoncerna regoli li, bhalma huma r-regoli procedurali ta’ istituzzjoni, ma humiex mahsuba
li jizguraw il-protezzjoni tal-individwi. Issa, skont l-appellanti, 1-ewwel u t-tieni motivi tar-rikors ghal
annullament ma kinux jikkoné¢ernaw din it-tip ta’ sitwazzjoni u 1-Qorti Generali ma invokatx li kienu
jikkoncernaw tali sitwazzjoni.

It-tieni nett, l-appellanti jinvokaw ksur tad-drittijiet tad-difiza taghhom ghaliex il-Qorti Generali
pprekludiethom milli jgajmu l-motivi li fil-fehma taghhom kienu opportuni, bi ksur tal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”).

It-tielet nett, l-appellanti jqisu li, anki jekk jigi accettat li kienu mehtiega jipprovaw l-interess taghhom
li jqajmu l-ewwel u t-tieni motivi tar-rikors ghal annullament, il-konkluzjoni tal-Qorti Generali li dawn
il-motivi huma inammissibbli tikser id-dritt taghhom ghal rimedju effettiv, previst fl-Artikolu 47
tal-Karta. Fil-fatt, l-appellanti kien imisshom ipprezentaw rikors ghal annullament fit-terminu previst
fis-sitt paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE sabiex jevitaw il-preskrizzjoni tad-drittijiet taghhom, sa fejn,
fil-kaz kuntrarju, fid-dawl tal-gurisprudenza li tohrog mis-sentenza tad-9 ta’ Marzu 1994, TWD
Textilwerke Deggendorf (C-188/92, EU:C:1994:90), huma kienu jesponu ruhhom ghar-riskju li jigu
mcahhda mill-possibbilta li jikkontestaw il-validita tar-Regolament kontenzjuz quddiem il-qorti ta’ Stat
Membru fil-kuntest ta’ talba ghal decizjoni preliminari.

Fdan ir-rigward, l-appellanti jfakkru li, skont il-Qorti Generali, l-interess taghhom li jqajmu l-ewwel
zewg motivi tar-rikors ghal annullament huwa ipotetiku, li jimplika li, fil-kaz li l-interess taghhom li
jqajmu dawn il-motivi jimmaterjalizza wara l-iskadenza tat-terminu ta’ xahrejn previst fis-sitt paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE, huma jkunu prekluzi milli jressqu kawza. Tali sitwazzjoni tkun iktar u iktar
problematika fid-dawl tal-fatt li wahda mill-appellanti, Canadian Solar Emea, kumpannija li timporta,
kienet tkun tista’ tikkontesta l-validita tar-Regolament kontenzjuz quddiem qorti nazzjonali fkull
mument li kieku ma kinitx marbuta mal-appellanti l-ohra, li, min-naha taghhom, huma kumpanniji li
jesportaw.

Ir-raba’ nett, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali kisret id-dritt ghal smigh taghhom ghaliex
il-kwistjoni tal-ammissibbilta tal-ewwel zewg motivi tar-rikors ghal annullament ma kinitx diskussa
kompletament quddiem il-Qorti Generali. Fil-fatt, din il-kwistjoni ma gietx invokata mill-Kunsill u
mill-Kummissjoni matul il-procedura bil-miktub u lanqas ma kienet indirizzata kompletament matul
is-seduta quddiem il-Qorti Generali, u dan ipprekluda lill-appellanti milli juru li huma jipproducu u
jesportaw lejn 1-Unjoni, u jimportaw fl-Unjoni, moduli li joriginaw minn pajjizi terzi izda li jigu
kkunsinnati mi¢-Cina, u jimportaw fl-Unjoni moduli li joriginaw mi¢-Cina izda li jigu kkunsinnati
minn pajjizi terzi.

Fit-tieni lok, l-appellanti jqisu li 1-Qorti Generali wettqet zball fil-klassifikazzjoni legali tal-fatti meta
kkonkludiet, fil-punti 66 sa 70 tas-sentenza appellata, li ma kellhomx interess iqajmu l-ewwel u t-tieni
motivi tar-rikors ghal annullament.

Minn naha, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li l-appellanti ghandhom
interess guridiku li jevitaw li l-istituzzjonijiet ma jirriprodu¢ux zbalji bbazati fuq interpretazzjoni
zbaljata tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament baziku, kif gara fdan il-kaz, peress li I-Kummissjoni
adottat regolament gdid, jigifieri r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2017/366
tal-1 ta’ Marzu 2017 li jimponi dazji kumpensatorji fuq l-importazzjoni ta’ moduli fotovoltajci
tas-silicju kristallin u 1l-komponenti ewlenin (jigifieri ¢-¢elloli) 1i joriginaw jew jintbaghtu
mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina wara riezami tal-skadenza skont I-Artikolu 18(2) tar-Regolament
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(UE) 2016/1037 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li jtemm l-investigazzjoni dwar ir-riezami
interim parzjali skont Artikolu 19(3) tar-Regolament (UE) 2016/1037 (GU 2017, L 56, p. 1), li jestendi
l-applikazzjoni tar-Regolament kontenzjuz bi tmintax-il xahar addizzjonali u li jipproduci l-istess zbalji.

Min-naha l-ohra, il-motivi mqajma mill-appellanti kienu jikkonc¢ernaw il-portata tal-investigazzjoni
antisussidji, 1i sussegwentement ikkoncernat is-sussidju kumpensatur, id-dannu, ir-rabta kawzali u
l-evalwazzjonijiet tal-interess tal-Unjoni li wasslu lill-Kunsill sabiex jadotta r-Regolament kontenzjuz.

[I-Kunsill u 1-Kummissjoni jitolbu li 1-ewwel aggravju jigi michud bhala parzjalment inammissibbli u
parzjalment infondat u, fi kwalunkwe kaz, bhala infondat fl-intier tieghu.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

L-ewwel nett, il-Qorti Generali gustament fakkret, fil-punt 61 tas-sentenza appellata, li, skont
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, rikors ghal annullament ipprezentat minn persuna
fizika jew guridika huwa ammissibbli biss sa fejn din tal-ahhar ikollha interess li l-att ikkontestat jigi
annullat. Tali interess jehtieg li l-annullament ta’ dan l-att jista’, fih innifsu, ikollu konsegwenzi legali u
li r-rikors b’hekk jista’, bl-ezitu tieghu, jikseb vantagg ghall-parti li tkun ipprezentatu. Il-prova ta’ tali
interess, li ghandu jigi evalwat fil-jum li fih jigi pprezentat ir-rikors u li jikkostitwixxi 1-kundizzjoni
essenzjali u primordjali ghal kull rikors gudizzjarju, ghandha titressaq mir-rikorrent (sentenza tat-
18 ta’ Ottubru 2018, Gul Ahmed Textile Mills vs II-Kunsill, C-100/17 P, EU:C:2018:842, punt 37).

Kif indikat ukoll il-Qorti Generali fil-punti 62 u 63 tas-sentenza appellata, l-interess guridiku ta’
rikorrent ghandu jkun reali u attwali. Dan l-interess ma jistax jikkoncerna sitwazzjoni futura u
ipotetika. Fid-dawl tal-iskop tar-rikors, dan l-interess ghandu jezisti fl-istadju tal-prezentata tieghu,
taht piena ta’ inammissibbilta, u ghandu jibqa’ jezisti sal-ghoti tad-de¢izjoni gudizzjarja, ghaliex
fl-assenza tieghu ma jkunx hemm lok li tinghata dec¢izjoni (sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, Mory
et vs II-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:609, punti 56 u 57 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).
Il-qorti adita bl-istanza tista’ tqajjem ex officio u fkull mument tal-proc¢edura l-assenza ta’ interess ta’
parti li zzomm it-talba taghha minhabba fatt li jkun jsehh wara d-data tal-att promotur (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 2018, Gul Ahmed Textile Mills vs Il-Kunsill, C-100/17 P,
EU:C:2018:842, punt 38).

Fir-rigward tal-allegazzjoni li -Qorti Generali zbaljat meta rrikjediet li I-appellanti jipprovaw l-interess
taghhom li jgajmu l-ewwel u t-tieni motivi tar-rikors ghal annullament taghhom, ghandu jitfakkar,
l-ewwel nett, li 1-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li motiv ta’ annullament ikun inammissibbli
ghar-raguni li l-interess guridiku ma jkunx prezenti fsitwazzjoni fejn, jekk jitqies li huwa fondat,
l-annullament tal-att ikkontestat fuq il-bazi ta’ dan il-motiv ma jkunx ta’ natura li jikseb sodisfazzjon
ghar-rikorrent (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Gunju 2011, Evropaiki Dynamiki vs BCE,
C-401/09 P, EU:C:2011:370, punt 49 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, fir-rigward tal-izball li 1-Qorti Generali allegatament wettqet fil-klassifikazzjoni legali tal-fatti,
ghandu jigi osservat li huwa minnu li mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, fé¢erti
c¢irkustanzi, rikorrent jista’ jzomm interess li jitlob l-annullament ta’ att imhassar fil-mori tal-kawza,
sabiex l-awtur tal-att ikkontestat ikollu jwettaq, fil-futur, l-emendi adegwati u, b’hekk, jigi evitat
ir-riskju ta’ repetizzjoni tal-illegalita li biha dan l-att ikun allegatament ivvizzjat (sentenza tas-
6 ta’ Settembru 2018, Bank Mellat vs II-Kunsill, C-430/16 P, EU:C:2018:668, punt 64).

Madankollu, l-eventwali persistenza ta’ tali interess, sabiex jigi evitat li l-istituzzjonijiet ma

jirriproducux zbalji bbazati fuq interpretazzjoni zbaljata ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, ma tistax
tigi accettata f'sitwazzjoni fejn l-interess guridiku tar-rikorrent qatt ma ezista.
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B’hekk, sa fejn, fid-data tal-prezentata tar-rikors ghal annullament taghhom, l-appellanti ma
stabbilixxewx l-interess taghhom li jqgajmu l-ewwel Zewg motivi, u sa fejn dan l-interess, konformement
mal-gurisprudenza c¢¢itata fil-punti 75 u 76 ta’ din is-sentenza, ghandu jigi evalwat fil-jum li fih jigi
pprezentat ir-rikors u ma jistax jikkoncerna sitwazzjoni futura u ipotetika, l-appellanti ma jistghux
jiggustifikaw tali interess billi jinvokaw il-htiega li jigi evitat li l-istituzzjonijiet jirriproducu zbalji
bbazati fuq interpretazzjoni zbaljata ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni.

Fir-rigward tal-allegazzjoni li, sa fejn l-ewwel u t-tieni motivi tar-rikors ghal annullament kienu
jikkon¢ernaw il-portata tal-investigazzjoni antisussidji, dawn il-motivi ghandhom jigu ddikjarati
ammissibbli, ghandu jigi osservat li din l-allegazzjoni ma tistax tigi accettata. Fil-fatt, il-fatt li, fuq
il-mertu, tali motivi jindirizzaw elementi ta’ din l-investigazzjoni, bhalma huma s-sussidju, id-dannu
jew ir-rabta kawzali, ma jistax, wahdu, jimplika l-ammissibbilta ta’ dawn il-motivi f’sitwazzjoni fejn
l-appellanti ma stabbilixxewx interess li jgajmu l-imsemmija motivi.

Minn dan isegwi li, meta bbazat ruhha fuq il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija
fil-punti 75 u 76 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali kellha ragun tikkonkludi, fil-punt 71
tas-sentenza appellata, li dawn l-ewwel zewg motivi tar-rikors ghal annullament kellhom jigu michuda
bhala inammissibbli.

It-tieni nett, fir-rigward tal-argument li I-Qorti Generali kisret 1-Artikolu 47 tal-Karta, ghandu jitfakkar
li, fid-dawl tal-protezzjoni moghtija minnu, dan l-artikolu ma huwiex intiz li jemenda s-sistema ta’
stharrig gudizzjarju prevista fit-Trattati, u b'mod partikolari r-regoli dwar l-ammissibbilta tar-rikorsi
pprezentati direttament quddiem il-qorti tal-Unjoni, kif jirrizulta wkoll mill-Ispjegazzjonijiet dwar dan
l-Artikolu 47 li, konformement mat-tielet subparagrafu tal-Artikolu 6(1) TUE u mal-Artikolu 52(7)
tal-Karta, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-Karta (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-3 ta’ Ottubru 2013, Inuit Tapiriit Kanatami et vs Il-Parlament u IlI-Kunsill,
C-583/11 P, EU:C:2013:625, punt 97 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li I-protezzjoni moghtija mill-Artikolu 47 tal-Karta ma tezigix li
individwu ghandu jkun jista’, b'mod inkundizzjonat, jipprezenta rikors ghal annullament, direttament
quddiem il-qorti tal-Unjoni, kontra atti legizlattivi tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
3 ta’ Ottubru 2013, Inuit Tapiriit Kanatami et vs Il-Parlament u IlI-Kunsill, C-583/11 P, EU:C:2013:625,
punt 105).

F'dawn ic-c¢irkustanzi, l-appellanti ma jistghux jallegaw b’'mod validu li r-rekwizit li jistabbilixxu interess
li jinvokaw motiv ta’ annullament jikser id-dritt taghhom ghal rimedju effettiv, kif previst fl-Artikolu 47
tal-Karta.

Barra minn hekk, fir-rigward tal-allegazzjoni li I-Qorti Generali kisret id-dritt ghal smigh tal-appellanti,
li johrog minn dan l-artikolu tal-Karta, ghandu jigi kkonstatat li dawn tal-ahhar ma humiex qeghdin
jikkontestaw li, matul is-seduta quddiem il-Qorti Generali, id-diversi intervenjenti indirizzaw is-suggett
tal-eccezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma mill-Kunsill fir-rigward tal-ewwel zewg motivi tar-rikors ghal
annullament. B’hekk, l-appellanti ma jistghux jallegaw b'mod validu li I-Qorti Generali ma hallithomx

l-provi necessarji insostenn tal-pozizzjoni taghhom.

It-tielet nett, fir-rigward tal-argument li, fid-dawl tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza tad-
9 ta’ Marzu 1994, TWD Textilwerke Deggendorf (C-188/92, EU:C:1994:90), il-konkluzjoni tal-Qorti
Generali tipprekludi lill-appellanti milli jipprezentaw rikors gudizzjarju fis-sitwazzjoni li l-interess
taghhom li jgajmu l-ewwel u t-tieni motivi jitnissel wara l-iskadenza tat-terminu ta’ xahrejn previst
fis-sitt paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, huwa bizzejjed li jigi osservat li, ftali kaz, il-gurisprudenza
inkwistjoni ma tikkostitwixxix, bhala princ¢ipju, ostakolu sabiex l-appellanti jkunu jistghu jqajmu tali
motivi quddiem qorti nazzjonali.
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Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li l-uniku aggravju kif ukoll l-appell fl-intier tieghu
ghandhom jigu michuda.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ma jkunx fondat,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez.

L-Artikolu 138(1) ta’ dawn ir-Regoli, applikabbli ghall-procedura tal-appell bis-sahha
tal-Artikolu 184(1) tal-imsemmija Regoli, jipprevedi li I-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata
ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu.

Peress li Canadian Solar Emea, Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Canadian Solar
Manufacturing (Luoyang), Csi Cells Co. kif ukoll Csi Solar Power tilfu fir-rigward tal-appell principali
taghhom, u peress li 1-Kunsill kif ukoll il-Kummissjoni talbu li dawn jigu kkundannati ghall-ispejjez,
hemm lok li dawn il-kumpanniji jigu kkundannati ghall-ispejjez marbuta mal-imsemmi appell.
Konformement mal-Artikolu 140(1) tar-Regoli tal-Procedura, li huwa wkoll applikabbli ghall-proc¢edura
tal-appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1) taghhom, il-Kummissjoni, li intervjeniet fil-pro¢edura dwar
l-appell principali, ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

Peress li I-Kummissjoni tilfet fir-rigward tal-appell incidentali taghha, u peress li Canadian Solar Emea,

Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Csi Cells Co. kif

ukoll Csi Solar Power talbu li I-Kummissjoni tigi kkundannata ghall-ispejjez, hemm lok li din tal-ahhar

tigi kkundannata ghall-ispejjez marbuta mal-appell inc¢identali.

Konformement mal-Artikolu 140(1) tar-Regoli tal-Procedura, li huwa wkoll applikabbli ghall-proc¢edura

tal-appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1) taghhom, il-Kunsill, li intervjena fil-procedura dwar l-appell

incidentali, ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appelli huma michuda.

2) Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu) Inc., Canadian Solar
Manufacturing (Luoyang) Inc., Csi Cells Co. Ltd u Csi Solar Power Group Co. Ltd huma
kkundannati ghall-ispejjez marbuta mal-appell principali.

3) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha marbuta mal-appell principali.

4) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez marbuta mal-appell inc¢identali.

5) I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati l-ispejjez tieghu marbuta mal-appell inc¢identali.

Firem
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