g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ghaxar Awla)

11 ta’ Lulju 2018*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2001/23/KE — Artikolu 1(1) — Trasferiment ta’ impriza —
Artikolu 3(1) —salvagwardja tad-drittijiet tal-impjegati — Surroga fil-kuntratti ta’ xoghol li ssir skont
id-dispozizzjonijiet tal-ftehim kollettiv — Ftehim kollettiv li jeskludi l-obbligu, gha¢-cedent u
¢-Cessjonarju tal-impriza, li jirrispondi in solidum ghal obbligi li inkluzi dawk relatati mal-pagi, li
joriginaw minn kuntratti ta’ xoghol qabel id-data tat-trasferiment ta’ din l-impriza”

Fil-Kawza C-60/17,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mit-Tribunal Superior de Justicia de Galicia (il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’ Galicia, Spanja),
permezz ta’ decizjoni tat-30 ta’ Dicembru 2016, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-6 ta’ Frar 2017,
fil-procedura
Angel Somoza Hermo,
Ilunion Seguridad SA
Vs
Esabe Vigilancia SA,
Fondo de Garantia Salarial (Fogasa),
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ghaxar Awla),
komposta minn E. Levits, President tal-Awla, A. Borg Barthet (Relatur) u M. Berger, Imhallfin,
Avukat Generali: E. Tanchev,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal Somoza Hermo, minn X. Castro Martinez, abogado,

— ghall-Gvern Spanjol, minn A. Gavela Llopis, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Kellerbauer u J. Rius, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li 1-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(1) u tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/23/KE tat-12 ta’ Marzu 2001 dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri
relatati mas-salvagwardja tad-drittijiet tal-impjegati fil-kaz ta’ trasferiment ta’ imprizi, negozji jew
partijiet ta’ imprizi jew negozji (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 98).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Angel Somoza Hermo u Ilunién Seguridad SA u
Esabe Vigilancia SA u lI-Fondo de Garantia Salarial (Fogasa) dwar il-hlas, lil Somoza Hermo, tal-bilanci
ta’ remunerazzjoni u ta’ benefic¢ji socjali addizzjonali ghas-snin 2010 sa 2012.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2001/23  tikkostitwixxi 1-kodifikazzjoni tad-Direttiva tal-Kunsill 77/187/KE tal-
14 ta’ Frar 1977 dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri relatati mas-salvagwardja
tad-drittijiet tal-impjegati fil-kaz ta’ trasferiment ta’ imprizi, negozji jew partijiet ta’ imprizi jew negozji
(GU 1977 L 61, p. 26), kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 98/50/KE, tad-29 ta’ Gunju 1998 (GU
1998 L 201, p. 88).

Il-premessa 3 tad-Direttiva 2001/23 hija fformulata kif gej:

“Huwa necessarju li jigi provdut ghall-protezzjoni ta’ l-impjegati fil-kaz li jinbidel min jimpjiega, b’'mod
partikulari, sabiex jigi zgurat li d-drittijiet taghhom ikunu salvagwardati.”

Il-premessa 8 ta’ din id-direttiva tistipula:

“II-konsiderazzjonijiet ta’ sigurta u trasparenza legali kienu jehtiegu li I-kuncett legali ta’ trasferiment
ghandu jigi ccarat fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja. Din il-kjarifika ma biddlitx
il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 77/187/KEE skont kif interpretat mill-Qorti tal-Gustizzja.”

L-Artikolu 1(1)(a) u (b) tad-Direttiva 2001/23 jipprovdi:

“(a) Din id-Direttiva ghandha tapplika ghal kull trasferiment ta’ impriza, negozju jew parti minn
impriza jew negozju lil persuna ohra li timpjega bhala rizultat ta’ trasferiment jew inkorporazzjoni
legali.”

(b) Bla hsara ghas-subparagrafu (a) u ghad-disposizzjonijiet li gejjin ta’ dan 1-Artikolu, ikun hemm
trasferiment fis-sens ta’ din id-Direttiva meta jkun hemm trasferiment ta’ xi entita ekonomika li
zzomm l-identita taghha, jigifieri ghaqda organizzata ta’ rizorsi bl-objettiv li twettaq attivita
ekonomika, kemm jekk l-attivita hija ¢entrali jew ancillari kemm jekk le.”
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Skont 1-Artikolu 3 tad-Direttiva 2001/23:

“1. Id-drittijiet u l-obbligi ta’ min jaghmel it-trasferiment ikkawzati minn kuntratt ta’ mpjieg jew minn
relazzjoni ta’ mpjieg ezistenti fid-data tat-trasferiment ghandhom, minhabba dan it-trasferiment, jigu
trasferiti lil min lilu jsir it-trasferiment.

L-Istati Membri jistghu jipprovdu li, wara d-data tat-trasferiment, min jaghmel it-trasferiment u min
lilu jsir it-trasferiment ghandhom ikunu impenjati konguntement u separatament ghar-rigward ta’
obbligi 1li kienu kkawzati qabel id-data ta’ trasferiment minn kuntratt ta’ impjieg jew relazzjoni ta’
impjieg ezistenti fid-data tat-trasferiment.

[...]

3. Wara t-trasferiment, min lilu jsir it-trasferiment ghandu jkompli josserva t-termini u
l-kundizzjonijiet miftehma fkull ftehim kollettiv skont l-istess kondizzjonijiet applikabbli ghal min
jaghmel it-trasferiment taht dak il-ftehim, sad-data li fiha 1-ftehim kollettiv jispi¢ca jew jiskadi jew
sad-dhul fis-sehh jew l-applikazzjoni ta’ ftehim kollettiv iehor.

L-Istati Membri jistghu jillimitaw il-perijodu ghall-osservazzjoni ta’ dawn it-termini w kundizzjonijiet
bil-kundizzjoni li dan ma jkunx anqas minn sena wahda.

4.

a) Sakemm l-Istati Membri ma jipprovdux xort'ohra, il-paragrafi 1 u 3 m’ ghandhomx japplikaw
inkonnessjoni mad-drittijiet ta’ 1-impjegati ghall-benefic¢ji tax-xjuhija, l-invalidita jew tas-superstiti
taht skemi ta’ pensjoni supplementari tal-kumpaniji jew ta’ bejn il-kumpaniji barra l-iskemi
statutorji tas-sigurta soc¢jali fl-Istati Membri.

b) Ukoll meta ma jipprovdux skont is-subparagrafu (a) li l-paragrafi 1 u 3 japplikaw in konnessjoni
ma’ dawn id-drittijiet, 1-Istati Membri ghandhom jadottaw il-mizuri necessarji ghall-protezzjoni
tal-interessi tal-impjegati u ta’ persuni li ma jkunux ghadhom impjegati fin-negozju ta’ min jaghmel
it-trasferiment fil-hin tat-trasferiment ghar-rigward tad-drittijiet li jtuhom intitolament immedjat
jew prospettiv ghal benefic¢ji tax-xjuhija, inklugi 1-benefi¢¢ji tas-superstiti, taht skemi
supplimentari msemmija fis-subparagrafu (a).”

L-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva jipprevedi:

“Din id-Direttiva m’ ghandhiex teffettwa d-dritt tal-Istati Membri li japplikaw jew jintroducu ligijiet,
regolamenti jew disposizzjonijiet amministrattivi li huma aktar favorevoli ghal impjegati jew li
jippromwovu jew jippermettu ftehim kollettiv jew ftehim bejn imsiehba socjali aktar favorevoli
ghall-impjegati.”

Id-dritt Spanjol

Ir-regoli applikabbli ghall-impjegati fkaz ta’ trasferiment tal-entitajiet ekonomic¢i huma ddefiniti
permezz tar-Real Decreto Legislativo 1/1995 por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del
Estatuto de los Trabajadores (id-Digriet Irjali Legizlattiv 1/1995 li japprova t-test rivedut tal-ligi dwar
l-istatut tal-haddiema), tal-24 ta’ Marzu 1995 (BOE Nru 75, tal-29 ta’ Marzu 1995, p. 9654),
fil-verzjoni taghha li tirrizulta mil-Ligi 12/2001, tad-9 ta’ Lulju 2001 (BOE Nru 164, tal-
10 ta’ Lulju 2001, p. 24890, iktar il quddiem 1-“Istatut tal-haddiema”).
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L-Artikolu 44 tal-Istatut tal-Haddiema jipprovdi:

“1. It-trasferiment ta’ impriza, ta’ ¢entru ta’ impjieg jew ta’ entita ta’ produzzjoni awtonoma ta’ din
l-impriza ma jirrizultax, fih innifsu, fit-tmiem tar-relazzjoni ta’ impjieg; il-persuna l-gdida li timpjega
tigi ssurrogata fid-drittijiet u l-obbligi tal-persuna li timpjega precedentement abbazi tal-kuntratt ta’
impjieg u ta’ sigurta socjali, inkluz l-impenji marbuta mal-pensjonijiet, skont il-kundizzjonijiet previsti
mil-legizlazzjoni specifika applikabbli u, b’'mod generali, l-obbligi addizzjonali kollha fil-qasam
tal-protezzjoni socjali li jkun assuma t-trasferent.

2. Ghal finijiet ta’ dan l-artikolu, jitgies li huwa trasferiment ta’ impriza t-trasferiment ta’ xi entita
ekonomika li zZzomm l-identita taghha, jigifieri ghaqda organizzata ta’ rizorsi bl-objettiv li twettaq
attivita ekonomika, kemm jekk l-attivita hija ¢entrali jew ancillari kemm jekk le.”

3. Minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni dwar is-sigurta so¢jali, fil-kaz ta’
trasferiment permezz ta’ att inter vivos, ic-¢edent u ¢-cessjonarju huma responsabbli in solidum ghal
tliet snin tal-obbligi li jirrizultaw mill-kuntratt ta’ impjieg qabel it-trasferiment u li ma gewx
issodisfatti.”

L-Artikolu 14 Convenio colectivo estatal de las empresas de seguridad a (il-Ftehim Kollettiv tal-Istat
tal-Imprizi ta’ Sigurta, BOE Nru 99, tal-25 ta’ April 2013, p. 31668, iktar ’il quddiem il-“Ftehim
Kollettiv tal-Imprizi tas-Sigurta”) jipprevedi:

“Fid-dawl tal-karatteristi¢i u ¢-cirkustanzi specifici tal-attivita, li jirrikjedu mobilita tal-haddiema minn
impjieg ghal iehor, din id-dispozizzjoni hija intiza sabiex tiggarantixxi l-istabbilta tal-impjieg
tal-haddiema ta’ dan is-settur, izda mhux l-istabbilta tal-post, abbazi tal-legizlazzjoni ta’
implimentazzjoni sussegwenti, li japplika ghal servizzi ta’ sorveljanza, sistemi ta’ sigurta, protezzjoni
personali u s-servizzi ta’ sorveljanza personali rurali:

A) Legizlazzjoni ta’ Implimentazzjoni.

Meta impriza tieqaf tkun l-offerenti rebbieha tas-servizzi pprovduti lil klijent privat jew pubbliku,
minhabba x-xoljiment tal-kuntratt ghall-provvista ta’ servizzi, ghal kwalunkwe raguni, il-kumpannija
gdida koncessjonarja hija obbligata, fkull kaz, li tirriprendi l-kuntratti tal-impjegati ghal dan il-kuntratt
u ghal dan il-post tax-xoghol taghhom, ikun x’ikun it-tip ta’ kuntratt jew l-impjieg taghhom, peress li
hija stabbilita anzjanita minima effettiva ta’ seba’ xhur li jipprecedu immedjatament id-data li jibdew
jiddekorru l-kuntratti ta’ haddiema assenjati fl-imsemmi kuntratt, perijodu li jinkludi l-assenzi
regolamentari tal-impjegat tas-servizz elenkati, li huma stabbiliti fl-Artikoli 45, 46 u 50 ta’ dan
il-ftehim kollettiv, s-sitwazzjonijiet ta’ inkapacita temporanja u sospensjonijiet dixxiplinari,
irrispettivament mill-kawza, bl-ec¢ezzjoni espressa minghajr hlas previsti fl-Artikolu 48, minbarra
l-haddiema ingaggati ghal kompitu jew servizz iddeterminat

[...]
B) L-obbligi tal-imprizi li jonqsu milli jipprovdu s-servizz u tal-impriza offerent rebbieh.
B.1 Impriza li ma tibqax offerenti rebbieha: l-impriza li ma tibqax tipprovdi s-servizz:
[...]
3. hija obbligata bhala debitri¢i unika u esklussiva li tizgura:
a) hlasijiet u hlasijiet dovuti ghax-xoghol ipprovdut sat-tmiem tas-sejha ghall-offerti, kif ukoll,

b) il-likwidazzjoni tad-drittijiet kollha, inkluzi leave imhallas, peress li, ghall-impriza offerenti
rebbieha 1-gdida, is-surroga timplika biss iz-zamma tal-impjieg tal-haddiema kkonc¢ernati.”
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Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Somoza Hermo kien jahdem bhala agent tas-sigurta fisem Esabe Vigilancia, l-impriza offerenti
rebbieha tas-servizz ta’ sorveljanza Museo de las Peregrinaciones ta’ Santiago de Compostela
(il-Muzew tal-Pellegrinagg ta’ Santiago ta’ Compostela, Spanja) li taqa’ taht il-Conselleria de Cultura
de la Xunta de Galicia (il-Ministeru ghall-Kultura ta’ Galicia, Spanja).

Fis-16 ta’ Ottubru 2012, dan id-dipartiment tas-Sorveljanza inghata lil Vigilancia Integrada SA (iktar ’il
quddiem “VINSA”), li saret Ilunién Seguridad, li hadet fidejha, minn dik id-data, l-obbligi li jirrizultaw
mill-kuntratti ta’ xoghol tal-impjegati tal-impriza precedentement offerenti rebbieha tal-imsemmi
servizz fosthom Somoza Hermo.

Fdan ir-rigward, VINSA wissa lil Somoza Hermo li, skont il-ftehim kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta,
il-bilan¢i ta’ remunerazzjoni u benefi¢¢ji soc¢jali addizzjonali koncessi minn Esabe Vigilancia
ghas-snin 2010 sa 2012 u li ghad iridu jithallsu ghandhom jigu mhallsa minn din tal-ahhar.

Peress li dawn iz-zewg imprizi qed jirrifjutaw li jhallsu lil Somoza Hermo s-somom mitluba, dan
tal-ahhar ipprezenta rikors quddiem il-Juzgado de lo Social Nru 3 de Santiago de Compostela (il-Qorti
tax-Xoghol Nru 3 ta’ Santiago de Compostela, Spanja) sabiex jikseb il-hlas ta’ dawn is-somom.

Din il-qorti lagghet parzjalment din it-talba u kkundannat lil Esabe Vigilancia u VINSA ghall-hlas in
solidum ghad-djun li hija ma qisitx preskritti abbazi tal-Artikolu 44(1) tal-Istatut tal-Haddiema.

VINSA appellat mis-sentenza tal-imsemmija qorti quddiem it-Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’ Galicia, Spanja) billi jsostni li d-dispozizzjoni applikabbli hija mhux
l-Artikolu 44 tal-Istatut tal-Haddiema, izda l-Artikolu 14 tal-Ftehim Kollettiv tal-Imprizi ta” Sigurta li
tobbliga lill-impriza offerenti rebbieha li tissurroga ruhha fil-jeddijiet u fl-obbligi tal-impriza cedenti li
jirrizultaw minn kuntratti ta’ xoghol. Hija ssostni li din is-surroga tobbligaha biss tassumi l-obbligi li
jirrizultaw mill-kuntratti ta’ xoghol mid-data tal-ghoti tal-offerta u tezentaha mill-obbligi precedenti
ghaliha.

Somoza Hermo appella mill-imsemmija sentenza quddiem it-Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’ Galicia) dwar it-talbiet ta’ hlas ta’ bilanc¢i ta’ remunerazzjoni li ma
gewx milqugha.

Il-qorti tar-rinviju tfakkar li t-Tribunal Supremo (il-Qorti Suprema, Spanja) iddecidiet, fsentenza tal-
7 ta’ April 2016, li 1-Artikolu 14 tal-Ftehim Kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta jirrigwarda successjoni
ratione temporis ta’ zewg imprizi inkarigati mill-provvista ta’ servizz ta’ sigurta privata. Din
is-successjoni tinkludi l-irkupru obbligatorju mic-¢essjonarju, mill-impjegati tal-impriza precedenti.

B’hekk, skont l-imsemmija sentenza, fil-kazijiet ta’ successjoni ta’ kontraenti, is-surroga ma tintervjenix
bis-sahha tal-Artikolu 44 tal-Istatut tal-Haddiema jekk ma kienx hemm trasferiment ta’ assi jew
trasferiment ta’ persunal, fsetturi fejn l-attivita hija essenzjalment ibbazata fuq il-haddiema.
Ghaldagstant, fkazijiet bhal dawn, is-surroga ssir skont il-ftehim kollettiv applikabbli.
Konsegwentement, l-irkupru tal-impjegati tal-impriza precedenti ma jikkorrispondix ghal kaz ta’
trasferiment ta’ persunal li jirrizulta mill-fatt li I-kumpannija 1-gdida kontraenti tiehu volontarjament
il-parti l-kbira tal-impjegati li kienu jipprovdu s-servizzi kkoncernati. Ghall-kuntrarju, fdawn
il-kazijiet, it-trasferiment tal-persunal jirrizulta mill-osservanza tad-dispozizzjonijiet tal-ftehim kollettiv
applikabbli. Fil-fatt, il-kumpannija gdida kontraenti setghet talloka l-persunal taghha stess ghas-servizzi
kkoncernati, izda hija, madankollu, obbligata minn dan il-ftehim kollettiv li thallas l-impjegati assenjati
lil dawn id-dipartimenti mill-impriza kontraenti precedenti.
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It-Tribunal Supremo (il-Qorti Suprema, Spanja) qieset li I-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
stabbilita mis-sentenza tal-24 ta’ Jannar 2002, Temco (C-51/00, EU:C:2002:48), ma tipprekludix din
il-konkluzjoni peress li s-surroga impost mill-ftehim kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta ma tirrizultax
minn sitwazzjoni li taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2001/23 jew tal-Artikolu 44 tal-Istatut
tal-Haddiema. Fil-fatt, ir-relazzjoni bejn 1-Artikolu 44 tal-Istatut tal-Haddiema u l-Artikolu 14
tal-ftehim kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta hija wahda ta’ komplementarjeta jew ta’ kompetizzjoni mhux
kunfliggenti, ghaliex il-legizlazzjoni konvenzjonali, li tirregola realta differenti, tikkostitwixxi titjib billi
tapplika wiehed mill-effetti li pprevediet r-regolamentazzjoni legali ghall-kamp ta’ applikazzjoni taghha
stess.

Ghaldagstant, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, fuq il-punt ta’ jekk, fil-kuntest ta’ attivita
bbazata essenzjalment fuq il-haddiema, is-surroga bejn imprizi, intervenjenti wara t-trasferiment ta’
kuntratt ta’ servizz skont ftehim kollettiv li jipprovdi li l-impriza li tac¢¢etta ghandha tkun obbligata li
tingagga l-persunal tal-impriza offerenti rebbieha precedenti, taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2001/23. Jekk dan huwa l-kaz, hija tistagqsi jekk dispozizzjoni ta’ ftehim kollettiv
applikabbli li tipprevedi l-eskluzjoni tar-responsabbilta in solidum tac¢-¢edent u tac-cessjonarju fdak li
jirrigwarda r-rispett tal-obbligi kuntrattwali li jirrizultaw mill-kuntratti ta’ xoghol qabel id-data
tat-trasferiment tas-servizz inkwistjoni huwiex konformi mal-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, it-Tribunal Superior de Justicia de Galicia (il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’
Galicia, Spanja) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel id-domandi preliminari li gejjin
lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) L-Artikolu 1(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2001/23, tat-12 ta’ Marzu 2001, dwar l-approssimazzjoni
tal-ligijiet tal-Istati Membri relatati mas-salvagwardja tad-drittijiet tal-impjegati fil-kaz ta’
trasferiment ta’ imprizi, negozji jew partijiet ta’ imprizi jew negozji (1) japplika meta impriza titlef
il-kuntratt ghal servizzi pprovduti lil klijent minhabba x-xoljiment tal-kuntratt ta’ provvista ta’
servizzi fattivita li hija bbazata essenzjalment fuq il-haddiema (sorveljanza ta’ istallazzjonijiet), u li
l-impriza kontraenti l-gdida tiechu maghha parti essenzjali mill-persunal assenjat ghall-provvista ta’
dan is-servizz, filwaqt li din is-surroga fil-kuntratti ta’ xoghol issir skont id-dispozizzjonijiet
tal-ftehim kollettiv tas-settur tas-sigurta?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, jekk il-legizlazzjoni tal-Istat Membru
adottata ghat-traspozizzjoni tad-Direttiva 2001/23/KE tipprevedi taht 1-Artikolu 3(1) tal-imsemmija
direttiva li, wara d-data tat-trasferiment, i¢c-cedent u ¢-cessjonarju huma responsabbli in solidum
ghall-obbligi, inkluzi dawk relatati mal-pagi, li joriginaw minn kuntratti ta’ xoghol qabel id-data
tat-trasferiment, interpretazzjoni li tghid li din ir-responsabbilta in solidum ma tapplikax meta
t-tehid tal-parti 1-kbira tal-haddiema mill-impriza kontraenti 1-gdida gdida huwa imposta fugha
mid-dispozizzjonijiet tal-ftehim kollettiv tas-settur u li dan il-ftehim jeskludi din ir-responsabbilta
in solidum ghall-obbligi li joriginaw qabel it-trasferiment hija konformi mal-Artikolu 3(1)
tad-direttiva?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 1(1)
tad-Direttiva 2001/23 ghandux jigi interpretat fis-sens li din id-direttiva tapplika ghal sitwazzjoni li
fiha persuna li tat ordni kienet xoljiet il-kuntratt ghall-provvista ta’ servizzi ta’ sorveljanza ta’
installazzjonijiet konkluz ma’ impriza u li, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ dan il-benefi¢cju,
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ikkonkludiet kuntratt gdid ma’ impriza ohra li tiehu lura, skont ftehim kollettiv, parti essenzjali,
ftermini ta’ numru u ta’ kompetenza, tal-persunal li I-ewwel impriza kienet assenjat ghall-ezekuzzjoni
tal-imsemmija provvista, fejn l-attivita hija essenzjalment ibbazata fuq il-haddiema.

Skont 1-Artikolu 1(1)(a) taghha, id-Direttiva 2001/23 tapplika ghal ghal kull trasferiment ta’ impriza,
negozju jew parti minn impriza jew negozju lil persuna ohra li timpjega bhala rizultat ta’ trasferiment
jew inkorporazzjoni legali.

Fdan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li 1-portata tal-imsemmija dispozizzjoni ma
tistax tigi evalwata abbazi biss ta’ interpretazzjoni testwali. Minhabba differenzi bejn il-verzjonijiet
lingwistici tad-direttiva kif ukoll divergenzi bejn il-legizlazzjonijiet nazzjonali fuq il-kuncett ta’
trasferiment legali, il-Qorti tal-Gustizzja tat interpretazzjoni bizzejjed flessibbli ta’ dan il-kuncett
sabiex jintlahaq l-ghan ta’ din id-direttiva li huwa, kif jirrizulta mill-premessa 3 taghha, li jipprotegi
lill-impjegati fkaz li tinbidel il-persuna li timpjega tal-impriza (is-sentenza tal-20 ta’ Jannar 2011,
CLECE, C-463/09, EU:C:2011:24, punt 29 u l-gurisprudenza ccitata).

Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2001/23 huwa estiz ghall-ipotezijiet kollha ta’ bidla, fil-kuntest ta’ relazzjonijiet
kuntrattwali, tal-persuna fizika jew guridika responsabbli ghall-operat tal-impriza, li tikkontratta
l-obbligi tal-persuna li timpjega fil-konfront tal-impjegati tal-impriza. Ghalhekk, sabiex tapplika
d-Direttiva 2001/23, ma huwiex necessarju li jkun hemm relazzjonijiet kuntrattwali diretti bejn
ic-cedent u c¢-cCessjonarju, it-trasferiment jista’ jsir permezz ta’ parti terza (is-sentenza tal-
19 ta’ Ottubru 2017, Securitas, C-200/16, EU:C:2017:780, punt 23 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Minn dan isegwi li l-assenza ta’ rabta kuntrattwali bejn iz-zewg imprizi li nghatatilhom su¢cessivament
il-gestjoni tas-sorveljanza u tal-vigilanza ta’ proprjeta fil-port hija minghajr effett fuq il-kwistjoni dwar
jekk id-Direttiva 2001/23 hijiex applikabbli jew le ghal sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Ottubru 2017, Securitas, C-200/16, EU:C:2017:780,
punt 24).

Ghandu jitfakkar ukoll li, konformement mal-Artikolu 1(1)(b) tad-Direttiva 2001/23, sabiex din
id-direttiva tapplika, it-trasferiment ghandu jirrigwarda “entita ekonomika li zzomm l-identita taghha,
jigifieri ghaqda organizzata ta’ rizorsi bl-objettiv li twettaq attivita ekonomika, kemm jekk I-attivita hija
centrali jew ancillari kemm jekk le”.

Sabiex jigi ddeterminat jekk tali kundizzjoni hijiex effettivament issodisfatta, ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi fattwali kollha li jikkaratterizzaw l-operazzjoni inkwistjoni, fosthom,
b’mod partikolari, it-tip ta’ impriza jew negozju inkwistjoni, it-trasferiment jew nuqqas ta’ trasferiment
ta’ elementi korporali, bhal bini jew beni mobbli, il-valur tal-elementi inkorporali meta sehh
it-trasferiment, l-impjieg jew in-nuqqas ta’ impjieg tal-maggoranza tal-persunal mill-proprjetarju
l-gdid, it-trasferiment jew in-nuqqas ta’ trasferiment tal-klijentela, kif ukoll il-livell ta’ xebh bejn
l-attivitajiet imwettqa qabel u dawk imwettqa wara t-trasferiment u t-tul ta’ eventwali sospensjoni ta’
dawn l-attivitajiet. Dawn l-elementi ghandhom jigu evalwati fil-kuntest ta’ evalwazzjoni globali
tac-cirkustanzi tal-kaz u ghalhekk ma jistghux jigu kkunsidrati b’'mod izolat (is-sentenza tad-
19 ta’ Ottubru 2017, Securitas, C-200/16, EU:C:2017:780, punt 26 u l-gurisprudenza c¢itata).

B'mod partikolari, il-Qorti tal-Gustizzja qieset li I-qorti nazzjonali, fl-evalwazzjoni taghha
tac-cirkustanzi fattwali li jikkaratterizzaw l-operazzjoni inkwistjoni, ghandha b’'mod partikolari tiehu
inkunsiderazzjoni t-tip ta’ impriza jew ta’ stabbiliment ikkoncernat (is-sentenzi tas-
26 ta’ Novembru 2015, Aira Pascual u Algeposa Terminales Ferroviarios, C-509/14, EU:C:2015:781,
punt 33, kif ukoll tad-19 ta’ Ottubru 2017, Securitas, C-200/16, EU:C:2017:780, punt 27).
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Minn dan jirrizulta li l-grad ta’ importanza rispettiva li ghandha tinghata lill-kriterji differenti
tal-ezistenza ta’ trasferiment fis-sens tad-Direttiva 2001/23 jinbidel necessarjament skont l-attivita
ezercitata, jew il-metodi ta’ produzzjoni jew ta’ operazzjoni uzati fl-impriza, fl-istabbiliment jew f'parti
mill-istabbiliment inkwistjoni (is-sentenza tad-19 ta’ Ottubru 2017, Securitas, C-200/16,
EU:C:2017:780, punt 28 u l-gurisprudenza ccitata).

II-Qorti tal-Gustizzja precedentement osservat li fokkazjonijiet pre¢edenti, li entitd ekonomika tista’,
feerti setturi, tiffunzjona minghajr ebda assi, tangibbli jew mhux tangibbli, sinjifikattivi, b’'mod li
z-zamma tal-identita taghha wara t-tranzazzjoni li taffettwaha ma tistax, logikament, tiddependi fuq
it-trasferiment ta’ tali assi (is-sentenza tal-20 ta’ Jannar 2011, CLECE, C-463/09, EU:C:2011:24,
punt 35 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, sa fejn, fcerti setturi li fihom l-attivitd hija essenzjalment
ibbazata fuq il-haddiema, grupp ta’ haddiema li jwettaq fit-tul attivita ekonomika jista’ jikkostitwixxi
entita ekonomika, tali entita tista’ zzomm l-identita taghha wara t-trasferiment taghha meta
l-proprjetarju 1-gdid ma jillimitax ruhu li jkompli l-attivita inkwistjoni izda jiehu wkoll il-maggoranza,
ftermini ta’ numru u ta’ kompetenzi, tal-persunal li l-predecessur tieghu kien specifikament jiddedika
ghal din il-funzjoni. F'dan il-kaz, il-prin¢ipal il-gdid jakkwista fil-fatt l-elementi kollha organizzati li
jippermettulu jkompli attivitajiet jew certi attivitajiet tal-impriza cedenti b’'mod stabbli (is-sentenza tal-
20 ta’ Jannar 2011, CLECE, C-463/09, EU:C:2011:24, punt 36 u l-gurisprudenza ccitata).

B’hekk, attivita ta’ sorveljanza ta’ muzew, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li ma tirrikjedix l-uzu
ta’ elementi materjali specifici, tista’ tigi kkunsidrata bhala attivita bbazata essenzjalment fuq l-operat
tal-haddiema u, ghalhekk, grupp ta’ impjegati illi jinghaqdu fit-tul ghal attivita komuni jistghu,
fin-nuqqas ta’ fatturi ohra ta’ produzzjoni, jikkostitwixxi entita ekonomika. Huwa mehtieg ukoll,
madankollu, 1i l-identita ta’ din tal-ahhar tinzamm wara t-tranzazzjoni kkoncernata (ara, b’analogija,
is-sentenza tal-20 ta’ Jannar 2011, CLECE, C-463/09, EU:C:2011:24, punt 39).

Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li VINSA, ghall-finijiet li twettaq l-attivitajiet ta’
sorveljanza tal-pellegrinagg tal-Muzew ta’ Santiago ta’ Compostela, precedentement moghtija lil Esabe
Vigilancia, hadet haddiema li qabel kienu kkollokati ghal dawn l-attivitajiet minn din tal-ahhar.

Minn dan isegwi li l-identita ta’ entita ekonomika, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li hija
bbazata essenzjalment fuq l-operat tal-haddiema, tista’ tinzamm jekk il-maggoranza tal-impjegati ta’ din
l-entita tittiehed mic¢-¢essjonarju prezunt.

Barra minn hekk, ghalkemm il-Gvern Spanjol isostni fl-osservazzjonijiet tieghu bil-miktub li l-irkupru
tal-persunal Esabe Vigilancia gie impost fuq VINSA minn ftehim kollettiv, tali ¢irkustanza hija, fi
kwalunkwe kaz, minghajr effett fuq il-fatt li t-trasferiment huwa bbazat fuq entita ekonomika. Barra
minn hekk, jehtieg jigi enfasizzat li l-ghan mixtieq mill-ftehim kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta huwa
l-istess bhal dak tad-Direttiva 2001/23 u 1li dan il-ftehim kollettiv huwa intiz espressament,
ghall-irkupru ta’ parti mill-persunal, il-kaz ta’ sejha ghall-offerti gdida bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-24 ta’ Jannar 2002, Temco, C-51/00, EU:C:2002:48,
punt 27).

Konsegwentement, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel domanda hija li I-Artikolu 1(1)
tad-Direttiva 2001/23 ghandu jigi interpretat fis-sens li din id-direttiva tapplika ghal sitwazzjoni li fiha
persuna li tat ordni kienet xoljiet il-kuntratt ghall-provvista ta’ servizzi ta’ sorveljanza ta’
installazzjonijiet konkluz ma’ impriza u li, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ dan il-beneficcju,
ikkonkludiet kuntratt gdid ma’ impriza ohra, li tiehu lura, skont ftehim kollettiv, parti essenzjali,
ftermini ta’ numru u ta’ kompetenza, tal-persunal li l-ewwel impriza kienet assenjat ghall-ezekuzzjoni
tal-imsemmija provvista, sakemm l-operazzjoni hija akkumpanjata minn trasferiment ta’ entita
ekonomika bejn iz-zewg imprizi kkoncernati.
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Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/23 ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li, skont ftehim
kollettiv, jigi eskluz l-obbligu ghac-cedent u ghac-cessjonarju tal-entita ekonomika kkoncernata, li
jkunu responsabbli in solidum, ghall-obbligi, inkluzi 1-pagi, li jirrizultaw mill-kuntratti ta’ xoghol qabel
it-trasferiment ta’ din l-entita.

L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/23 jiddikjara skont liema I-principju li
d-drittijiet u l-obbligi li jirrizultaw ghac-cedent ta’ kuntratt ta’ xoghol jew ta’ relazzjoni ta’ xoghol
ezistenti fid-data tat-trasferiment ghandhom jigu ttrasferiti lic-cessjonarju. It-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 3(1) jipprovdi li l-Istati Membri jistghu jipprevedu li, wara d-data tat-trasferiment,
ic-cedent u ¢-cessjonarju ghandhom ikunu responsabbli in solidum ghall-obbligi 1li kienu kkawzati
qabel id-data ta’ trasferiment minn kuntratt ta’ xoghol jew relazzjoni ta’ xoghol ezistenti fid-data
tat-trasferiment.

Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta 1li 1-Artikolu 44(3) tal-Istaut tal-Haddiema
jipprevedi li, fkaz ta’ trasferiment permezz ta’ att imter vivos, i¢-cedent u c¢-Cessjonarju huma
responsabbli in solidum ghal tliet snin tal-obbligi li jirrizultaw mill-kuntratt ta’ impjieg qabel
it-trasferiment u li ma gewx issodisfatti. Il-ftehim kollettiv tal-imprizi ta’ sigurta ma jipprevedix tali
responsabbilta in solidum.

Fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, il-Gvern Spanjol isostni li t-tieni domanda ma taqax taht
il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja. Fil-fatt, permezz tal-formulazzjoni uzata mill-qorti tar-rinviju,
din id-domanda twassal lill-Qorti tal-Gustizzja mhux biex taghmel interpretazzjoni tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/23, izda sabiex tiddeciedi fuq il-kompatibbilta ta’
¢erti dispozizzjonijiet nazzjonali bejniethom. Issa, il-Qorti tal-Gustizzja ma hijiex kompetenti sabiex
tiddeciedi fuq il-kompatibbilta ta’ tali dispozizzjonijiet.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-gurisdizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja hija limitata biss ghall-ezami tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni. Hija l-qorti
nazzjonali li ghandha tevalwa l-portata tad-dispozizzjonijiet nazzjonali u I-mod li huma ghandhom jigu
applikati (id-digriet tat-23 ta’ Mejju 2011, Rossius u Collard, C-267/10 u C-268/10, mhux ippubblikat,
EU:C:2011:332, punt 15).

Fdan il-kaz, fid-dawl tal-kliem tal-imsemmija domanda, hemm lok li jigi kkunsidrat li din id-domanda
tirrigwarda fir-realta l-ezami tal-konformita ta’ dispozizzjoni ta’ ftehim kollettiv ma’ dispozizzjoni
legizlattiva nazzjonali. Issa, tali ezami, li jimplika I-evalwazzjoni ta’ kwistjonijiet ta’ gerarkija tan-normi
tad-dritt intern, ma taqax taht il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja.

Minn dan isegwi li 1-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghat-tieni
domanda maghmula mit-Tribunal Superior de Justicia de Galicia (il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’
Galicia, Spanja).

Fuq l-ispejjez
Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti

ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

L-Artikolu 1(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2001/23/KE, tat-12 ta’ Marzu 2001, dwar
l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri relatati mas-salvagwardja tad-drittijiet
tal-impjegati fil-kaz ta’ trasferiment ta’ imprizi, negozji jew partijiet ta’ imprizi jew negozji,
ghandu jigi interpretat fis-sens li din id-direttiva tapplika ghal sitwazzjoni li fiha persuna li
tat ordni kienet xoljiet il-kuntratt ghall-provvista ta’ servizzi ta’ sorveljanza ta’
installazzjonijiet konkluz ma’ impriza u li, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ dan il-benefic¢ju,
ikkonkludiet kuntratt gdid ma’ impriza ohra, li tiehu lura, skont ftehim kollettiv, parti
essenzjali, ftermini ta’ numru u ta’ kompetenza, tal-persunal li l-ewwel impriza kienet
assenjat ghall-ezekuzzjoni tal-imsemmija provvista, sakemm l-operazzjoni hija akkumpanjata
minn trasferiment ta’ entita ekonomika bejn iz-zewg imprizi kkoncernati.

II-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghat-tieni domanda
maghmula mit-Tribunal Superior de Justicia de Galicia (il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’
Galicia, Spanja), permezz tad-decizjoni tat-30 ta’ Dicembru 2016.

Firem
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