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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONUIET TAL-AVUKAT GENERALI
CAMPOS SANCHEZ-BORDONA
ipprezentati fit-3 ta’ Ottubru 2018

Kawza C-572/17

Riksaklagaren
Vs
Imran Syed

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema, 1-Isvezja))

“Domanda preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Socjeta tal-informazzjoni — Dritt ta’
distribuzzjoni — Ksur — Hwejjeg b’sinjali identici jew li jixxiebhu ghal trade marks tal-Unjoni
rregistrati — Hazna ghal finijiet kummer¢jali — Hazna separata mill-hanut tal-bejgh”

1. II-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema, 1-Isvezja) ghandha tiddeciedi fuq appell ipprezentat kontra
s-sentenza tat-tieni istanza li kkundannat lil kummercant talli biegh, fil-hanut tieghu, u talli zamm,
fl-imhazen tieghu, wiehed magenb il-hanut u iehor f'subborg ta’ Stokkolma, ¢ertu numru ta’ prodotti
tessili li, minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi taghhom, kienu jinkludu immagni u disinni
tal-muzika rock protetti mid-drittijiet tal-awtur.

2. Id-domanda li taghmel il-qorti tar-rinviju lill-Qorti tal-Gustizzja tikkoncerna l-limiti ta’ wiehed
mid-drittijiet tal-awtur, dak li jawtorizza jew jipprojbixxi t-tqassim lill-pubbliku tax-xoghol jew kopji
tieghu, li huwa indirizzat fid-Direttiva 2001/29/KE®. B'mod konkret, hija tixtieq tkun taf jekk
l-imsemmi dritt, minbarra l-oggetti mibjugha, ikoprix ukoll il-merkanzija mahzuna u sa liema estent.

I. Il-kuntest guridiku

A. Id-dritt internazzjonali

3. It-Trattat tal-Organizzazzjoni Dinjija tal-Proprjeta Intellettwali (WIPO), dwar id-drittijiet tal-awtur,
adottat fGinevra fl-20 ta’ Dicembru 1996 (iktar ’il quddiem it-“TDA”), gie approvat fisem il-Komunita
Ewropea bid-Dec¢izjoni tal-Kunsill 2000/278/KE tas-16 ta’ Marzu 2000°.

4. L-Artikolu 6 jipprovdi:

“1. Awturi ta’ xoghlijiet letterarji u artistici ghandhom igawdu d-dritt eskluziv fuq l-awtorizzazzjoni li
jaghmlu disponibbli ghall-pubbliku x-xoghol originali taghhom jew kopji ta’ dan ix-xoghol permezz ta’
bejgh jew trasferiment iehor tal-proprjeta.

1 Lingwa originali: I-Ispanjol.

2 Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2001 dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet
relatati fis-socjeta ta’ l-informazzjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230).

3 GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 33, p. 208.
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2. Dan it-Trattat ma ghandux jaffetwa l-liberta tal-Partijiet Kontraenti li jiddeterminaw, jekk iridu,
kondizzjonijiet ghall-applikazzjoni ta’ l-ezawriment tad-dritt imsemmi fil-paragrafu 1 wara l-ewwel
bejgh [ta’] jew trasferiment iehor tal-proprjeta fix-xoghol originali jew fkopja tax-xoghol
bl-awtorizzazzjoni ta’ l-awtur.”

B. Id-dritt tal-Unjoni Ewropea. Id-Direttiva 2001/29*
5. Skont it-termini tal-premessa 9 taghha:

“Kull armonizzazzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati ghandha tkun bazata fuq livell gholi ta’
protezzjoni, ghar-raguni li dawn id-drittijiet huma krugjali ghall-kreazzjoni intellettwali. [...]”

6. Il-premessa 11 tipprovdi:

“Sistema rigoruz effettiv ghall-protezzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati hija wahda
mill-metodi li tizgura li I-kreattivita u produzzjoni kulturali Ewropea jir¢ievu r-rizorsi mehtiega u li
jissalvagwardjaw l-indipendenza u d-dinjita ta’ originaturi u artisti kreattivi.”

7. Skont il-premessa 28 taghha:

“Il-protezzjoni tad-drittijiet ta’ I-awtur skond din id-Direttiva tinkludi d-dritt esklussiv biex tikkontrolla
d-distribuzzjoni tax-xoghol inkorporat foggett tangibbli. L-ewwel bejgh fil-Komunita ta’ l-original ta’
xoghol jew kopji tieghu mid-detentur tad-drittijiet jew bil-kunsens tieghu jezawrixxi d-dritt li
jikkontrolla bejgh mill-gdid ta’ dak l-oggett fil-Komunita. Dan id-dritt m’ghandux jigi ezawrit rigward
l-original jew il-kopji tieghu mibjugha mid-detentur jew bil-kunsens tieghu barra mill-Komunita. [...]"

8. L-Artikolu 4 jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu lill-awturi, rigward l-original tax-xogholijiet taghhom jew
tal-kopji taghhom, id-dritt esklussiv li jawtorizzaw jew jipprojbixxu kull forma ta’ distribuzzjoni
lill-pubbliku b’bejgh jew mod iehor.

2. Id-dritt ta’ distribuzzjoni m’ghandux jigi ezawrit fil-Komunita rigward l-original jew kopji
tax-xoghol, bla hsara fejn l-ewwel bejgh jew trasferiment iehor ta’ sidien fil-Komunita ta’ dak l-oggett
isir mid-detentur jew bil-kunsens tieghu.”

C. Id-dritt nazzjonali. Lag (1960:729) om upphovsriitt till litterdra och konstndrliga verk®

9. Skont l-Artikolu 2 taghha, “mizura” li tikser id-drittijiet tal-awtur tista’ tikkonsisti, inter alia,
fl-isfruttament tax-xoghol minghajr il-kunsens tal-awtur, billi taghmlu disponibbli ghall-pubbliku,
b’mod partikolari meta jigu offruti ghall-bejgh, ghall-kera jew b’self kopji tax-xoghol, jew meta dawn
il-kopji jitgassmu b’xi mod iehor lill-pubbliku (il-punt 4 tal-Artikolu 2(3) tal-imsemmija ligi).

4 L-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri fil-qasam tal-proprjeta intellettwali twettqet, principalment, permezz tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/98/KEE tad-29 ta’ Ottubru 1993 li tarmonizza d-dewmien ta’ protezzjoni ta’ drittijiet ta’ l-awtur u ¢éerti drittijiet relatati (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 141), li giet emendata sussegwentement u mhassra bid-Direttiva 2006/116/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2006 (GU 2006, L 372, p. 12), li tikkodifika l-verzjonijiet precedenti. Wahda minn dawn l-emendi
kellha l-ghan li tirregola l-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fdik li tissejjah is-soc¢jeta tal-informazzjoni permezz
tad-Direttiva 2001/29.

5 1I-Ligi (1960:729) dwar proprjeta intellettwali fxoghlijiet letterarji u artisti¢i (iktar ’il quddiem il-“Ligi dwar il-Proprjeta Intellettwali”), li
inkorporat id-Direttiva 2001/29 fid-dritt Svediz.
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10. Skont 1-Artikolu 53, kull min jadotta “mizuri” intenzjonalment jew b’negligenza gravi b’rabta ma’
xoghol letterarju jew artistiku li jikser id-dritt tal-proprjeta intellettwali fuq dak ix-xoghol, imsemmi
fil-kapitoli 1 u 2, jigi kkundannat ghal piena ta’ multa jew prigunerija sa sentejn.

II. Il-fatti li taw lok ghall-kawza, id-domandi preliminari u l-procedura quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja

A. Il-fatti

11. LSyed kellu negozju fiz-zona ta’ Gamla Stan, Stokkolma, fejn kien ibigh, inter alia, hwejjeg u
accessorji b’disinni relatati mal-muzika rock. Dawn kienu kopji pirati li kisru d-drittijiet tat-trade mark
u tal-proprjeta intellettwali tad-detenturi rispettivi ta’ dawk id-drittijiet. Il-merkanzija ma kinitx tinsab
biss fil-hanut, izda wkoll fmahzen kontigwu u mahzen iehor allokat fid-distrett ta’ Bandhagen, subborg
tan-Nofsinhar ta’ Stokkolma.

12. Wara li gie akkuzat, fazzjoni kriminali, li kiser kemm id-dritt tat-trade marks kif ukoll il-Ligi dwar
il-Proprjeta Intellettwali, I. Syed iddikjara quddiem it-tingsritt (il-Qorti tal-Ewwel Istanza, l-Isvezja) li
l-hanut kien regolarment fornut bi prodotti miz-zewg imhazen.

13. Skont ir-Riksaklagaren (I-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur Svediz), il-ksur imwettaq kien doppju:

— Minn naha, l-akkuzat kiser id-dritt tat-trade mark billi uza illegalment, fl-attivita ekonomika tieghu
tal-bejgh ta’ hwejjeg u accessorji, sinjali identic¢i jew li jixxiebhu ghal ¢erti trade marks irregistrati
tal-Unjoni. Il-ksur sehh meta importa l-prodotti lejn I-Isvezja, offrihom fil-hanut tieghu u
hazinhom ghal skopijiet kummercjali, kemm fil-hanut kif ukoll fmahzen kontigwu u fil-mahzen ta’
Bandhagen ®.

— Min-naha l-ohra, huwa kiser ukoll id-drittijiet tal-awtur, billi ghamel disponibbli ghall-pubbliku,
b'mod illegali, ilbies u oggetti b'immagnijiet protetti mid-dritt tal-proprjetd intellettwali
tad-detenturi tieghu. Il-ksur kien jikkonsisti fl-offerta ghall-bejgh tal-prodotti jew permezz ta’
kwalunkwe forma ohra ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku fil-hanut, fil-mahzen magenbu u fil-mahzen
ta’ Bandhagen. Sussidjarjament, huwa gie akkuzat bl-istess ksur kontra 1-Ligi tal-Proprjeta
Intellettwali fl-istadju ta’ tentattiv jew thejjija.

14. II-Qorti tal-ewwel istanza kkundannat lil I. Syed bi ksur tad-dritt tat-trade mark fir-rigward
tal-oggetti kollha misjuba. Hija kkundannatu wkoll ghal ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali
fir-rigward tal-oggetti fil-hanut u dawk li, kienu identi¢i ghalihom, kienu jinsabu fl-imhazen
(599 il-bicca hwejjeg). Fis-sentenza taghha hija imponiet piena li ¢¢ahhad il-liberta b’sospensjoni
tal-ezekuzzjoni u 80 jum/multa.

15. Din il-qorti indikat li l-offerta ghall-bejgh minn I. Syed ma kinitx limitata ghall-oggetti li kienu
fil-hanut, imma kienet estiza ghall-prodotti identici elenkati fiz-zewg imhazen. Madankollu, fir-rigward
ta’ dawk li jinsabu biss fl-imhazen li ma humiex l-istess bhal dawk li jinsabu fil-hanut, hija helset lil 1.
Syed, billi gieset li ma kienx qeghedhom ghall-bejgh u lanqas ma kien ghamel tentattiv jew thejjija ta’
ksur tal-Ligi tal-proprjeta intellettwali.

16. Meta giet appellata s-sentenza, is-Svea hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen (il-Qorti
tal-Appell sedenti fi Stokkolma, Bord tal-privattivi u tal-ligi kummerc¢jali, 1-Isvezja) laqghet parti

mill-appell ta’ I. Syed, u helsitu mill-ksur tal-Ligi tal-proprjeta intellettwali ghall-merkanzija mahzuna
fiz-zewg imhazen li kienu identi¢i ghal dawk mibjugha fil-hanut.
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17. Skont il-Qorti tal-Appell, ghalkemm I. Syed kien hazen oggetti bil-ghan li jbighhom, ma kienx
offrihom ghall-bejgh u lanqas ma ddistribwixxihom lill-pubbliku b’xi mod iehor, u ¢ahdet li I-pussess
tal-merkanzija fl-imhazen kien jikkostitwixxi tentattiv jew thejjija ta’ dak id-delitt. Ghalhekk, hija
gieset li I. Syed kien responsabbli biss ghall-ksur tal-Ligi tal-Proprjeta Intellettwali fir-rigward
tal-hwejjeg fil-hanut. Bhala rizultat, hija kkundannatu ghal piena li ¢¢ahhad il-libertd b’sospensjoni
tal-ezekuzzjoni u naqgset il-multa ghal 60 jum.

18. L-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur, li ma kienx issodisfatt bis-sentenza tal-appell, ipprezenta appell quddiem
il-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema). Fl-opinjoni tieghu, l-offerta ta’ prodotti ghall-bejgh fhanut
ghandha tinkludi wkoll il-possibbilta li jinxtraw prodotti identi¢i mizmuma fl-imhazen. Huwa
ghalhekk talab il-kundanna ta’ I. Syed bhala responsabbli ghall-ksur tal-Ligi tal-Proprjeta Intellettwali
ghall-599 prodott ukoll li kienu jinsabu fl-imhazen u li kienu identi¢i ghal dawk esibiti fil-hanut.
Sussidjarjament, huwa talab li l-akkuzat jigi kkundannat ghall-istess ksur fil-grad ta’ tentattiv,
ghalkemm ma akkuzahx bi thejjija ta’ delitt.

19. L Syed oppona l-appell billi sostna li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-ksur tad-dritt
ta’ distribuzzjoni permezz tal-offerta ghall-bejgh tehtieg agir attiv immirat lejn il-pubbliku generali,
bil-ghan li kull oggett konkret jigi ttrasferit. Jekk wiehed jemmen li x-xiri u l-hazna tal-merkanzija
jistghu jikkostitwixxu agir ta’ dan it-tip, din tkun interpretazzjoni wiesgha Zzzejjed tal-kuncett ta’
distribuzzjoni, li ma hijiex kompatibbli mal-principju ta’ legalita.

20. Skont il-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema), fil-procedura legizlattiva tat-traspozizzjoni
tad-Direttiva 2001/29 fid-dritt intern, il-Gvern indika li, sabiex kondotta taqa’ fl-ambitu tad-dritt ta’
distribuzzjoni rregolat fl-Artikolu 4(1) ta’ din id-direttiva, ma huwiex mehtieg li tkun giet ikkunsmata.
Huwa bizzejjed li 1-kopja tkun giet offruta, perezempju, permezz ta’ xi tip ta’ reklamar. Hija zzid li la
I-Ligi tal-Proprjeta Intellettwali u lanqas id-Direttiva 2001/29 ma jipprojbixxu espressament il-hazna
ta’ xoghlijiet protetti bl-iskop li jinbieghu’.

21. Mis-sentenza Dimensione Direct Sales u Labianca®, skont il-qorti tar-rinviju, jirrizulta li jista’ jkun
hemm ksur tad-dritt eskluziv tal-awtur, skont I-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29, meta persuna
tadotta mizuri jew twettaq azzjonijiet qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt tax-xiri, perezempiju, l-offerta
ghall-bejgh ta’ merkanzija protetta. Madankollu, id-dubju li jitqajjem huwa jekk dawk li jzommu
merkanzija protetta fil-mahzen taghhom jistghux jitqiesu bhala li joffruha ghall-bejgh meta jbighu
merkanzija identika fhanut taghhom.

B. Domandi preliminari

22. F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema) ghamlet id-domandi ghal decizjoni
preliminari li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Meta merkanzija li fugha jitwahhal disinn protett hija illegalment offruta ghall-bejgh fhanut, jista’
jezisti wkoll ksur tad-dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni tal-awtur previst fl-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2001/29 fdak li jikkon¢erna merkanzija li fugha jidhru disinni identici, li tinzamm
mahzuna mill-persuna li toffri I-merkanzija ghall-bejgh?

2) Huwa rilevanti jekk il-merkanzija tinzammx mahzuna fpost li huwa konness mal-hanut jew f'post
iehor?”

7 Il-qorti tar-rinviju tirreferi ghall-Artikolu 10 tal-Kapitolu 1 tal-varumérkeslag (2010:1877) (il-Ligi (2010:1877) tat-trade marks tal-Isvezja) u
ghall-Artikolu 9(3)(b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009 tas-26 ta’ Frar 2009 dwar it-trade mark Komunitarja (GU 2009, L 78, p. 1),
li gie sostitwit bir-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-14 ta’ April 2017 dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea
(GU 2017, L 154, p. 1).

8 Sentenza tat-13 ta’ Mejju 2015 (C-516/13, EU:C:2015:315); iktar il quddiem, is-sentenza “Dimensione Direct Sales”.
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C. Il-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

23. It-talba ghal decizjoni preliminari waslet fir-Registru  tal-Qorti  tal-Gustizzja fit-
28 ta’ Settembru 2017 u osservazzjonijiet bil-miktub gew ipprezentati biss mill-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur
u mill-Kummissjoni. Ma giex meqjus necessarju li tinzamm seduta.

II1. Sunt tal-osservazzjonijiet tal-partijiet

24. Ghall-Uffic¢ju tal-Prosekutur, li jikkonferma l-pozizzjoni tieghu espressa quddiem il-qorti
tar-rinviju, huwa necessarju li jittiehdu inkunsiderazzjoni 1-konsegwenzi li jista’ jkollha interpretazzjoni
stretta wisq tad-dritt ta’ distribuzzjoni ghall-applikazzjoni tad-Direttiva 2004/48/KE°. Huwa jipprovdi li
l-mizuri pro¢edurali u s-sanzjonijiet previsti f'dan it-test legizlattiv jippresupponi t-twettiq ta’ ksur jew
it-twettiq imminenti tieghu.

25. L-Uffic¢ju tal-Prosekutur jemmen li meta kummercant jahzen merkanzija b’disinni protetti
mid-drittijiet tal-awtur fil-bini tieghu, huwa jipprova jikseb vantagg ekonomiku jew kummerc¢jali®.
L-offerta tal-merkanzija fhanut hija mmirata sabiex theggeg lill-konsumaturi jixtru wkoll il-prodotti
identi¢ci mahzuna fil-mahzen. Kwalunkwe interpretazzjoni ohra, fil-fehma tal-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur,
ma tkunx rikon¢iljabbli mal-postulati tas-sentenza Dimensione Direct Sales u ma tkunx tiggarantixxi
livell gholi, effettiv u rigoruz ta’ protezzjoni''.

26. Ghalhekk jissuggerixxi li d-domandi preliminari maghmula jinghataw risposta fis-sens li
l-merkanzija msemmijja fdin il-kawza tikser id-dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni tal-awtur, stabbilit
fl-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29, u li l-fatt li jinsabu mahzuna fpost magenb il-hanut jew
fmahzen iehor iktar ’il boghod ma huwiex rilevanti.

27. II-Kummissjoni tipproponi li l-analizi tibda mill-kwistjonijiet tas-sentenza Dimensione Direct Sales,
b’'mod partikolari, mill-postulati li jaghtu lid-detentur tad-dritt tal-awtur id-dritt li jipprojbixxi kull
forma ta’ distribuzzjoni ta’ prodotti li fughom ikun hemm ix-xoghol tieghu, kif ukoll mill-kuncett ta’
distribuzzjoni bhala kuncett awtonomu fid-dritt tal-Unjoni'”. Kemm kuntratt ta’ xiri u l-kunsinna
lill-klijent tal-oggett miksub kif ukoll operazzjonijiet ohrajn qabel il-kuntratt®, inkluzi avvenimenti ta’
reklamar ' jistghu jigu inkluzi taht dan il-kuncett.

28. Minn dawn il-premessi jigi dedott li I-merkanzija mahzuna fpostijiet li ma humiex il-hanut tikser
id-dritt ta’ distribuzzjoni tad-detentur tieghu, jekk jintwera li din tigi offruta ghall-bejgh jew hija
rreklamata lill-konsumaturi. Madankollu, din il-konkluzjoni ma tirrispondix realment id-domandi
tal-qorti tar-rinviju, peress li d-domanda hija jekk il-merkanzija mahzuna tistax tigi assimilata ma’ dik
realment offruta fil-hanut, irrispettivament minn jekk tigix mibjugha jew irreklamata.

9 Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32).

10 Huwa jiccita testwalment estratt mill-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni lill-Parlament Ewropew, lill-Kunsill u lill-Kumitat Ekonomiku u Socjali
Ewropew — Gwida dwar certi aspetti tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali (Brussell, 29.11.2017, COM(2017) 708 finali, p. 9), li tipprovdi kif gej: “Minn dan li ntqal hawn fuq isegwi li, fil-fehma
tal-Kummissjoni, il-kuncett ta’ skala kummerd¢jali, kif jintuza fdiversi dispozizzjonijiet tal-IPRED, jenhtieg li ma jinftiehemx ftermini purament
kwantitattivi; minflok, certi elementi kwalitattivi, bhal jekk l-attivita inkwistjoni normalment titwettagx ghal vantagg ekonomiku jew
kummercjali, jenhtieg li jigu kkunsidrati wkoll.”

11 Huwa jirreferi ghas-sentenza tas-17 ta’ April 2008 Peek & Cloppenburg (C-456/06, EU:C:2008:232) punt 37.

12 Sentenza Dimensione Direct Sales, punti 21 u 22.

13 Ibidem, punti 25 u 26.

14 Ibidem, punti 29 sa 32.
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29. II-Kummissjoni tichad li huwa possibbli li jsir dan it-tqabbil, peress li dan ikun ifisser li wiehed
jibda minn pozizzjoni a priori fuq l-uzu kummercjali tal-merkanzija fl-imhazen minhabba s-semplici
fatt li merkanzija ohra li tixxiebah giet mibjugha lill-pubbliku. Ghalhekk, huwa mehtieg li 1-intenzjoni
tal-parti kkoncernata fir-rigward tal-merkanzija tigi vverifikata mil-perspettiva kummerd¢jali.

30. Fdan ir-rigward, hija tipproponi sett ta’ kriterji li jippermettu li jigi kkonfermat l-uzu kummerd¢jali
tal-prodotti: a) l-identicita tal-merkanzija ma’ merkanzija ohra li hija protetta bid-drittijiet tal-awtur u li
hija esibita sabiex tinbiegh fil-hanut; b) konnessjoni fizika, finanzjarja jew amministrattiva bejn
il-mahzen u l-hanut; u ¢) il-provvista regolari fil-hanut ta’ merkanzija li tkun gejja mill-mahzen.

IV. Analizi

A. Kumment preliminari

31. Id-domandi preliminari tqajmu fil-kuntest ta’ procedura kriminali kontra I. Syed, li jwassalni sabiex
naghmel kjarifika preliminari. Il-legizlatur Svediz ghazel li, fl-Artikolu 53 tal-Ligi tal-proprjeta
intellettwali, jikklassifika 1-ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali fuq xoghol artistiku jew letterarju,
billi jirreferi ghal dak previst f'dispozizzjonijiet ohrajn tal-istess ligi. Ma sarx riferiment espress,
ghall-inqas fil-kliem litterali tieghu, ghad-Direttiva 2001/29.

32. Madankollu, fdan il-qasam, il-legizlatur Ewropew ma uzax il-possibbilta li jiddefinixxi reati
kriminali jew li jaghmel approssimazzjoni jew armonizzazzjoni tal-ligijiet kriminali tal-Istati Membri
(Artikolu 83(1) u (2) TFUE). Fin-nuqqas ta’ legizlazzjoni bhal din, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tipprovdi
interpretazzjoni xierqa tad-Direttiva 2001/29 lill-qorti tar-rinviju, izda ma jista’ jkollha ebda rwol
fil-kwistjoni dwar l-aspetti kriminali tad-dritt ta’ wiehed minn dawn l-Istati Membri peress li, nerga’
nghid, ma hemmx regoli ta’ armonizzazzjoni fdan il-qasam.

33. Id-Direttiva 2004/48 tinkludi biss “mizuri, il-proceduri u r-rimedji civili u amministrattivi’
(I-Artikolu 16) immirati sabiex jipprotegu d-drittijiet tal-proprjeta intellettwali. Ghalkemm tafferma li
“sanzjonijiet kriminali jikkostitwixxu wkoll, fkazijiet xierqa, il-mezzi biex jigi assigurat l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali”'*, dawn ma humiex inkluzi fil-kamp ta’ applikazzjoni taghha.
Barra minn hekk, skont I-Artikolu 2(3)(c) “[d]in id-Direttiva ma ghandix taffettwa [...]
id-dispozizzjonijiet kollha ta’ 1-Istati Membri relatati ma’ proceduri kriminali jew penalitajiet
fir-rigward tal-kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali”.

34. Quddiem il-qorti tar-rinviju, I. Syed esprima l-biza’ tieghu li, minhabba r-riferiment tad-dritt
kriminali ghad-dritt ¢ivili sabiex jigi stabbilit it-tip ta’ reat, il-Qorti tal-Gustizzja tinterpreta l-kuncett ta’
“distribuzzjoni” b'mod wisq wiesa’ u tinkludi fih il-merkanzija mahzuna izda li ghadha ma gietx
mibjugha, bi ksur tal-prin¢ipju ta’ determinazzjoni stretta li jirregola d-deskrizzjoni tar-reati.

35. Ma nahsibx li dak l-argument huwa ammissibbli. Il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tinterpreta
I-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29 irrispettivament mill-konsegwenzi li, mill-perspettiva tad-dritt
kriminali Svediz, jistghu jigu dedotti mill-qorti tar-rinviju'®. Din l-interpretazzjoni hija limitata
ghall-investigazzjoni tal-perimetru tal-protezzjoni tad-dritt tal-awtur sabiex tkun ipprojbita jew
permessa d-distribuzzjoni tal-kreazzjonijiet tieghu. Jekk, skont il-ligi Svediza, huwa bizzejjed li dan
id-dritt ikun gie miksur sabiex ikun hemm piena kriminali dan ma huwiex dovut
ghad-Direttiva 2001/29 u lanqas ghall-interpretazzjoni taghha mill-Qorti tal-Gustizzja.

15 Il-premessa 28.

16 Uhud mis-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja, li ser nirreferi ghalihom iktar tard, jinterpretaw din id-direttiva frinviji ghal de¢izjonijiet preliminari
maghmulin, precizament, fi proceduri kriminali.
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36. Fl-osservazzjoni ta’ I. Syed, fir-realta, hemm kritika ghall-formulazzjoni tad-deskrizzjoni tar-reat
prevista fl-Artikolu 53 tal-Ligi tal-proprjeta intellettwali. Din il-kritika tikkundanna l-ksur eventwali
tal-principji tal-legalita u tac¢-certezza legali, peress li l-artikolu ma jirrispettax il-principju ta’
specificita rispettiva tar-regoli kriminali.

37. Dan l-argument, nirrepeti, ma jaqax taht l-ambitu ta’ din il-pro¢edura ghal decizjoni preliminari, u
ghaldagstant ma ghandux jittiehed inkunsiderazzjoni. I-Qorti tal-Gustizzja ghandha tillimita lilha
nnifisha, fid-djalogu preliminari li ghandha mal-qrati nazzjonali, sabiex taghti interpretazzjoni tad-dritt
ta’ distribuzzjoni previst fl-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29 lill-qorti tar-rinviju.

B. Fuq id-domandi preliminari

38. Mir-rapport moghti fid-digriet tar-rinviju jirrizulta li I. Syed jopera b’'merkanzija li fugha ghandha
riproduzzjonijiet ta’ xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur, minghajr 1-awtorizzazzjoni tad-detenturi
taghhom. Sabiex jigi ddelinjat ahjar liema huma l-fatti li jsir riferiment ghalihom fid-domandi tal-qorti
tar-rinviju, ghandu jigi ¢¢arat li:

— DParti mill-prodotti pirati giet offruta ghall-bejgh fil-hanut ta’ I. Syed, li gie kkundannat fl-ewwel u
fit-tieni istanza ghal dan l-agir, li l-qorti tal-kassazzjoni ma ghandha ebda dubju dwar dan.

— DParti ohra minn dawn il-prodotti (b'mod konkret, 599 il-bi¢c¢ca hwejjeg li huma identici ghal dawk
esibiti ghall-bejgh fil-hanut) kienet tinsab fil-mahzen ta’ I. Syed.

— Il-bqija tal-prodotti pirati kienu wkoll jinsabu fl-imhazen, izda ma kinux offruti ghall-bejgh jew ma
kinux identic¢i ghall-hwejjeg esibiti fil-hanut.

39. Ghalhekk, il-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk id-dritt ta’ distribuzzjoni jestendix ghat-tieni kategorija ta’
oggetti, jigifieri, dawk li ghandhom l-istess “disinni protetti” bhal dawk mibjugha fil-hanut u li huma
mahzuna fpostijiet ohrajn. Hija tixtieq tkun taf ukoll, jekk id-distanza tal-imhazen mill-hanut (wiehed
kontigwu mal-hanut u l-iehor jinsab fsubborg fin-Nofsinhar ta’ Stokkolma) ghandhiex effett fuq
ir-risposta.

40. Id-domandi tal-qorti tar-rinviju jinftichmu ahjar meta titqies il-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja li nghatat sa issa, li ser nipprovdi fil-qosor hawn taht.

41. Fis-sentenza Peek & Cloppenburg'” gie ¢carat jekk id-dritt ta’ distribuzzjoni previst fl-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2001/29 giex miksur meta katina ta’ stabbilimenti tal-hwejjeg qieghdet fZona ta’ mistrieh
ghall-klijenti tal-hwienet taghha u fil-vetrina ta’ Zona ohra, pultruni u sufani ddisinjati minn
Charles-Edouard Jeanneret (Le Corbusier) u protetti mid-drittijiet tal-awtur, izda mmanifatturati
minghajr il-kunsens tad-detentur taghhom (kumpannija ddedikata ghall-produzzjoni ta’ ghamara
bit-tapizzerija).

42. 1-Qorti tal-Gustizzja rrispondiet, fil-qosor, li huma “biss dawk l-atti li jimplikaw eskluzivament
trasferiment tal-proprjeta ta’ dan l-oggett” li huma inkluzi fil-kuncett ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku
tal-verzjoni originali ta’ xoghol jew il-kopja tieghu bi kwalunkwe mod ghajr milli bil-bejgh, fis-sens
tad-dispozizzjoni ikkontestata **.

43. Madankollu, fzewg sentenzi sussegwenti hija estendiet il-kuncett ta’ distribuzzjoni u inkludiet fih
agir li jmur lil hinn mis-semplici atti ta’ trasferiment tal-proprjeta.

17 Sentenza tas-17 ta’ April 2008 (C-456/06, EU:C:2008:232).
18 Ibidem, punt 36.
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44. Ghalhekk, fis-sentenza Donner”, giet maghmula domanda fir-rigward tal-agir ta’ trasportatur li
agixxa bhala komplici fid-distribuzzjoni mhux awtorizzata ta’ riproduzzjonijiet ta’ ghamara protetta
mid-drittijiet tal-awtur, li kumpannija Taljana pprovdiet lill-klijenti taghha fil-Germanja®.

45. Fuq il-bazi tal-fatt li d-distribuzzjoni lill-pubbliku hija kkaratterizzata minn “serje ta’ attivitajiet li
jkopru, minn tal-ingas, mill-konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ bejgh sal-ezekuzzjoni tieghu permezz
tal-kunsinna lil membru tal-pubbliku”, il-Qorti tal-Gustizzja Zammet lill-kummeréanti responsabbli
“ghal kull attivita, imwettqa minnu stess jew fismu, li taghti lok ghal ‘distribuzzjoni lill-pubbliku’ fi
Stat Membru fejn l-oggetti ddistribwiti huma protetti minn drittijiet tal-awtur. Bl-istess mod, huwa
jista’ jinzamm responsabbli ghal kull attivita tal-istess natura mwettqa minn terz, meta l-imsemmi
negozjant kien specifikament immira lejn il-pubbliku tal-Istat ta’ destinazzjoni u ma setax ma jkunx jaf
bl-azzjonijiet ta’ dan it-terz.”*

46. Fil-kawza Dimensione Direct Sales gie diskuss “jekk 1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29 ghandux
jigi interpretat fis-sens li jippermetti lil detentur ta’ dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni ta’ xoghol protett li
jopponi offerta ta’ bejgh jew reklamar dwar l-original jew kopja ta’ dan ix-xoghol, anki jekk ma jkunx

stabbilit li din l-offerta jew reklamar tirrizulta fl-akkwist tal-oggett protett minn xerrej tal-Unjoni”*.

47. Fuq il-bazi tal-gurisprudenza precedenti, il-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet li d-detentur tad-dritt
tal-awtur ghandu s-setgha li jopponi r-reklamar tal-bejjiegh (li offra l-oggetti foloz fuq is-sit
tal-internet tieghu, fgurnali u rivisti differenti, kif ukoll ffuljett pubblicitarju). Hija ddikjarat, b’'mod
konkret, li:

— “[flir-rigward ta’ stedina sabiex wiehed jissottometti offerta jew reklam mhux vinkolanti li
jirrigwardaw xoghol protett, din ukoll taghmel parti mill-katina ta’ operazzjonijiet ta’ impriza
mwettqa bil-ghan li jitlesta 1-bejgh ta’ dan ix-xoghol”*.

— “[H]uwa irrilevanti [...] li dan ir-reklamar ma jigix segwit bit-trasferiment tal-proprjeta tax-xoghol

protett jew ta’ kopja tieghu lix-xerrej”*.

48. Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja ¢ahdet li, sabiex jigi ac¢ertat il-ksur tad-dritt ta’ distribuzzjoni,
kienet mehtiega azzjoni sussegwenti ghar-reklamar li tinvolvi t-trasferiment lix-xerrej tal-proprjeta
tal-oggett protett jew kopja tieghu.

49. Minn din il-gurisprudenza jista’ jigi dedott li 1-Qorti tal-Gustizzja estendiet il-kuncett ta’
distribuzzjoni stabbilit fl-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29. Hija evolvietu minn sempli¢i azzjoni ta’
trasferiment tal-proprjeta sabiex tinkludi l-atti ta’ thejjija ghall-bejgh tal-oggett, bhall-offerta
tal-kummercant (direttament jew fuq is-sit tal-internet tieghu) jew operazzjonijiet ohrajn sabiex isir dak
il-bejgh, inkluz it-trasport tal-oggetti permezz ta’ terz.

19 Sentenza tal-21 ta’ Gunju 2012 (C-5/11, EU:C:2012:370).

20 Ibidem, punt 12: Il-kumpannija Taljana “kienet toffri lill-klijenti residenti fil-Germanja, il-bejgh ta’ riproduzzjonijiet ta’ bié¢ciet ta’ ghamara
tal-istil ‘Bauhaus’ permezz ta’ reklami u supplimenti frivisti kif ukoll permezz ta’ ittri ta’ reklamar dirett lil ¢erti indirizzi u permezz ta’ sit
internet bil-lingwa Germaniza, minghajr ma kellha 1-licenzji mehtiega ghall-kummeré¢jalizzazzjoni ta’ dawn l-oggetti fil-Germanja”.

21 Ibidem, punti 26 u 27. Enfasi mizjuda minni. Ara, fl-istess sens, izda fil-kuntest tal-importazzjoni fi Stat Membru ta’ merkanziji ffalsifikati minn
sit tal-internet li jinsab fpajjiz terz, is-sentenza tas-6 ta’ Frar 2014 Blomgqvist (C-98/13, EU:C:2014:55), punt 28. F'dik is-sentenza gie applikat
ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1383/2003 tat-22 ta’ Lulju 2003 li jikkoncerna azzjoni doganali kontra merkanzija suspettati li jiksru certi
drittijiet ta’ proprjeta intellettwali u I-mizuri li ghandhom jittiehdu kontra merkanzija li jinsabu li jkunu kisru dawk id-drittijiet (GU Edizzjoni
Specjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 13, p. 469).

22 Sentenza Dimensione Direct Sales, punt 20. Il-kawza kienet tinvolvi kumpannija li tbigh direttament jew bl-internet ghamara (li kienet
imitazzjoni jew falsifikazzjoni ta’ xoghlijiet protetti) u d-detentur tad-drittijiet tal-awtur ta’ dawk il-kreazzjonijiet.

23 Ibidem, punt 28.

24 Ibidem, punt 32.
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50. Kif inhu logiku, is-soluzzjonijiet ipprovduti mill-Qorti tal-Gustizzja® fl-imsemmija kawzi
ghandhom jitqiesu fil-kuntest taghhom, metodu li ghandu jigi applikat ukoll fdan il-kaz. Issa ghandu
jigi c¢carat biss jekk il-hazna tal-hwejjeg fl-imhazen, meta kienu identi¢i ghal dawk imgieghda
ghall-bejgh fil-hanut hijiex konnessa mal-katina ta’ operazzjonijiet mahsuba
ghall-kummerd¢jalizzazzjoni taghhom.

51. Meta tigi ezaminata l-portata tad-dritt eskluziv tal-awtur sabiex jipprojbixxi kull forma ta’
distribuzzjoni lill-pubbliku fis-sens tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29, jista’ jkun utli li wiehed
jirreferi ghall-isfond ekonomiku tal-kuncett ta’ “distribuzzjoni” ta’ prodott. Fil-prattika kummerg¢jali
dan huwa ddefinit bhala s-sensiela ta’ azzjonijiet, proceduri u relazzjonijiet li prodott jghaddi minnhom
mill-manifattura tieghu sal-uzu finali tieghu, kemm jekk fi process ta’ produzzjoni ulterjuri jew jekk
jinghatax definittivament lill-konsumatur *.

52. Madankollu, huwa dubjuz jekk, mill-perspettiva legali li hija rilevanti ghalina, id-dritt eskluziv li tigi
awtorizzata jew ipprojbita d-distribuzzjoni li tirreferi ghaliha d-Direttiva 2001/29 ghandux ambitu
wiesa’ dagshekk. Fir-rigward tat-teorija li l-ewwel trasferiment (mill-produttur ghal bejjiegh
bl-ingrossa) diga jidhol fil-perimetru ta’ dak id-dritt, jista’ jkun mahsub 1li din il-prerogattiva
tad-detentur tad-drittijiet tal-awtur taffettwa biss it-tranzazzjoni bejn il-bejjiegh bl-imnut u
l-konsumatur ahhari®”

53. Fid-dawl tal-konvenzjonijiet internazzjonali konkluzi mill-Unjoni*, il-Qorti tal-Gustizzja ghazlet
it-tieni teorija, li tinterpreta t-terminu “distribuzzjoni lill-pubbliku [...] b’bejgh” tal-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2001/29, bhala sinonimu ghat-“tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku [...] permezz ta’
bejgh” li jinsab fl-Artikolu 6(1) tat-TDA. Ghalhekk, “pubbliku” tfisser il-konsumatur jew l-utent
ahhari, izda mhux il-kumpanniji intermedjarji fil-katina tad-distribuzzjoni, b’'mod partikolari,
il-bejjiegha bl-ingrossa, ghalkemm it-TDA ma jiddefinixxix il-kelma “pubbliku”, u ghalhekk dan
ghandu jsir mil-legizlatur jew mill-qrati tal-partijiet kontraenti®.

54. Il-fatt 1i 1. Syed huwa bejjiegh bl-imnut li jbigh lill-konsumatur finali ma huwiex ikkontestat.
Ghalhekk, huwa jinsab fl-ahhar segment tal-katina ta’ distribuzzjoni li fiha japplika d-dritt tal-awtur
sabiex jawtorizza jew jipprojbixxi d-distribuzzjoni tax-xoghlijiet protetti tieghu. Fuq il-bazi ta’ din
il-premessa, ghandha tigi ezaminata l-portata ta’ dan id-dritt meta merkanzija identika ghal dik
imqgieghda ghall-bejgh fil-hanut tkun fl-imhazen tal-bejjiegh.

55. Diga indikajt li I-gurisprudenza tinkludi fost l-atti ta’ distribuzzjoni “mill-inqas” il-kuntratt ta’ bejgh
u l-kunsinna tal-prodott mixtri lix-xerrej®, kif ukoll 1-offerta ta’ bejgh u r-reklamar mhux vinkolanti®*'.
Ghaldagstant, nemmen li l-offerta tal-bejgh ma hijiex limitata biss ghall-prodotti esibiti fc¢ertu
stabbiliment kummercjali, izda wkoll ghal dawk li, huma identi¢i ghalihom, u huma mahzuna
provvizorjament fmahzen tal-bejjiegh, ippreparati sabiex jissostitwixxu dawk li jinbieghu.

25 Nagbel mal-Avukat Generali Cruz Villalén fl-importanza partikolari tal-kuntest fattwali ta’ kull wahda mill-kawzi li gew indirizzati sa issa
mill-Qorti tal-Gustizzja; ara 1-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza Dimensione Direct Sales (C-516/13, EU:C:2014:2415), punt 41.

26 Ara, perezempju, Martinek, M., “1. Kapitel. Grundlagen des Vertriebsrechts”, fMartinek, M. u Semler, F.-]. (eds.), Handbuch des Vertriebsrechts,
Editorjal C.H. Beck, Munich, 1996, p. 3.

27 Bently, L. u Sherman, B., Intellectual Property Law, Oxford University Press, 3* edizzjoni 2009, p. 144.

28 Sentenza tal-21 ta’ Gunju 2012, Donner (C-5/11, EU:C:2012:370), punt 23.

29 Dan jidher li huwa stabbilit fit-TDA; ara, Reinbothe, J., “Chapter 7. The WIPO Copyright Treaty — Article 6”, fReinbothe, J. u Von Lewinski, S.,
The WIPO Treaties on Copyright — A Commentary on the WCT, the WPPT, and the BTAP, 2* edicion, Oxford University Press, 2015, p. 110.
Ghalkemm, fil-fatt, setghet tigi sostnuta interpretazzjoni iktar wiesgha tal-kuncett ta’ “pubbliku”, il-fatt li ttiched l-approc¢¢ vicin ghall-figura
tal-konsumatur finali huwa konformi mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar I-Artikolu 3 tad-Direttiva 2001/29.

30 Sentenza tal-21 ta’ Gunju 2012, Donner (C-5/11, EU:C:2012:370), punt 26.

31 Sentenza Dimensione Direct Sales, punt 28.
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56. L-esibizzjoni tal-merkanzija fil-vetrina jew gewwa l-hanut issir sabiex jinbiegh Il-ikbar numru
possibbli ta” prodotti, kif inhu logiku li wiehed jassumi ghal kull kummercant. Il-hwejjeg (fdan il-kaz,
t-shirts b’disinni tal-muzika rock) li jinsabu fil-hanut jirrapprezentaw pars pro toto ghall-istokkijiet
l-ohrajn. It-tnejn li huma ghandhom konnessjoni diretta li ma tinvolvi xejn ghajr agir attiv intiz sabiex
jinbieghu.

57. Fil-fehma tieghi, ghalhekk, id-dritt li tigi opposta d-distribuzzjoni tal-oggetti b’riproduzzjonijiet li
jiksru drittijiet tal-awtur jestendi mhux biss ghall-oggetti li huma diga fil-hanut, izda wkoll ghal dawk
li ghandhom l-istess disinni u li huma mahzuna fl-imhazen tal-bejjiegh, fl-istennija tat-trasferiment
taghhom lejn il-hanut.

58. Din l-interpretazzjoni hija konformi mal-protezzjoni minima stabbilita fl-Artikolu 6(1) tat-TDA li
tinkludi l-atti ta’ thejjija ghall-bejgh® kif ukoll mal-ghan tad-Direttiva 2001/29 li jigi pprovdut livell
gholi ta’ protezzjoni ghad-drittijiet tal proprjeta intellettwali, skont il-premessa 9 taghha.

59. Barra minn hekk, b’dan il-mod jigi zgurat l-effett utli tad-dispozizzjoni, li huwa dak li tigi evitata
l-kummercjalizzazzjoni ta’ prodotti mmanifatturati bi ksur tad-drittijiet tal-awtur, billi tinghata natura
preventiva lis-setgha li tigi kkontrollata d-distribuzzjoni tax-xoghol jew tal-kopji tieghu. Li kieku dan
il-kontroll ikun jista’ jigi ezercitat biss meta jkun sar il-bejgh, billi l-ezercizzju tad-dritt ta’
distribuzzjoni jkun iffokat biss fuq kull tranzazzjoni individwali (din tidher li hija t-teorija ta’ I. Syed),
is-salvagwardja effettiva tieghu tkun qieghda tigi de facto ostakolata minhabba d-diffikulta li jigi
vverifikat il-post u 1-hin li fih inbieghu l-oggetti, spe¢jalment dawk mahzuna.

60. Ghalkemm nagbel mal-Kummissjoni li, fdin il-kawza, l-intenzjoni tal-bejgh tista’ tigi dedotta
mill-fatt li xi prodotti huma offruti fil-hanut u ohrajn li jixxiebhu kienu fl-istess hin jinsabu
fl-imhazen, ma nahsibx li huwa necessarju li test bhal dak li hija tirrakkomanda, ec¢¢essivament rigidu,
jigi ggeneralizzat. B'mod partikolari, l-investigazzjoni tar-rabta (fizika, finanzjarja jew amministrattiva)
bejn hanut u mahzen tista’ tkun wisq formalistika, biex ma nsemmux ukoll il-fatt li lanqas ma jkun
car kif tista’ tinghata prova taghha.

61. Nahseb li minhabba l-konnessjoni mill-qrib bejn il-hwejjeg li kien ibigh I. Syed fil-hanut tieghu u
dawk li kellu fl-imhazen, flimkien mal-kundizzjoni tieghu bhala kummerc¢ant, il-mahzen kien diga
jifforma parti mill-katina ta’ azzjonijiet immirati lejn il-bejgh. Ghalhekk, fil-qosor, id-dritt ghandu jigi
estiz ghall-projbizzjoni jew ghall-awtorizzazzjoni tad-distribuzzjoni taghhom, bhala possibbilta inerenti
tad-drittijiet tal-awtur.

62. F'dan il-kuntest, id-distanza jew le tal-imhazen ma hijiex rilevanti. Ma hemm xejn li jimpedixxi
(anzi huwa logiku u parti mis-sens komun) li jekk I. Syed ma jkollux id-dags jew il-kulur ta’ oggett
mitlub minn klijent fil-mahzen kontigwu mal-hanut, jimpenja ruhu li jgibulu, fi Zzmien relattivament
qasir, mill-mahzen li jinsab fid-distrett ta’ Bandhagen. Il-fatti jibqghu jkunu inkluzi fil-katina ta’
operazzjonijiet li jitwettqu sabiex dak l-oggett jinbiegh.

63. Fl-ahhar nett, biex immorru lura ghall-kuntest procedurali kriminali tal-kawza quddiem il-qrati
Svedizi, ghandu jigi enfasizzat li r-risposta ssuggerita hawn hija pprezentata fil-qafas strett
tal-interpretazzjoni tad-Direttiva 2001/29. Huma eskluzivament dawk il-qrati, fuq il-bazi tal-mod li bih
id-dritt intern jikkonfigura r-reati kriminali tieghu u jiddefinixxi l-istadji diversi ta’ iter criminis (atti
interni, atti preparatorji, atti ta’ ezekuzzjoni, tentattivi u konsum), li ghandhom jiddeterminaw jekk
sarx delitt jew le u sa liema grad jista jigi akkuzat l-awtur tieghu.

32 Reinbothe, J., op. cit., p. 111.
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V. Konkluzjoni

64. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet prec¢edenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domandi preliminari maghmulin mill-Hogsta domstolen (il-Qorti Suprema, 1-Isvezja) kif gej:

“L-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2001
dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta ta’
l-informazzjoni, ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt eskluziv li jawtorizza jew jipprojbixxi kull
forma ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku tal-verzjoni originali tax-xoghlijiet tieghu, jew ta’ kopji tieghu,
imsemmija fdan l-artikolu, japplika ghall-merkanzija mahzuna fl-imhazen ta’ kummercant li fugha
hemm disinni protetti li huma l-istess bhal dawk li huma offruti ghall-bejgh fil-hanut tieghu. Ghal
dawn il-finijiet, id-distanza bejn l-imhazen u l-hanut hija irrilevanti.”

ECLIL:EU:C:2018:796 11



	Konklużjonijiet tal-Avukat Ġenerali
	I. Il-kuntest ġuridiku
	A. Id-dritt internazzjonali
	B. Id-dritt tal-Unjoni Ewropea. Id-Direttiva 2001/29
	C. Id-dritt nazzjonali. Lag (1960:729) om upphovsrätt till litterära och konstnärliga verk

	II. Il-fatti li taw lok għall-kawża, id-domandi preliminari u l-proċedura quddiem il-Qorti tal-Ġustizzja
	A. Il-fatti
	B. Domandi preliminari
	C. Il-proċedura quddiem il-Qorti tal-Ġustizzja

	III. Sunt tal-osservazzjonijiet tal-partijiet
	IV. Analiżi
	A. Kumment preliminari
	B. Fuq id-domandi preliminari

	V. Konklużjoni


