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KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
BOT
ipprezentati fis-6 ta’ Settembru 2018

Kawza C-514/17

Ministere public
Vs
Marin-Simion Sut

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege,
il-Belgju)

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali — Prin¢ipju ta’
rikonoxximent rec¢iproku — Deéizjoni Kwadru 2002/584/GAI — Mandat ta’ arrest Ewropew u proceduri
ta’ konsenja bejn Stati Membri — Il-punt 6 tal-Artikolu 4 — Motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv

tal-mandat ta’ arrest Ewropew — Implimentazzjoni — Reat li jwassal ghal piena li ¢¢ahhad il-liberta
fl-Istat Membru emittenti u li huwa punibbli biss b’'multa fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni —

Artikolu 2(4) — Portata tal-kundizzjoni tal-kriminalitd doppja — Decizjoni Qafas 2008/909/GAI —

Artikolu 8(3) — Adattament tal-kundanna”

I. Introduzzjoni

1. Il-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni
Kwadru 2002/584/GAI* jista’ jigi nvokat mill-qorti inkarigata sabiex tiddec¢iedi fuq l-ezekuzzjoni ta’
mandat ta’ arrest Ewropew meta r-reat li dwaru jkun inhareg dan il-mandat ikun gie ssanzjonat
fl-Istat Membru emittenti b’piena li ¢¢ahhad il-liberta, filwaqt li, konformement mad-dritt tal-Istat
Membru ta’ ezekuzzjoni, dan ir-reat huwa punibbli biss bil-piena ta’ multa?

2. Din hija, essenzjalment, id-domanda li taghmel il-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege,
il-Belgju), fuq is-suggett tal-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew mahrug iktar minn seba’ snin
ilu, fis-26 ta’ Awwissu 2011, mill-awtoritajiet Rumeni kontra Marin-Simion Sut, cittadin Rumen
residenti fil-Belgju, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ piena li ¢cahhad il-liberta ghal sena u xahrejn talli
saq vettura minghajr il-licenzja tas-sewqan.

3. Skont il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-De¢izjoni Kwadru 2002/584, l-awtorita gudizzjarja tal-Istat
Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta 1li tezegwixxi mandat ta’ arrest Ewropew mahrug
ghall-ezekuzzjoni ta’ piena li ¢¢ahhad il-liberta meta l-persuna mfittxija toqghod fl-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni, hija cittadin tieghu jew tirrisjedi hemmhekk u meta dak l-Istat jintrabat li jezegwixxi dik
is-sentenza skont il-ligi domestika tieghu.

1 Lingwa originali: il-Franciz.

2 Detizjoni Kwadru tal-Kunsill tat-13 ta® Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 1 u rettifika fil-GU 2009, L 17, p. 45), kif emendata bid-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2009/299/GALI tas-26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81, p. 24) (iktar ’il quddiem id-“Decizjoni Qafas 2002/584”).
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4. Skont gurisprudenza stabbilita, din id-dispozizzjoni ghandha tippermetti lill-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni li, fil-kuntest tad-diskrezzjoni moghtija lilha, tevalwa l-punt sa fejn l-ezekuzzjoni
tas-sentenza fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ zzid l-opportunitajiet ta’ integrazzjoni fis-socjeta
tal-persuna mfittxija meta tigi skontata s-sentenza li ghaliha din tal-ahhar tkun giet ikkundannata®.

5. Fdin il-kawza, hemm qbil li I-persuna kkonc¢ernata ma tatx il-kunsens taghha ghall-konsenja u
esprimiet ix-xewqa li tiskonta s-sentenza taghha fil-Belgju. Fid-decizjoni tar-rinviju taghha, il-cour
d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege) tinnota li M.-S. Sut ghandu rabtiet mal-Belgju b'mod i,
mehuda inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni konkreta tieghu, l-ezekuzzjoni tas-sentenza fuq it-territorju
Belgjan tista’ zzid l-opportunitajiet tieghu ta’ integrazzjoni fis-socjeta.

6. Madankollu, il-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege) qed taffaccja l-fatt li r-reat li
dwaru M.-S. Sut gie kkundannat fir-Rumanija huwa suggett ghal piena li ¢¢ahhad il-liberta, skont
1-Artikolu 30(1) tal-loi relative a la police de la circulation routiere (il-Ligi dwar il-Pulizija
tat-Traffiku)* tas-16 ta’ Marzu 1968, fil-verzjoni applikabbli ghall-fatti tal-kawza principali, hija
suggetta ghal multa.

7. Fl-akkuza li huwa pprezenta quddiem il-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege),
il-ministére public (I-Uffic¢ju tal-Prosekutur, il-Belgju) iqis li ghalhekk l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni ma ghandhiex il-possibbilta li tinvoka I-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv
imsemmi fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584, billi, b’applikazzjoni
tal-Artikolu 8(3) tad-De¢izjoni Qafas 2008/909/GAI°®, l-awtoritd gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax
tikkonverti l-piena li c¢¢ahhad il-liberta moghtija mill-awtorita gudizzjarja emittenti fsanzjoni
pekunjarja. F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-ministere public (I-Uffic¢ju tal-Prosekutur) iqis li ghalhekk
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax timpenja ruhha sabiex tezegwixxi, konformement
mad-dritt Belgjan, il-piena li ghaliha M.-S. Sut gie kkundannat fir-Rumanija.

8. Ghaldagstant il-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege), li tiddubita mill-interpretazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni difiza mill-ministére public (I-Uffic¢ju tal-Prosekutur) fl-akkuza tieghu, iddecidiet li
tissospendi l-procedura quddiemha u li taghmel id-domanda preliminari li gejja lill-Qorti tal-Gustizzja:

“L-Artikolu 4(6) tad-Decizjoni kwadru 2002/584 jista’ jigi interpretat fis-sens li ma jistax jigi applikat
ghal fatti li ghalihom giet deciza piena li tinvolvi ¢-¢ahda tal-liberta minn qorti ta’ Stat emittenti meta
dawn l-istess fatti huma punibbli fit-territorju tal-Istat ta’ ezekuzzjoni biss b’'multa, li jimplika, skont
id-dritt intern tal-Istat ta’ ezekuzzjoni, impossibbilta li tigi ezegwita l-piena li tinvolvi ¢-¢ahda
tal-liberta fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni u dan ghad-detriment tal-integrazzjoni so¢jali mill-gdid
tal-persuna kkundannata u r-rabtiet familjari, socjali jew ekonomic¢i taghha?”

9. Fl-osservazzjonijiet li huwa pprezenta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, il-Gvern Belgjan isostni
l-opinjoni difiza mill-ministéere public (l-Uffic¢ju tal-Prosekutur), ghaliex huwa jqis li l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni effettivament tinsab im¢ahhda mill-possibbilta li tinvoka l-motiv ta’ nuqqas
ta’ ezekuzzjoni fakultattiv imsemmi fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584, billi,
b’applikazzjoni tal-Artikolu 8(3) tad-Decizjoni Qafas 2008/909, hija ma tistax tikkonverti l-piena li
c¢cahhad il-liberta moghtija mill-Judecatoria Carei (il-Qorti tal-Ewwel Istanza ta’ Carei, ir-Rumanija)
f'sanzjoni pekunjarja.

3 Ara s-sentenzi tas-17 ta’ Lulju 2008, Koztowski (C-66/08, EU:C:2008:437, punt 45), tas-6 ta’ Ottubru 2009, Wolzenburg (C-123/08,
EU:C:2009:616, punti 62 u 67), tal-21 ta’ Ottubrg 2010, B. (C-306/09, EU:C:2010:626, punt 52), tal-5 ta’ Settembru 2012, Lopes Da Silva Jorge
(C-42/11, EU:C:2012:517, punt 32), u tad-29 ta’ Gunju 2017, Poptawski (C-579/15, EU:C:2017:503, punt 21).

4 Moniteur belge tas-27 ta’ Marzu 1968, p. 3146, iktar 'il quddiem 1-“Ligi dwar it-Traffiku”.

5 Detizjoni Qafas tal-Kunsill tas-27 ta’ Novembru 2008 dwar l-applikazzjoni tal-prin¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku ta’ sentenzi fmaterji
kriminali li jimponu pieni ta’ kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-cahda tal-liberta bil-ghan li jigu infurzati fl-Unjoni Ewropea (GU 2008, L 327,
p. 27), kif emendata bid-Decizjoni Qafas 2009/299 (iktar 'il quddiem id-“Decizjoni Qafas 2008/909”).
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10. Fil-verita, ir-ragunament tal-Gvern Belgjan, kif nithmu jien, iwassal sabiex jigi kkunsidrat li
l-applikazzjoni tal-prin¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku jirrikjedi li r-reat li dwaru huwa invokat ikun
suggett ghal pieni, jekk mhux identic¢i, tal-inqas simili fid-dritt tal-Istat Membru emittenti u ta’ dak
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni. Il-qorti Belgjan hija ghaldaqstant ikkonfrontata minn zewg
diffikultajiet, l-ewwel wahda marbuta mad-divergenza bejn il-legizlazzjonijiet nazzjonali dwar
is-sanzjonijiet applikabbli ghar-reati tat-traffiku u t-tieni mal-impossibbilta li l-piena li ¢cahhad
il-liberta “Rumena” tigi kkonvertita f'piena ta’ multa “Belgjana”.

11. Ghaldagstant din id-domanda taghti l-opportunita lill-Qorti tal-Gustizzja li tippreciza s-sinjifikat
tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku kif ikkonkretizzat bid-Decizjoni Kwadru 2002/584. Hija
toffrilha ghalhekk wkoll l-opportunita, fil-linja tas-sentenzi tas-17 ta’ Lulju 2008, Koztowski®, tas-
6 ta’ Ottubru 2009, Wolzenburg’, tal-11 ta’ Jannar 2017 Grundza® u tad-29 ta’ Gunju 2017,
Poptawski’, li tipprovdi precizazzjonijiet godda fuq il-kundizzjonijiet li tahthom il-qorti inkarigata
sabiex tiddeciedi fuq l-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew tista’ tinvoka l-motiv ta’ nuqqas ta’
ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 u dwar kif
ghandu jigi artikolat il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew stabbilit b’dik id-decizjoni qafas
mar-regoli u l-prin¢ipji previsti bid-Decizjoni Qafas 2008/909.

12. Fdawn il-konkluzjonijiet, sejjer nispjega r-ragunijiet li ghalihom ma nagbilx mal-opinjoni espressa
mill-Gvern Belgjan f'din il-kawza.

13. Ghalhekk sejjer nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja li tiddeciedi li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fejn ir-reat li ghalih inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew kien ssanzjonat b’piena li ¢¢ahhad il-liberta
fl-Istat Membru emittenti, il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 ghandu jigi
interpretat fis-sens li huwa jipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tivverifika u tezigi,
ghall-finijiet tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit b’din
id-dispozizzjoni, li l-fatti li dwarhom inharget il-kundanna jkunu ssanzjonati wkoll b’piena li ¢cahhad
il-liberta fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

II. Il-kuntest guridiku tal-Unjoni

A. Id-Decizjoni Kwadru 2002/584

14. Id-De¢izjoni Kwadru 2002/584 ghandha bhala ghan li tnehhi, bejn l-Istati Membri, il-procedura
formali ta’ estradizzjoni stabbilita mid-diversi konvenzjonijiet li fihom huma parti dawn I-Istati
Membri u li tissostitwixxiha b’sistema ta’ konsenja bejn l-awtoritajiet gudizzjarji'®. Hija bbazata fuq
il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku tad-decizjonijiet gudizzjarji fmaterji kriminali, li jikkostitwixxi
1-“punt ta’ referenza” tal-kooperazzjoni gudizzjarja", u fuq “livell gholi ta’ kunfidenza” bejn 1-Istati
Membri .

6 C-66/08, EU:C:2008:437.
7 C-123/08, EU:C:2009:616.
8 (C-289/15, EU:C:2017:4.

9 (C-579/15, EU:C:2017:503.

12 Ara l-premessa 10 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584.
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15. L-Artikolu 1 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 huwa intitolat “Definizzjoni tal-mandat ta’ arrest
Ewropew u l-obbligazzjoni li jigi esegwit”. Huwa jiddisponi:

“1. Il-mandat ta’ arrest Ewropew hija decizjoni gudizzjarja mahruga minn Stat Membru bl-iskop ta’
l-arrest u l-konsenja minn Stat Membru iehor ta’ persuna rikjesta, ghall-finijiet tat-tmexxija ta’ azzjoni
kriminali jew l-esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jesegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew abbazi tal-principju
tar-rikonoxximent reciproku u skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-De¢izjoni Kwadru.

[...]”

16. Meta mandat ta’ arrest Ewropew jinhareg ghall-ezekuzzjoni ta’ sentenza jew ordni ta’ kustodja, dan
ghandu jinhareg, konformement mal-Artikolu 2(1) tad-Decizjoni Kwadru 2002/584, ghal sentenzi ta’
mill-inqas erba’ xhur.

17. L-istess Artikolu 2 jipprovdi, fis-subartikolu 2 tieghu, lista ta’ 32 ksur li minhabba fihom, jekk huma
punibbli fl-Istat Membru li johrog il-mandat b’sentenza ta’ kustodja ghal perijodu massimu ta’
mill-inqas tliet snin, il-mandat ta’ arrest Ewropew ghandu jigi ezegwit anki jekk il-fatti inkwistjoni ma
humiex punibbli fl-Istat Membru li jezegwixxi.

18. Fir-rigward tal-ksur l-iehor, il-konsenja tal-persuna milquta bil-mandat ta’ arrest Ewropew tista’
tkun suggetta mill-Istat Membru li jezegwixxi ghall-kundizzjoni tal-kriminalita doppja tal-atti. Ghal dan
l-ghan, 1-Artikolu 2(4) tal-imsemmija decizjoni qafas jiddisponi:

“Ghal reati barra minn dawk koperti mill-paragrafu 2, il-konsenja tista’ tkun soggetta ghall-kondizzjoni
li l-atti li ghalihom inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew jikkostitwixxu reat taht il-ligi ta’ 1-Istat
Membru ta’ esekuzzjoni, irrespettivament mill-elementi kostitwenti jew ta’ kif inhu deskritt.”

19. L-Artikoli 3 u 4 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 huma ddedikati, rispettivament, ghall-motiv ta’
nuqqas ta’ ezekuzzjoni obbligatorju u ghall-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv ta’ mandat ta’
arrest Ewropew.

20. Il-punt 6 tal-Artikolu 4 ta’ din id-dec¢izjoni qafas ghalhekk jistabbilixxi:

“L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tesegwixxi l-mandat ta’ arrest Ewropew:

[...]

6. jekk il-mandat ta’ arrest Ewropew gie mahrug ghall-finijiet ta’ esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew
ordni ta’ detenzjoni, fejn il-persuna rikjesta qed toqghod fi, jew hi cittadina jew residenta ta’ l-Istat
Membru ta’ esekuzzjoni u dak l-Istat jintrabat li jesegwixxi l-piena jew l-ordni ta’ detenzjoni skond
il-ligi domestika tieghu.”
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B. Id-Decizjoni Qafas 2008/909

21. Id-Decizjoni Qafas 2008/909, li giet adottata wara d-Decizjoni Kwadru 2002/584, hija intiza sabiex
timplimenta l-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku tas-sentenzi u tad-decizjonijiet gudizzjarji
fil-qasam kriminali, stipulat fl-Artikolu 82(1) TFUE, li ssostitwixxa l-Artikolu 31 UE li fuq il-bazi
tieghu din id-decizjoni qafas giet adottata™. Konformement mal-Artikolu 3 taghha, hija intiza sabiex
tizgura r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tas-sentenzi li jimponu piena li ¢c¢ahhad il-liberta fi Stat
Membru li mhux I-Istat Membru emittenti, u dan sabiex tiffacilita r-riabilitazzjoni socjali tal-persuna
ssentenzjata ',

22. L-Artikolu 7(1) tad-Decizjoni Qafas 2008/909, intitolat “Kriminalita doppja”, jipprevedi lista ta’ 32
reat li dwarhom, jekk fl-Istat Membru emittenti huma punibbli b’piena li ¢¢ahhad il-liberta ghal
perijodu massimu ta’ mill-inqas tliet snin, l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ghandu jirrikonoxxi
s-sentenza u jezegwixxi I-kundanna minghajr verifika tal-kriminalita doppja.

23. Ghar-reati l-ohra, I-Artikolu 7(3) ta’ din id-decizjoni qafas jiddisponi:

“Ghal reati ohra barra dawk koperti mill-paragrafu 1, l-Istat ta’ esekuzzjoni jista’ jaghmel
ir-rikonoxximent tad-decizjoni dwar mizuri ta’ supervizjoni soggett ghall-kondizzjoni li d-dec¢izjoni
tirrigwarda atti li jikkostitwixxu wkoll reat skont il-ligi tal-Istat ta’ esekuzzjoni, indipendentement
mill-elementi kostituttivi jew minn kif inhu deskritt.”

24. L-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas 2008/909, intitolat “Rikonoxximent tas-sentenza u infurzar
tal-piena”, huwa fformulat kif gej:

“l. L-awtorita kompetenti ta’ l-Istat ta’ esekuzzjoni ghandha tirrikonoxxi s-sentenza li tkun giet
trasmessa [...] u ghandha minnufih tiehu l-mizuri kollha mehtiega ghall-infurzar tal-piena, sakemm
ma tiddecidix li tinvoka wahda mir-ragunijiet ghal non-rikonoxximent jew non-infurzar previsti
fl-Artikolu 9.

[...]

3. Fejn il-piena tkun inkompatibbli mal-ligi ta’ l-Istat ta’ esekuzzjoni ftermini tan-natura taghha,
l-awtorita kompetenti ta’ dak I-Istat ta’ esekuzzjoni tista’ tadattaha ghall-piena jew ghall-mizura
prevista taht il-ligi taghha stess ghal reati simili. Tali piena jew mizura ghandha tikkorrispondi kemm
jista’ jkun possibbli mal-piena imposta fl-Istat emittenti u ghalhekk il-piena m’ghandhiex tigi
konvertita f'sanzjoni pekunjarja.”

25. Fl-ahhar nett, I-Artikolu 25 tad-Decizjoni Qafas 2008/909 jipprovdi:
“Minghajr pregudizzju ghad-Decizjoni Qafas 2002/584 [...], id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Decizjoni
Qafas ghandhom japplikaw, mutatis mutandis sal-punt li huma kompatibbli mad-dispozizzjonijiet taht

dik id-Decizjoni Qafas, ghall-infurzar ta’ pieni fkazijiet fejn Stat Membru jiehu r-responsabbilta li
jinforza s-sentenza f'kazijiet skond I-Artikolu 4(6) ta’ dik id-Decizjoni Qafas [...].”

13 Ara l-premessi 1, 2 u 5 tad-Decizjoni Qafas 2008/909.
14 Ara l-premessa 9 u 1-Artikolu 3(1) ta’ din id-decizjoni qafas.
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II1. Osservazzjonijiet preliminari

26. Qabel l-ezami tad-domanda preliminari maghmula mill-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell
ta’ Liege), huwa necessarju li jsir kumment preliminari li jikkon¢erna l-emenda li I-legizlatur Belgjan
recentement hafna introduc¢a fir-rigward tad-dispozizzjonijiet li jissanzjonaw ir-reati ta’ ksur
tat-traffiku.

27. Fil-fatt, il-loi relative a l'amélioration de la sécurité routiere (il-Ligi dwar it-Titjib tas-Sigurta
tat-Traffiku) °, tas-6 ta’ Marzu 2018, bidlet profondament il-Ligi dwar it-Traffiku billi harxet 1-pieni
applikabbli ghal dawn ir-reati. B’applikazzjoni tal-Artikolu 7 tal-Ligi dwar it-Titjib tas-Sigurta
tat-Traffiku, 1-Artikolu 30(1) tal-Ligi dwar it-Traffiku issa jipprovdi li huwa punibbli b’piena li ¢cahhad
il-libertd minn tmint ijiem sa sentejn u multa ta’ EUR 200 sa 2 000 jew wahda biss minn dawn il-pieni,
kull min isuq vettura bil-mutur minghajr ma jkollu l-licenzja tas-sewqan mehtiega.

28. Konsegwentement, jidher li, attwalment, ir-reat li ghalih inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew
huwa punibbli fl-Istat Membru emittenti u fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni b’piena tal-istess natura,
jigifieri piena li c¢cahhad il-liberta, li jimplika li l-ostakolu legali li ffac¢jaw l-awtoritajiet Belgjani
ghall-ezekuzzjoni, fil-Belgju, tas-sentenza li ghaliha M.-S. Sut kien ikkundannat fir-Rumanija, illum
jidher li gie kompletament eliminat.

29. Madankolly, u billi I-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege) ma rtiratx it-talba taghha
ghal decizjoni preliminari wara l-emenda legizlattiva inkwistjoni, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja li
xorta wahda tirrispondiha.

IV. L-analizi tieghi

30. Permezz tad-domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi lill-Qorti
tal-Gustizzja jekk, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fejn l-ezekuzzjoni tal-piena li ¢éahhad il-liberta
fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ser izzid l-opportunitajiet tar-reintegrazzjoni socjali tal-persuna
mfittxija, il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 ghandux jigi interpretat fis-sens li
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax tinvoka l-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv
msemmi f'dik id-dispozizzjoni u ghalhekk tinsab obbligata li tezegwixxi l-mandat ta’ arrest Ewropew
meta l-fatti 1i ghalihom inghatat dik il-piena fl-Istat Membru emittenti huma punibbli biss b’multa
fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

31. Qabel ma nibda l-analizi ta’ din il-kwistjoni, jehtieg li nfakkar punt essenzjali dwar l-artikolazzjoni
taz-zewg decizjonijiet qafas imsemmija mill-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege)
fid-decizjoni tar-rinviju taghha, jigifieri, minn naha, id-Decizjoni Kwadru 2002/584, li tistabbilixxi
l-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew, u, min-naha l-ohra, id-De¢izjoni Qafas 2008/909, li hija
intiza sabiex tiffavorixxi l-ezekuzzjoni tal-pieni ta’ cahda tal-liberta fl-Istat Membru fejn din
l-ezekuzzjoni tista’ zzid l-opportunitajiet ta’ reintegrazzjoni socjali tal-persuna ssentenzjata.

32. Huwa minnu li, konformement mal-Artikolu 25 tad-De¢izjoni Qafas 2008/909, id-dispozizzjonijiet
taghha japplikaw, mutatis mutandis, ghall-ezekuzzjoni tal-pieni fil-kaz fejn Stat Membru jintrabat li

jezegwixxi l-piena konformement mal-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 u
sal-punt li dawn huma kompatibbli mad-dispozizzjonijiet ta’ din tal-ahhar.

15 Moniteur belge tal-15 ta’ Marzu 2018, p. 23236.
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33. L-artikulazzjoni prevista mil-legizlatur tal-Unjoni bejn id-Decizjoni Kwadru 2002/584 u d-Decizjoni
Qafas 2008/909 ghandha tikkontribwixxi sabiex tizgura l-implimentazzjoni ta’ principju fundamentali
tal-ligi dwar il-pieni, jigifieri r-reintegrazzjoni socjali tal-persuna ssentenzjata permezz ta’
individwalizzazzjoni tas-sentenza, li hawnhekk jikkostitwixxi aspett fundamentali komuni ghal dawn
iz-zewg decizjonijiet qafas.

34. Madankollu, il-Gvern Belgjan iwettaq zball fil-kuntest tal-interpretazzjoni tieghu, meta jinvoka
d-dispozizzjonijiet previsti fl-Artikolu 8(3) tad-Decizjoni Qafas 2008/909 sabiex jillimita l-portata
tal-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

35. Fil-fatt, il-Gvern Belgjan ma jiehux inkunsiderazzjoni l-fatt li, bejn dawn iz-zewg atti, id-Decizjoni
Kwadru 2002/584 ghandha precedenza fil-konfront tad-Decizjoni Qafas 2008/909, sahansitra fi kliem
din tal-ahhar li tipprevedi dan espressament fl-Artikolu 25 taghha.

36. Ghalhekk il-legizlatur tal-Unjoni indika kjarament il-volonta tieghu li ma jnaqqasx l-ispirtu u
s-sahha tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew stabbilit bid-De¢izjoni Kwadru 2002/584 billi,
fl-Artikolu 25 tad-Decizjoni Qafas 2008/909, ippreciza li, “[m]inghajr pregudizzju ghad-Decizjoni
Qafas 2002/584 [...], id-dispozizzjonijiet tad-[Decizjoni Qafas 2008/909] ghandhom japplikaw, mutatis
mutandis sal-punt li huma kompatibbli mad-dispozizzjonijiet [tad-Decizjoni Qafas 2002/584] [...]"".

37. Barra minn hekk, il-Gvern Belgjan jonqos milli jiehu inkunsiderazzjoni l-ogsma ta’ applikazzjoni
ferm differenti ta’ dawn iz-zewg atti.

38. Id-Decizjoni Kwadru 2002/584 hija intiza ghall-konsenja obbligatorja minn Stat Membru lil iehor
ta’ persuna akkuzata jew issentenzjata mahruba jew li mhux maghruf fejn tinsab, u fejn hemm il-biza’
li hija qeghda tfittex 1li tahrab mill-konsegwenzi tal-atti taghha. Ghalhekk, id-De¢izjoni
Kwadru 2002/584 hija intiza sabiex tevita li din il-persuna tgawdi minn impunitda minhabba boghod
geografiku.

39. Bil-kuntrarju, id-Decizjoni Qafas 2008/909 ma hijiex ispirata mill-ideja li d-delinkwent, jew
is-suspettat, huwa mahrub u ghalhekk huwa mehtieg li tigi organizzata 1-konsenja obbligatorja tieghu.
Hija intiza sabiex tistabbilixxi sistema armonizzata ta’ ezekuzzjoni tad-decizjonijiet gudizzjarji fi hdan
l-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja sabiex tizgura metodu ta’ ezekuzzjoni klassiku tad-decizjonijiet
ta’ kundanna, li huwa applikat fkull Stat Membru, u hekk tiffavorixxi r-reintegrazzjoni socjali
tal-persuna ssentenzjata. Id-Decizjoni Qafas 2008/909 hija, fil-verita, l-estensjoni fi hdan dan l-ispazju
uniku tal-prattici ta’ kuljum tal-qrati nazzjonali. Fkull Stat Membru, il-qorti inkarigata
mill-ezekuzzjoni tas-sentenza tiehu inkunsiderazzjoni I-personalita tal-persuna ssentenzjata,
tas-sitwazzjoni familjari u professjonali taghha u tal-post ta’ residenza taghha sabiex tiddetermina
l-post fejn ghandha tkun detenuta u tevita li l-fatt biss ta’ din il-piena li ¢cahhad il-liberta ma
jikkostitwixxix aggravazzjoni tal-izolament soc¢jali taghha. Ghalhekk, il-persuna ssentenzjata
mill-awtoritajiet gudizzjarji tal-belt ta’ Brest (Franza), imma stabbilita fil-belt ta’ Strasbourg (Franza),
ghandha tiskonta l-piena taghha fi stabbiliment penitenzjarju qrib din tal-ahhar. Billi adotta
d-Decizjoni Qafas 2008/909, il-legizlatur tal-Unjoni ac¢erta li dan jista’ jsir anki jekk din il-persuna
hija stabbilita fil-belt ta’ Frankfurt-am-Main (il-Germanja).

40. Ghalhekk id-Decizjoni Qafas 2008/909 hija intiza sabiex tiffavorixxi r-reintegrazzjoni socjali
tal-persuna ssentenzjata ghal piena li ¢¢ahhad il-liberta fi Stat Membru billi tippermettilha tiskonta

l-piena taghha jew il-kumplament tal-piena taghha fl-ambjent socjali tal-origini taghha, jigifieri fuq
it-territorju ta’ Stat Membru iehor. Ghalhekk dan huwa kaz fejn 1-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni

16 Korsiv mizjud minni.
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jezegwixxi decizjoni ta’ kundanna moghtija mill-awtorita gudizzjarja tal-Istat Membru emittenti,
bl-istess mod li din normalment taghmel dan fir-rigward tad-decizjonijiet ta’ kundanna taghha,
jigifieri, billi tizgura li l-intier tal-mizuri li jikkonc¢ernaw l-ezekuzzjoni u l-amministrazzjoni ta’ din
il-piena jkun individwalizzat "

4]1. Wara li tfakkar dan il-punt, ghandha issa tigi ezaminata l-kwistjoni jekk, fid-dawl tal-principji
fundamentali li fughom hija bbazata l-kooperazzjoni gudizzjarja kriminali organizzata mit-trattati,
imma whkoll id-dispozizzjonijiet rilevanti tad-Decizjoni Kwadru 2002/584, l-awtorita gudizzjarja
Belgjana kompetenti tistax, jew le, tezegwixxi l-piena li ¢¢ahhad il-liberta moghtija mill-Judecatoria
Carei (il-Qorti tal-Ewwel Istanza ta’ Carei) kontra M.-S. Sut.

42. Ghar-ragunijiet li sejjer nizviluppa issa, inqis li l-opinjoni difiza mill-Gvern Belgjan hija kontra
d-Decizjoni Kwadru 2002/584, billi ma tirrispettax id-definizzjoni tal-kuncett ta’ “rikonoxximent
reciproku” u twassal sabiex tintroduci sistema li tixbah dik tal-estradizzjoni li, madankollu, il-legizlatur
tal-Unjoni korrettament u espressament ried jittermina bejn 1-Istati Membri.

A. Ir-rikonoxximent reciproku

43. Il-kooperazzjoni gudizzjarja fi hdan l-ispazju kriminali Ewropew tistrieh, kif jirrizulta kjarament
mill-Artikolu 82(1) TFUE, fuq il-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku. Dan il-principju jikkostitwixxi
-“punt ta’ referenza” ta’ din il-kooperazzjoni'® u skont il-Qorti tal-Gustizzja huwa ta’ “importanza
fundamentali” fid-dritt tal-Unjoni, peress li jippermetti l-holgien jew iz-zamma ta’ zona minghajr
fruntieri interni, flimkien mal-principju ta’ fidu¢ja reciproka li fuqu hija bbazata .

44. Bis-sahha tal-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku, meta tittieched decizjoni minn awtorita
gudizzjarja b'mod konformi mad-dritt tal-Istat li fih hija tinsab, hija ghandha effett shih u dirett
fl-Unjoni kollha, b’tali mod li l-awtoritajiet kompetenti tal-Istati Membri l-ohrajn kollha ghandhom
jassistu fl-ezekuzzjoni ta’ din id-decizjoni bhallikieku tkun inghatat minn awtorita gudizzjarja tal-Istat
taghhom stess™.

45. Isegwi li, meta l-awtorita gudizzjarja ta’ Stat Membru timpenja ruhha li tizgura l-ezekuzzjoni ta’
kundanna li nghatat mill-qorti ta’ Stat Membru iehor, din ghandha, konformement mal-principju ta’
rikonoxximent reciproku, tizgura l-ezekuzzjoni ta’ din il-kundanna hekk kif moghtija minn din il-qorti
u bl-istess mod bhallikieku kienet decizjoni taghha stess.

46. Fil-fatt, mis-sentenza tal-11 ta’ Frar 2003, Goziitok u Briigge®, dwar il-principju ne bis in idem,
jirrizulta li 1-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku jimplika necessarjament, indipendentement minn
kif tigi imposta l-piena, li tezisti fidu¢ja reciproka bejn l-Istati Membri fis-sistemi ta’ gustizzja penali
rispettivi taghhom u li kull wiehed minnhom jaccetta l-applikazzjoni tad-dritt penali fis-sehh fl-Istati
Membri l-ohrajn, anki meta l-applikazzjoni tad-dritt nazzjonali tieghu tkun twassal ghal soluzzjoni
differenti®.

17 Ikun zball serju jekk jigi mmaginat li, fi hdan kull wiehed minn dawn l-Istati Membri, l-ezekuzzjoni ta’ piena li ¢c¢ahhad il-liberta moghtija
mill-qorti ta’ Stat Membru iehor tehtieg il-hrug ta’ mandat ta’ arrest nazzjonali.

18 Ara l-premessa 6 tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

19 Ara s-sentenzi tal-25 ta’ Lulju 2018, Minister for Justice and Equality (Nuqqasijiet tas-sistema gudizzjarja) (C-216/18 PPU, EU:C:2018:586,
punt 36), u Generalstaatsanwaltschaft (Kundizzjonijiet ta’ detenzjoni fl-Ungerija) (C-220/18 PPU, EU:C:2018:589, punt 49).

20 Ara, fdan ir-rigward, il-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni Ewropea lill-Kunsill u lill-Parlament Ewropew tas-26 ta’ Lulju 2000 fuq
ir-rikonoxximent reciproku tad-decizjonijiet finali fil-qasam kriminali (COM(2000) 495 finali, b'mod partikolari p. 8).

21 C-187/01 u C-385/01, EU:C:2003:87. Ara, ukoll, is-sentenzi tad-9 ta’ Marzu 2006, Van Esbroeck (C-436/04, EU:C:2006:165), tat-
28 ta’ Settembru 2006, Van Straaten (C-150/05, EU:C:2006:614), tat-28 ta’ Settembru 2006, Gasparini et (C-467/04, EU:C:2006:610), tat-
18 ta’ Lulju 2007, Kraaijenbrink (C-367/05, EU:C:2007:444), u tas-16 ta’ Novembru 2010, Mantello (C-261/09, EU:C:2010:683).

22 Ara l-punt 33 ta’ din is-sentenza.

8 ECLILEU:C:2018:672



KonkruzjonNgier Bot — Kawza C-514/17
Sur

47. Ghaldagstant, il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ decizjoni gudizzjarja lanqas ma huwa limitat
ghat-territorju tal-Istat Membru li johrog il-mandat imma jestendi ghall-Unjoni kollha.

48. F'dawn ic-cirkustanzi, il-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku ghandu wahdu jippermetti li jigi
ggarantit li s-sentenza moghtija fit-8 ta’ Gunju 2011 mill-Judecatoria Carei (il-Qorti tal-Ewwel Istanza
ta’ Carei) tkun irrikonoxxuta u l-piena li ¢¢ahhad il-liberta ta’ sena u xahrejn li ghaliha M.-S. Sut kien
gie kkundannat ezegwita mit-tribunal de premiere instance de Liege (il-Qorti tal-Ewwel Istanza ta’
Liege, il-Belgju) bl-istess mod li kieku dik is-sentenza inghatat u l-kundanna imposta mit-tribunal de
premiére instance d’Arlon (il-Qorti tal-Ewwel Istanza ta’ Arlon, il-Belgju).

49. Issa li dan gie stabbilit, jehtieg li jigi investigat il-punt sa fejn, fil-kuntest tal-mekkanizmu
tal-mandat ta’ arrest Ewropew stabbilit bid-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 u, b’'mod partikolari,
fil-kuntest tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit bil-punt 6
tal-Artikolu 4 taghha, l-awtoritajiet gudizzjarji Belgjani jistghu jirrinunzjaw ghal dan il-principju
minhabba l-assenza ta’ identita tal-elementi li jikkostitwixxu r-reat u, b’'mod partikolari, tal-piena bejn
id-dritt tal-Istat Membru emittenti u dak tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

B. It-termini, l-istruttura u l-ghanijiet tad-Decizjoni Kwadru 2002/584

50. Id-Decizjoni Kwadru 2002/584 hija bbazata fuq il-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku kif ukoll
fuq “livell gholi ta’ kunfidenza” bejn 1-Istati Membri®. Kif jinsab iddikjarat fil-premessa 6, din hija
l-ewwel konkretizzazzjoni, fil-qasam tad-dritt kriminali, tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku li
1-Kunsill Ewropew, li nzamm fTampere fil-15 u s-16 ta’ Ottubru 1999, rrefera ghalih bhala 1-“punt ta’
referenza” tal-kooperazzjoni gudizzjarja.

51. Id-Decizjoni Kwadru 2002/584 espressament ghandha l-ghan, kif jirrizulta b'mod partikolari
mill-premessa 5 u l-Artikolu 31 taghha, li tnehhi, bejn 1-Istati Membri, il-procedura ta’ estradizzjoni u
tissostitwixxiha b’sistema ta’ konsenja, li fil-kuntest taghha l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tista’
tipprekludi din il-konsenja biss permezz ta’ decizjoni mmotivata b’'mod spe¢jali fuq wiehed mill-motivi
ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni obbligatorja jew fakultattiva enumerati b’'mod ezawrjenti fl-Artikoli 3 u 4 ta’
din id-dec¢izjoni qafas.

52. Skont il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584, l-awtorita gudizzjarja tal-Istat
Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ ghalhekk tirrifjuta li tezegwixxi mandat ta’ arrest Ewropew mahrug
ghall-ezekuzzjoni ta’ piena li ¢cahhad il-liberta meta l-persuna mfittxija toqghod fl-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni, hija cittadin tieghu jew tirrisjedi fih u dan I-Istat jintrabat li jezegwixxi din il-piena
konformement mad-dritt intern taghha.

53. Infakkar li din id-dispozizzjoni ghandha tippermetti lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni li
tevalwa, fil-kuntest tal-margni ta’ diskrezzjoni fdat lilha, il-punt sa fejn l-ezekuzzjoni tas-sentenza
fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ser tippermetti li jizdiedu l-opportunitajiet ta’ reintegrazzjoni so¢jali
tal-persuna mfittxija fi tmiem is-sentenza li ghaliha giet ikkundannata®. Din id-dispozizzjoni turi
perfettament il-mod li bih il-qorti ghandha tartikola l-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku, li, bhala
princ¢ipju, jimplika I-konsenja tal-persuna mfittxija, u l-prin¢ipju ta’ individwalizzazzjoni tas-sentenza,
li, bil-kuntrarju, jippostula li, f'certi ¢irkustanzi, din il-qorti ghandha taghmel ec¢ezzjoni ghall-principju

23 Ara l-premessa 10 ta’ din id-decizjoni qafas.

24 Ara s-sentenzi tas-17 ta’ Lulju 2008, Kozlowski (C-66/08, EU:C:2008:437, punt 45), tas-6 ta’ Ottubru 2009, Wolzenburg (C-123/08,
EU:C:2009:616, punti 62 u 67), tal-21 ta’ Ottubrg 2010, B. (C-306/09, EU:C:2010:626, punt 52), tal-5 ta’ Settembru 2012, Lopes Da Silva Jorge
(C-42/11, EU:C:2012:517, punt 32), u tad-29 ta’ Gunju 2017, Poptawski (C-579/15, EU:C:2017:503, punt 21).
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tal-konsenja ta’ din il-persuna b'mod li tizgura r-reintegrazzjoni so¢jali ta’ din tal-ahhar®. Ghandi
nippreciza li din hija ecc¢ezzjoni ghall-principju tal-konsenja tal-persuna kkundannata u mhux
eccezzjoni ghall-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku. Fil-fatt, billi timplimenta l-motiv ta’ nuqqas ta’
ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit bil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tirrikonoxxi kompletament id-de¢izjoni moghtija mill-awtorita gudizzjarja
emittenti, ghaliex hija tipproponi li tizgura l-applikazzjoni taghha fil-post taghha.

54. Ispirata mix-xewqa li tizgura l-funzjoni ta’ reintegrazzjoni tas-sentenza, din l-atitudni tixhed
ir-realta tal-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja li fi hdanu, inkluz fil-kuntest tal-ezekuzzjoni ta’
mandat ta’ arrest Ewropew u wara li l-impunita tkun evitata bil-fatt tal-arrest tal-persuna ssentenzjata,
jigu implimentati 1-princ¢ipji fundamentali tad-dritt tas-sentenza.

55. Bhal kull ecc¢ezzjoni ghall-principju tal-konsenja, il-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv
stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 ghandu jigi interpretat
ristrettivament®, li jimplika li l-awtoritd gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni hija obbligata tivverifika, sabiex
telimina kull riskju ta’ impunita, 1i hija tista’ verament twettaq l-ezekuzzjoni tal-piena konformement
mad-dritt intern taghha qabel ma tirrifjuta 1-konsenja tal-persuna kkonc¢ernata®.

56. Fil-kawza principali, il-qorti inkarigata sabiex tiddeciedi fuq l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest
Ewropew tistagsi dwar jekk tistax verament tizgura l-ezekuzzjoni tas-sentenza konformement
mad-dritt intern taghha, billi r-reat li ghalih inhareg dan il-mandat huwa punibbli fl-Istat Membru
emittenti b’piena li ¢cahhad il-liberta filwaqt li konformement mad-dritt nazzjonali taghha, dan ir-reat
huwa punibbli biss b’piena ta’ multa. Din il-qorti tistagsi jekk, fdan il-kaz, l-assenza ta’ identita
tan-natura tas-sentenza moghtija konformement mad-dritt tal-Istat Membru emittenti u n-natura
tas-sentenza prevista mid-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni jikkostitwixxix ostakolu
ghall-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4
tad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

57. L-ezami tal-kliem ta’ din id-dispozizzjoni kif ukoll l-analizi tal-istruttura u tal-ghan ta’ din
id-decizjoni qafas juri li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fejn ir-reat li ghalih il-mandat ta’ arrest
Ewropew ikun inhareg huwa punibbli fl-Istat Membru emittenti b’piena li ¢c¢ahhad il-liberts,
il-legizlatur tal-Unjoni ma riedx jissottometti l-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni
fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 ghall-kundizzjoni li 1-fatti
kkoncernati fil-kundanna jkunu punibbli wkoll, fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, ghal piena jekk mhux
identika, tal-inqas simili.

58. L-ewwel nett, infakkar li jirrizulta mill-kliem tal-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-De¢izjoni
Kwadru 2002/584 li din tipprevedi motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew
mahrug ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ piena li ¢¢ahhad il-liberta jekk il-persuna mfittxija toqghod
fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, jew hija cittadina tieghu jew tirrisjedi hemm u dan l-Istat jintrabat li
jezegwixxi “s-sentenza” konformement mad-dritt intern tieghu.

25 Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ¢¢itata hawn fuq, l-istess bhala dik tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem (ara b’mod partikolari,
QEDB, tat-30 ta’ Gunju 2015, Khoroshenko vs Ir-Russja, CE:ECHR:2015:0630JUD004141804, punt 121), tenfasizza l-importanza li ghandha
tinghata lill-ghan ta’ riabilitazzjoni socjali tal-persuna ssentenzjata fil-kuntest mhux biss tal-evalwazzjoni individwali tal-qorti tal-mertu
tal-kundizzjonijiet ta’ ezekuzzjoni ta’ piena li ¢¢ahhad il-libertd, imma wkoll tal-politika kriminali tal-Istati Membri, billi I-Qorti tal-Gustizzja
nnotat ricentement, fis-sentenza tas-17 ta’ April 2018, B u Vomero (C-316/16 u C-424/16, EU:C:2018:256, punt 75 u l-gurisprudenza cc¢itata), li
r-riabilitazzjoni socjali tac-cittadin tal-Unjoni fl-Istat Membru fejn huwa verament integrat hija fl-interess mhux biss ta’ dan tal-ahhar imma
wkoll tal-Unjoni ingenerali.

26 Ara s-sentenzi tal-25 ta’ Lulju 2018, AY (Mandat ta’ arrest — Xhud) (C-268/17, EU:C:2018:602, punt 52 u l-gurisprudenza cc¢itata), kif ukoll
Minister for Justice and Equality (Nuqqasijiet tas-sistema gudizzjarja) (C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, punt 54 u l-gurisprudenza ccitata).

27 Ara s-sentenza tad-29 ta’ Gunju 2017, Poplawski (C-579/15, EU:C:2017:503, punt 22).
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59. Kif jindika l-uzu tal-aggettiv dimostrattiv “din”, l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni huwa ghalhekk
obbligat li jezegwixxi l-piena li ¢cahhad il-liberta li tkun inghatat mill-Istat Membru emittenti.
Fin-nuqqas, l-indikazzjoni tat-tul tal-piena li ¢¢ahhad il-liberta li tkun giet imposta hemm jew
tas-sentenza li jkun fadal x’tigi skontata li ghandha tidher fil-punt (c) ta’ dan il-mandat ser tkun
im¢ahhda minn kull effettivitd taghha®.

60. Fir-rigward tal-indikazzjoni li I-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ghandu jintrabat li jezegwixxi din
is-sentenza “skond il-ligi domestika tieghu”, din hija biss traduzzjoni tal-prin¢ipju li l-mizuri intizi
sabiex jezegwixxu s-sentenza ghandhom ikunu rregolati bid-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni®.
Dawn huma mizuri li ghandhom jippermettu li jiggarantixxu l-ezekuzzjoni materjali tas-sentenza u
jizguraw ir-reintegrazzjoni so¢jali tal-persuna ssentenzjata®. Dan il-prin¢ipju huwa bbazat fuq
il-principju ta’ territorjalita tal-ligi kriminali, i huwa principju komuni ghall-Istati Membri kollha, kif
ukoll fuq il-principju ta’ individwalizzazzjoni tas-sentenza, li huwa wiehed mill-funzjonijiet infushom
tas-sentenza.

61. Din l-indikazzjoni hija intiza ghalhekk sabiex tirregola l-kunflitti tal-ligijiet u tal-kompetenzi li
jistghu jirrizultaw mill-ezekuzzjoni tal-piena li ¢cahhad il-liberta fi Stat Membru iehor li ma huwiex
l-Istat tal-kundanna u ghalhekk hija ma tistax tigi interpretata fis-sens li tawtorizza lill-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni sabiex tadatta jew tikkonverti l-piena li ¢cahhad il-liberta imposta mill-Istat
Membru emittenti b’'mod li din tkun tikkorrispondi ghall-piena li setghet tkun moghtija ghall-istess
reat skont id-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

62. It-tieni nett, kif innotajt, 1-opinjoni difiza mill-Gvern Belgjan twassal sabiex tintroduc¢i mill-gdid
procedura ispirata minn dik tal-estradizzjoni.

63. Madankollu, id-Decizjoni Kwadru 2002/584 timmarka kjarament l-abbandun tal-procedura ta’
estradizzjoni bejn 1-Istati Membri, li kienet tippermettilhom, minhabba n-nuqqas ta’ kunfidenza li seta’
jkollhom fir-rigward tas-sistema kriminali barranija, li, ghall-finijiet tal-estradizzjoni, jezigu mhux biss li
I-fatt li ghalihom din intalbet jikkostitwixxu reat fid-dawl tad-dritt tal-Istat Membru mitlub, imma
wkoll li l-elementi kostituttivi tar-reat ikunu identici.

64. Bis-sahha tal-princ¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku li fuqu hija bbazata d-De¢izjoni
Kwadru 2002/584, la darba tkun ittiehdet decizjoni minn awtoritd gudizzjarja skont id-dritt tal-Istat
Membru li fih hija tinsab, hija ghandha effett shih u dirett fl-Unjoni kollha, b’tali mod li l-awtoritajiet
kompetenti tal-Istati Membri l-ohrajn kollha ghandhom jassistu fl-ezekuzzjoni ta’ din id-dec¢izjoni
bhallikieku tkun inghatat minn awtorita gudizzjarja tal-Istat taghhom stess. Kif jirrizulta ghal darba
ohra mis-sentenza tal-11 ta’ Frar 2003, Géziitok u Briigge*, il-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku
jimplika necessarjament li tezisti fiducja rec¢iproka bejn 1-Istati Membri fis-sistemi rispettivi taghhom
ta’ gustizzja kriminali u li kull wiehed minnhom jaccetta l-applikazzjoni tad-dritt kriminali fis-sehh
fl-Istati Membri l-ohra

28 Ara l-format standard tal-mandat ta’ arrest Ewropew li jidher fl-anness ghad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

29 Dan il-prin¢ipju jissemma wkoll fl-Artikolu 17(1) tad-Decizjoni Qafas 2008/909, li kien is-suggett ta’ sentenza preliminari moghtija mill-Qorti
tal-Gustizzja fit-8 ta’ Novembru 2016, Ognyanov (C-554/14, EU:C:2016:835).

30 Fil-punti 70 sa 73 tal-konkluzjonijiet tieghi fis-sentenza Ognyanov (C-554/14, EU:C:2016:319), jien ipprecizajt li, fdan il-kuntest, l-awtoritajiet
gudizzjarji kompetenti huma mitluba sabiex jiffissaw il-modalitajiet dwar l-izvolgiment tal-piena u l-amministrazzjoni taghha billi jiddeciedu,
perezempju, fuq il-kollokament fl-estern, il-permessi tal-hrug, is-semi liberta, it-tqassim u s-sospensjoni tal-piena, mizuri ta’ liberazzjoni bikrija
jew kundizzjonata tal-prigunier jew it-tqeghid taht sorveljanza elettronika. Indikajt ukoll li d-dritt tal-ezekuzzjoni tal-pieni jkopri, barra minn
hekk, il-mizuri li jistghu jigu adottati wara I-liberazzjoni tal-persuna kkundannata, bhalma huma t-tqeghid taghha taht sorveljanza gudizzjarja
jew anki l-partecipazzjoni taghha fi programmi ta’ riabilitazzjoni, jew mizuri ta’ kumpens favur il-vittmi.

31 C-187/01 u C-385/01, EU:C:2003:87.

ECLILEU:C:2018:672 11



KonkruzjonNgier Bot — Kawza C-514/17
Sur

65. Fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew, din il-fiducja hija espressa fir-rinunzja
mill-Istati Membri milli jippro¢edu ghal stharrig tal-kriminalita doppja tal-fatt fir-rigward tat-32 reat
imsemmija fl-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni Kwadru 2002/584*.

66. Barra minn hekk, din il-verifika ghandha tkun limitata hafna fir-rigward tal-“offizi barra minn
dawk” imsemmija fl-Artikolu 2(4) ta’ din id-decizjoni qafas, fosthom ir-reat inkwistjoni fdin il-kawza.
Fdan il-kaz, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tista’ tivverifika biss li “l-atti ghal liema l-mandat ta’
arrest Ewropew gie mahrug jikkostitwixxu offiza taht il-ligi ta’ l-Istat Membru li jesegwixxih,
irrespettivament ta’ 1-elementi kostitwenti jew ta’ kif hu deskritt”.

67. Imma l-piena tidhol fl-elementi kostituttivi tar-reat.

68. Ir-reat jirrinvija ghal att li l-ligi tiddefinixxi u tipprojbixxi bl-applikazzjoni ta’ pieni kriminali.
Ghaldagstant, ir-reat jinvolvi zewg elementi. Minn naha, l-inkriminazzjoni u, min-naha l-ohra,
il-piena. L-inkriminazzjoni hija d-deskrizzjoni tal-imgiba pprojbita. Min-naha taghha, il-piena hija dik
marbuta mat-twettiq tal-att ipprojbit. Din hija r-raguni li ghaliha, ghall-finijiet tal-promulgazzjoni
tar-regoli tad-dritt kriminali, u fir-rispett tal-princ¢ipju fundamentali tal-legalita tar-reati u l-pieni,
il-ligi li tissanzjona ghandha tiddeskrivi b’mod preciz in-natura tal-att ipprojbit, inkluz id-dimensjoni
intellettwali tieghu, jigifieri dik intenzjonali, bhan-natura u l-gravita tal-piena marbuta mal-ksur
tal-ligi.

69. II-Qorti tal-Gustizzja interpretat il-portata tal-istharrig tal-kriminalitd doppja previst ghal dawn
-“offizi barra minn dawk koperti bil-paragrafu 2” fil-kuntest tad-Decizjoni Qafas 2008/909
fis-sentenza tal-11 ta’ Jannar 2017, Grundza®, u jidhirli li din l-analizi hija kompletament applikabbli
fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew.

70. Fil-fatt, id-De¢izjoni Qafas 2008/909, li giet adottata wara d-Decizjoni Kwadru 2002/584, tittrasponi
fl-Artikolu 7(3) taghha, ftermini perfettament identi¢i, il-kliem tal-Artikolu 2(4) tad-De¢izjoni
Kwadru 2002/584, li juri l-volonta harxa tal-legizlatur tal-Unjoni li jillimita, sakemm possibbli u
konformement mal-principju ta’ rikonoxximent reciproku, kull approc¢¢ komparattiv li tista’ tiehu
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni, kemm jekk dan ikun fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’
arrest Ewropew kif ukoll ta’ dak stabbilit bid-Decizjoni Qafas 2008/909.

71. Fil-punti 33 sa 38 tas-sentenza tal-11 ta’ Jannar 2017, Grundza®, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li
l-evalwazzjoni tal-kriminalita doppja mill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tkun limitata
ghall-verifika li 1-elementi fattwali li huma I-bazi tar-reat, kif riflessi fis-sentenza moghtija mill-awtorita
kompetenti tal-Istat emittenti, humiex ukoll, bhala tali, punibbli b’sanzjoni kriminali f'dan it-territorju,
fil-kaz li jkunu twettqu fit-territorju ta’ dan l-Istat. Skont il-Qorti tal-Gustizzja, din hija kundizzjoni
“necessarja u sufficjenti” ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-kriminalita doppja, u ghaldaqstant ma hijiex
mehtiega korrispondenza perfetta bejn l-elementi kostituttivi tar-reat — li minnhom il-piena tifforma
parti — lanqas tad-denominazzjoni jew tal-klassifika ta’ dan ir-reat skont id-drittijiet nazzjonali
rispettivi.

72. Fdawn ic-¢irkustanzi, il-kundizzjoni tal-kriminalita doppja li ghaliha jirreferi 1-Artikolu 2(4)
tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 ma tistax tigi interpretata li tippermetti lill-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni li tivverifika u tirrikjedi, ghall-finijiet tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’
ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 ta’ din id-decizjoni qafas, li l-fatti li huma

32 Fdawn ic¢-cirkustanzi, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tizgura l-ezekuzzjoni tal-piena li ghaliha I-persuna kkonc¢ernata giet
ikkundannata, anki jekk il-fatti inkwistjoni ma humiex punibbli fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni. Id-definizzjoni ta’ dawn ir-reati u l-pieni
applikabbli huma, kif ipprecizat il-Qorti tal-Gustizzja, dawk li jirrizultaw mill-ligi tal-Istat Membru emittenti, billi d-Decizjoni Qafas 2002/584
ma hijiex intiza sabiex tarmonizza r-reati kriminali inkwistjoni fir-rigward tal-elementi kostituttivi taghhom jew tal-pieni applikabbli ghalihom.
Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza tat-3 ta’ Mejju 2007, Advocaten voor de Wereld (C-303/05, EU:C:2007:261, punti 52 u 53).

33 C-289/15, EU:C:2017:4.

34 C-289/15, EU:C:2017:4.
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kkoncernati bil-kundanna fl-Istat Membru emittenti huma punibbli b’piena, jekk mhux identika,
tal-inqas simili, fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni. L-appro¢¢ komparattiv li tadotta l-awtorita gudizzjarja
ta’ ezekuzzjoni huwa limitat u ma jistax jestendi ghan-natura tas-sentenza imposta fl-Istat Membru
emittenti u fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

73. F'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni, l-ezigenza ta’ din l-identita tkun tikser manifestament it-termini
tal-Artikolu 2(4) tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja.

Membru emittenti jkunu ssanzjonati b’piena jekk mhux identika, tal-inqas simili fid-dritt tieghu jkun
jirridu¢i manifestament l-effettivita tal-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku tad-decizjonijiet
gudizzjarji moghtija fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew, ghaliex din l-atitudni
ser twassal sabiex tigi stabbilita mill-gdid procedura ispirata minn dik tal-estradizzjoni. Imma, din
l-atitudni tkun manifestament tmur kontra l-volonta ddikjarata kjarament mil-legizlatur tal-Unjoni li
jissostitwixxi l-procedura tal-estradizzjoni li kienet tezisti bejn l-Istati Membri bi procedura ta’
konsenja bbazata fuq il-fidu¢ja reciproka bejniethom.

75. Imbaghad, interpretazzjoni bhal dik difiza mill-Gvern Belgjan ser twassal sabiex i¢cahhad ghal
kollox l-effettivita tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4
tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 meta l-mandat ta’ arrest Ewropew jikkon¢erna reat li huwa punibbli
biss b’multa fl-Istat ta’ ezekuzzjoni. Din is-sitwazzjoni tista’ tqum ta’ spiss, b’'mod partikolari meta
r-reat li fuqu huwa bbazat il-mandat ta’ arrest Ewropew ma jidholx fil-lista tat-32 reat serji msemmija
fl-Artikolu 2(2) ta’ din id-decizjoni qafas u li dwarhom il-legizlazzjonijiet nazzjonali huma differenti
minhabba l-assenza ta’ armonizzazzjoni fil-livell tal-Unjoni. Issa, billi tirridu¢i b'mod sinjifikattiv
il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan il-motiv, dan l-appro¢¢ necessarjament ghandu impatt negattiv fuq
l-ghan ta’ reintegrazzjoni socjali mfittex mil-legizlatur fil-kuntest tal-punt 6 tal-Artikolu 4 ta’ din
id-dec¢izjoni qafas.

76. Fl-ahhar nett, li Stat Membru jkun permess li jissuggetta l-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas
ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584
ghall-kundizzjoni li r-reat ikun issanzjonat fl-Istati Membri emittenti u ta’ ezekuzzjoni b’piena, jekk
mhux identika, tal-inqas simili ser iwassal sabiex jippregudika l-armonizzazzjoni tal-motivi ta’ nuqqas
ta’ ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew li jirrifletti 1-kunsens li waslu ghalih 1-Istati Membri
kollha fuq is-suggett tal-portata li ghandha tinghata lill-ghan ta’ reintegrazzjoni so¢jali tal-persuna
ssentenzjata. Issa, dan l-approc¢¢ gie formalment ipprojbit mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza tas-
26 ta’ Frar 2013, Melloni”®, fuq is-suggett tan-nuqqas ta’ rikonoxximent tad-decizjonijiet moghtija
wara kawza li fiha l-persuna kkonc¢ernata ma dehritx personalment stabbilit fl-Artikolu 4a
tad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

77. Fil-verita, hawnhekk qeghdin f’sitwazzjoni li timponi li jinghata l-istess effett lil dec¢izjoni barranija
bhal dak li jinghata lil dec¢izjoni nazzjonali, anki jekk id-dritt nazzjonali kien iwassal ghal soluzzjoni
differentii u dan konformement mal-forza tal-princ¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku u
mal-formulazzjoni li 1-Qorti tal-Gustizzja akkordatlu permezz ta’ dak li hija adottat ghall-prin¢ipju ne
bis in idem fis-sentenza tal-11 ta’ Frar 2003, Géziitok u Briigge **.

35 C-399/11, EU:C:2013:107.
36 C-187/01 u C-385/01, EU:C:2003:87.
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78. Ghaldagstant, fid-dawl ta’ dawn l-elementi kollha, jien inhoss li fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fejn ir-reat li ghalih inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew gie ssanzjonat fl-Istat Membru emittenti
b’piena li ¢cahhad il-liberta, il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 ghandu jigi
interpretat fis-sens li huwa jipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tivverifika u tezigi,
ghall-finijiet tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fdik
id-dispozizzjoni, li I-fatti kkoncernati bil-kundanna jkunu punibbli wkoll b’piena li ¢cahhad il-liberta
fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

79. Fdawn ic-¢irkustanzi u billi l-ezekuzzjoni tal-kundanna imposta mill-awtorita gudizzjarja Rumena
tikkoncerna fatti li jikkostitwixxu reat skont id-dritt Belgjan, xejn ma jipprekludi li l-awtorita
gudizzjarja Belgjan tintrabat li tizgura l-ezekuzzjoni ta’ din il-kundanna billi tinvoka l-motiv ta’ nuqqas
ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 jekk hija
tiddeciedi li, mehuda inkunsiderazzjoni r-rabtiet li M.-S. Sut ghandu mal-Belgju, l-ezekuzzjoni
tas-sentenza fuq it-territorju ta’ dan l-istat tista’ zzid l-opportunitajiet tar-reintegrazzjoni socjali tieghu.

C. Fuq il-portata u Il-limiti tal-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet previsti mid-Decizjoni
Qafas 2008/909

80. Id-dispozizzjonijiet previsti mid-Decizjoni Qafas 2008/909 ma jistghux, fil-fehma tieghi,
jimmodifikaw din l-interpretazzjoni tal-kliem tal-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni
Kwadru 2002/584.

81. Fl-ewwel lok, infakkar li I-legizlatur tal-Unjoni indika kjarament il-volonta tieghu li ma jaffettwax
l-ispirtu u lanqas inaqqas il-forza tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew billi adotta
d-Decizjoni Qafas 2008/909.

82. Minn naha, ghalkemm, konformement mal-Artikolu 25 taghha, id-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni
Qafas 2008/909 ghandhom japplikaw mutatis mutandis ghall-ezekuzzjoni tal-kundanni fil-kazi fejn
Stat Membru jintrabat li jezegwixxi l-kundanna skont il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni
Kwadru 2002/584, il-legizlatur tal-Unjoni espressament ippreveda li dawn id-dispozizzjonijiet huma
applikabbli biss “sal-punt li huma kompatibbli mad-dispozizzjonijiet [ta’ din tal-ahhar]”.

83. Ghaldagstant, l-ebda dispozizzjoni tad-Decizjoni Qafas 2008/909 ma tista’ taffettwa la l-portata u
lanqas il-modalitajiet ta’ applikazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit
fil-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Kwadru 2002/584 u l-ebda dispozizzjoni ta’ dan l-att ma tista’
tigi interpretata f'sens kuntrarju ghad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

84. Min-naha l-ohra, il-legizlatur tal-Unjoni integra fid-Decizjoni Qafas 2008/909 dispozizzjonijiet
simili ghal dawk previsti fid-Decizjoni Kwadru 2002/584, u b’hekk ittraduca x-xewqa tieghu li
jiggarantixxi li l-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew li jkun kontradett u lanqas imdghajjef.

85. Fit-tieni lok, u fl-ipotezi li I-Qorti tal-Gustizzja jkollha tikkunsidra li I-Artikolu 8(3) tad-Decizjoni
Qafas 2008/909 huwa dispozizzjoni rilevanti hawnhekk, ghandha tigi michuda l-interpretazzjoni
proposta mill-Gvern Belgjan dwar il-portata tieghu.

86. L-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas 2008/909 jittratta, kif jindika t-titolu tieghu, il-principju ta’

rikonoxximent tas-sentenza u tal-ezekuzzjoni tal-kundanna moghtija mill-awtorita gudizzjarja
emittenti, skont il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku.
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87. Ghaldagstant, 1-Artikolu 8(1) tad-Decizjoni Qafas 2008/909 jeskludi kull adattament tal-kundanna
imposta mill-awtoritd gudizzjarja emittenti®. Fis-sentenza tat-8 ta’ Novembru 2016, Ognyanov®,
il-Qorti tal-Gustizzja interpretat it-termini ta’ din id-dispozizzjoni fis-sens li din tistabbilixxi obbligu ta’
prin¢ipju, billi l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni hija, fil-fatt, obbligata li tirrikonoxxi s-sentenza li
tkun giet trazmessa lilha u li tezegwixxi l-kundanna li t-tul u n-natura taghha jkunu jikkorrispondu
ghal dawk previsti fis-sentenza moghtija mill-awtoritd gudizzjarja emittenti®. Ghaldagstant,
il-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku jipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tipprocedi
ghal adattament tal-kundanna imposta mill-awtorita gudizzjarja emittenti, u dan sahansitra anki jekk
l-implimentazzjoni tad-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni jkollu jwassal ghall-impozizzjoni ta’
piena ta’ tul u ta’ natura differenti.

88. Kif innotat il-Kummissjoni fir-rapport taghha fuq l-implimentazzjoni tad-Dec¢izjoni Qafas 2008/909
“[blilli d-decizjonijiet qafas huma bbazati fuq fidu¢ja reciproka fir-rigward tas-sistemi legali tal-Istati
Membri l-ohra, id-decizjoni moghtija mill-qorti fi Stat Membru ghandha tigi osservata u, bhala

prin¢ipju, ma ghandux jkun la revizjoni u lanqas adattament ta’ din id-decizjoni”*.

89. F'dawn il-kundizzjonijiet, ghaldagstant, jidhirli li huwa evidenti li r-rikors ghall-Artikolu 8
tad-Decizjoni Qafas 2008/909 ma huwiex rilevanti f'dan il-kaz.

90. Jekk huwa mehtieg iktar konvin¢iment, inzid li I-Gvern Belgjan jaghti interpretazzjoni hazina anki
tal-portata u s-sens tal-limitu li l-legizlatur tal-Unjoni impona fuq il-poter ta’ adattament tal-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni fl-Artikolu 8(3) tad-Decizjoni Qafas 2008/909.

91. Infakkar li 1-Gvern Belgjan jibbaza ruhu fuq it-termini ta’ din id-dispozizzjoni sabiex isostni li,
mehuda inkunsiderazzjoni d-dispozizzjonijiet tal-Ligi dwar it-Traffiku li jimponu piena ta’ multa fuq
is-sewqgan ta’ vettura minghajr il-licenzja tas-sewqan, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni hija
mcahhda minn kull possibbilta li tadatta 1-piena li ¢¢ahhad il-liberta moghtija mill-awtorita gudizzjarja
emittenti, b’'mod li hija ma tistax ghalhekk tintrabat li tezegwixxi realment il-piena li ghaliha gie
kkundannat M.-S. Sut.

92. Fl-Artikolu 8(3), tad-Decizjoni Qafas 2008/909, il-legizlatur jipprojbixxi espressament li l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tikkonverti piena li ¢cahhad il-liberta moghtija mill-awtorita gudizzjarja
emittenti fsanzjoni pekunjarja, sabiex jiggarantixxi li l-piena generalment izzomm il-koerenza li kellha
dakinhar li nghatat il-piena u, b’'mod partikolari, li hija tibqa’ proporzjonata u tikkostitwixxi soluzzjoni
adegwata fir-rigward tad-dizordni li kienet ikkawzat lill-ordni pubbliku tal-Istat Membru emittenti u
hekk jizgura 1-fiducja reciproka li ghandha tintuza mill-awtoritajiet gudizzjarji nazzjonali.

37 Il-legizlatur tal-Unjoni ppreveda zewg eccezzjonijiet ghal dan l-obbligu ta’ principju. B'applikazzjoni tal-Artikolu 8(2) u (3) tad-Decizjoni
Qafas 2008/909, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha l-possibbilta li tadatta t-tul jew in-natura tal-kundanna imposta mill-awtorita
gudizzjarja emittenti sabiex tiggarantixxi l-ezekuzzjoni tal-kundanna skont id-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

38 C-554/14, EU:C:2016:835.

39 Ara l-punt 36 ta’ din is-sentenza.

40 Rapport tal-Kummissjoni lill-Parlament Ewropew u lill-Kunsill tal-5 ta’ Frar 2014 dwar l-implimentazzjoni mill-Istati Membri tad-Decizjonijiet
Qafas 2008/909/GAI, 2008/947/GAI u 2009/829/GAI dwar ir-rikonoxximent ta’ sentenzi dwar pieni ta’ kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-cahda
tal-liberta, dwar sentenzi u decizjonijiet li jinvolvu probation bil-hsieb ta’ sorveljanza ta’ mizuri ta’ probation u ta’ sanzjonijiet alternattivi u dwar
mizuri ta’ supervizjoni bhala alternattiva ghal detenzjoni provvizorja (COM(2014) 57 finali, b’'mod partikolari punt 4.2, p. 7 u 8).
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93. Madankollu, id-dispozizzjonijiet previsti fl-Artikolu 8(3) tad-Dec¢izjoni Qafas 2008/909 ghall-finijiet
tal-adattament tal-kundanna huma applikabbli biss fejn il-kundanna moghtija mill-awtorita gudizzjarja
emittenti hija, minhabba n-natura taghha, “inkompatibbli mal-ligi tal-Istat ta’ esekuzzjoni”. Hekk kif
innotat il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza tat-8 ta’ Novembru 2016, Ognyanov*, il-kundizzjonijiet
imposti mil-legizlatur tal-Unjoni ghall-finijiet tal-adattament tas-sentenza huma ghaldagstant

partikolarment “stretti”**.

94. Imma huwa car li 1-Gvern Belgjan hawnhekk jipparaguna n-natura tas-sentenza moghtija
mill-Judecatoria Carei (il-Qorti tal-Ewwel Istanza ta’ Carei) mhux fir-rigward tas-sistema legali tieghu,
ikkoncepita bhala unita shiha, imma fir-rigward tal-Artikolu 30 tal-Ligi dwar it-Traffiku, jigifieri,
tal-legizlazzjoni li tissanzjona specifikament ir-reat tat-traffiku inkwistjoni. Billi jaghmel dan il-paragun
u hekk jevalwa l-ordni pubbliku Rumen fir-rigward tieghu stess — li, kif enfasizzajt, inbidel sabiex isir
iktar jixbah dak tar-Rumanija —, il-Gvern Belgjan ghal darb’ohra jirraguna b’assimilazzjoni mal-ligi
tal-estradizzjoni u ghalhekk johrog barra mill-qafas tad-De¢izjoni Qafas 2008/909 kif ukoll minn dak
tad-Decizjoni Kwadru 2002/584.

95. Id-dritt Belgjan jirrikonoxxi l-piena li ¢c¢ahhad il-liberta — u ghalhekk in-natura tal-kundanna
imposta mill-awtoritajiet Rumeni fir-rigward ta’ M.-S. Sut ma tistax titqies bhala inkompatibbli
mad-dritt Belgjan — u l-awtoritajiet gudizzjarji Belgjani jirrikonoxxu l-princ¢ipju ta’ reintegrazzjoni
socjali, li korrettament wassal ghad-domanda tal-qorti tar-rinviju.

96. Fdawn ic¢-cirkustanzi, u billi l-awtorita gudizzjarja inkarigata sabiex tiddeciedi fuq l-ezekuzzjoni
tal-mandat ta’ arrest Ewropew mahrug kontra M.-S. Sut ghandha tikkunsidra li dan jipprezenta rabtiet
sufficjenti mal-Belgju, sabiex l-ezekuzzjoni tas-sentenza fuq it-territorju Belgjan tkun tista’ zzid
l-opportunitajiet tieghu ta’ reintegrazzjoni socjali, jien ma rridx inkun ta’ ostakolu sabiex din tintrabat
li tezegwixxi l-piena li ghaliha giet ikkundannata l-persuna kkoncernata fir-Rumanija.

97. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, jien inqis li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fejn ir-reat li ghalih inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew kien ikkundannat fl-Istat Membru emittenti
ghal piena li ¢cahhad il-liberta, il-punt 6 tal-Artikolu 4 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2002/584 ghandu jigi
interpretat fis-sens li huwa jipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tivverifika u tezigi,
ghall-finijiet tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fdin
id-dispozizzjoni, li 1-fatti li ghalihom giet deciza dik il-piena jkunu punibbli wkoll b’piena li ¢cahhad
il-liberta fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

V. Konkluzjoni

98. Fid-dawl tal-osservazzjonijiet pre¢edenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi d-domanda
maghmula mill-cour d’appel de Liege (il-Qorti tal-Appell ta’ Liege, il-Belgju) bil-mod li gej:

F'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni, fejn ir-reat li ghalih inhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew kien
ikkundannat fl-Istat Membru emittenti ghal piena li ¢cahhad il-liberta, il-punt 6 tal-Artikolu 4
tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’ Gunju 2002 fuq il-mandat ta’ arrest
Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn Stati Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2009/299/GALI tas-26 ta’ Frar 2009 ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jipprekludi li
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tivverifika u tezigi, ghall-finijiet tal-implimentazzjoni tal-motiv ta’
nuqqas ta’ ezekuzzjoni fakultattiv stabbilit fdin id-dispozizzjoni, li I-fatti li ghalihom giet deciza dik
il-piena jkunu punibbli wkoll b’piena li ¢cahhad il-liberta fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni.

41 C-554/14, EU:C:2016:835, punt 36.

42 L-ipotezijiet li fihom il-kundanna moghtija fl-Istat Membru emittenti hija ta’ natura li tkun inkompatibbli mad-dritt tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni huma, fil-fehma tieghi, rari billi ghalkemm ma kinitx oggett ta’ armonizzazzjoni fl-Unjoni, madankollu s-sistema tal-pieni
tipprezenta xebh kbir bejn 1-Istati Membri.
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