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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla)

11 ta’ Settembru 2018*

“Dumping — Importazzjonijiet ta’ madum tac-éeramika li jorigina mi¢-Cina — Artikolu 11(3) u (5), u
1-Artikolu 17 tar-Regolament (KE) Nru 1225/2009 [li saru l-Artikolu 11(3) u (5), u 1-Artikolu 17
tar-Regolament (UE) 2016/1036] — Cahda ta’ talba ghal ezami mill-gdid intermedju parzjali, limitata
ghad-dumping, tad-dazju antidumping definittiv stabbilit bir-Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE)
Nru 917/2011 — Bdil fit-tul ta’ ¢irkustanzi — Tehid ta’ kampjuni — Ezami individwali — Nuqqas ta’
koperazzjoni fl-investigazzjoni li wassal ghall-adozzjoni tal-mizuri definittivi”

Fil-Kawza T-654/16,

Foshan Lihua Ceramic Co. Ltd, stabbilita fFoshan City (i¢-Cina), irrapprezentata minn B. Spinoit u D.
Philippe, avukati,

rikorrenti,
Vs

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn M. Franga, T. Maxian Rusche, N. Kuplewatzky u A.
Demeneix, bhala agenti,

konvenuta,
li ghandha bhala suggett talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament
tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni C(2016) 4259 tal-Kummissjoni tal-11 ta’ Lulju 2016 li tichad talba
ghal ezami mill-gdid intermedju parzjali, limitat ghal kwistjonijiet ta’ dumping, f'dak li jirrigwarda
l-mizuri antidumping definittivi stabbiliti bir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE)
Nru 917/2011 tat-12 ta’ Settembru 2011 fuq l-importazzjonijiet tal-madum tac-ceramika li jorigina
fir-Repubblika Popolari ta¢-Cina,

IL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn H. Kanninen, President tal-Awla, J. Schwarcz (Relatur) u C. Iliopoulos, Imhallfin,
Registratur: C. Heeren, Amministratur,

wara li rat il-fazi bil-miktub tal-pro¢edura u wara s-seduta tat-28 ta’ Novembru 2017,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT

ECLLEU:T:2018:525 1




SENTENZA TAL-11.9.2018 — Kawza T-654/16
FosHAN LiHUA CErRAMIC Vs IL-KUMMISSJONI

Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Ir-rikorrenti, Foshan Lihua Ceramic Co. Ltd, stabbilita fFoshan (i¢-Cina), hija produttur ta’ madum
tac-ceramika.

Fit-12 ta’ Settembru 2011, il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea adotta r-Regolament ta’ Implimentazzjoni
(UE) Nru 917/2011 li jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b'mod definittiv id-dazju
provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet tal-madum tac-¢eramika li jorigina fir-Repubblika Popolari
tac-Cina (GU 2011, L 238, p. 1, iktar il quddiem ir-“Regolament Definittiv”). Ir-rati ta’ dazju
antidumping gew ibbazati fuq il-margni ta’ dumping stabbiliti mill-investigazzjoni peress li kienu izjed
baxxi mill-margni ta’ hsara.

Fil-kuntest tal-investigazzjoni li wasslet ghall-istabbiliment ta’ dawn il-mizuri definittivi, il-Kummissjoni
Ewropea uzat it-tehid ta’ kampjuni, skont 1-Artikolu 17 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1225/2009
tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping
minn pajjizi mhux membri tal-Komunitd Ewropea (GU 2009, L 343, p. 51), kif emendat l-ahhar
bir-Regolament (UE) Nru 37/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Jannar 2014 (GU
2014, L 18, p. 1) (iktar ’il quddiem ir-“Regolament Baziku”) (issostitwit bir-Regolament
(UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’ Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’” dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU
2016, L 176, p. 21)). Il-produtturi-esportaturi mehuda bhala kampjuni, li bbenefikaw minn trattament
individwali, = skont l-Artikolu  9(5) tar-Regolament Baziku (li sar l-Artikolu  9(5)
tar-Regolament  2016/1036), gew suggetti ghal rati individwali ta’ dazji antidumping.
II-produtturi-esportaturi li kkoperaw fl-investigazzjoni, izda li ma gewx inkluzi fil-kampjun, kif ukoll
produttur-esportatur li gie inkluz fil-kampjun, izda li ma bbenefikax minn trattament individwali, gew
suggetti ghal rata ta’ dazji antidumping ikkalkolata, skont 1-Artikolu 9(6) tar-Regolament Baziku (li sar
l-Artikolu 9(6) tar-Regolament 2016/1036), bhala l-medja ponderata tal-margni ta’ dumping
tal-produtturi-esportaturi inkluzi fil-kampjun, jigifieri 30.6 %. Tmien produtturi-esportaturi li
kkoperaw ressqu talbiet ghal ezami individwali, abbazi tal-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku (li sar
l-Artikolu 17(3) tar-Regolament 2016/1036). Gie deciz li jsir ezami individwali biss ghal wiehed minn
dawn il-produtturi-esportaturi, ghaliex dan ma kienx jikkomplika b'mod indebitu l-kompitu
tal-Kummissjoni. Dan il-produttur-esportatur kien, bil-kbir, l-iktar produttur-esportatur importanti
mit-tmienja li talbu ezami individwali. Madankollu, wara n-notifika tad-decizjonijiet finali, irrizulta li
dan il-produttur-esportatur ma kienx ipprovda certa informazzjoni necessarja, ghalkemm
id-decizjonijiet dwar dan il-produttur-esportatur gew ibbazati fuq il-fatti disponibbli, abbazi
tal-Artikolu 18 tar-Regolament Baziku (li sar Artikolu 18 tar-Regolament 2016/1036). L-imsemmi
produttur-esportatur kif ukoll il-produtturi-esportaturi li ma kkoperawx fl-investigazzjoni gew suggetti
ghal rati ta’ dazju antidumping stabbiliti bl-uzu tal-oghla margni ta’ dumping ikkonstatati ghal prodott
rapprezentattiv ta’ produttur-esportatur li kkopera, jigifieri 69.7 %.

Ir-rikorrenti ma ppartecipatx fil-procedura amministrattiva li wasslet ghall-adozzjoni tar-Regolament
Definittiv, tant li isimha ma jidhirx fl-Anness I tar-Regolament Definittiv. Ghaldagstant
l-importazzjonijiet taghha tal-prodott ikkoncernat huma suggetti ghal rata ta’ 69.7 %.

Permezz ta’ ittra tas-7 ta’ Settembru 2013, ir-rikorrenti talbet lill-Kummissjoni twettaq ezami mill-gdid
intermedju parzjali, limitat ghad-dumping, abbazi tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku (li sar
lI-Artikolu 11(3) tar-Regolament 2016/1036). Din it-talba kienet immotivata, minn naha,
mill-implimentazzjoni, mir-rikorrenti, ta’ sistema gdida ta’ distribuzzjoni permezz ta’ impriza marbuta,
u min-naha l-ohra, bl-introduzzjoni ta’ tip gdid ta’ prodott li ma kienx jezisti matul il-perijodu ta’ bejn
-1 ta’ April 2009 u 1-31 ta’ Marzu 2010 (iktar ’il quddiem il-“perijodu ta’ investigazzjoni”). Fit-talba
taghha ghal ezami mill-gdid ir-rikorrenti indikat li hija ma kinitx ippartecipat fl-investigazzjoni inizjali,
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peress li hija ma kinitx taf id-destinazzjoni finali tal-prodotti taghha li hija kienet tbigh biss, matul
il-perijodu ta’ investigazzjoni, lil kumpannija kummer¢jali Ciniza. Peress li hija sostniet li ma kinitx
esportat il-prodott ikkoncernat lejn 1-Unjoni Ewropea matul il-perijodu ta’ investigazzjoni,
id-dipartimenti tal-Kummissjoni gibdu l-attenzjoni tar-rikorrenti dwar il-fatt li, jekk din l-allegazzjoni
kienet korretta, il-metodu legali xieraq biex tibbenefika mir-rata ta’ dazju ta’ 30.6 % kien li titlob li
tinghata l-istatus ta’ produttur-esportatur gdid, b'mod konformi mal-Artikolu 3 tar-Regolament
Definittiv. Din id-dispozizzjoni tipprevedi dan li gej:

“Fejn kwalunkwe produttur [Ciniz] jipprovdi evidenza bizzejjed lill-Kummissjoni li ma esportax
il-merkanzija deskritta fl-Artikolu 1(1) li torigina [mi¢-Cina] waqt il-perjodu tal-investigazzjoni (mill-
1 ta’ April 2009 sal-31 ta’ Marzu 2010), li mhuwiex relatat ma’ esportatur jew produttur soggett
ghall-mizuri imposti minn dan ir-Regolament u li jew effettivament esporta 1-merkanzija kkoncernata
jew dahal fobbligu kuntrattwali irrevokabbli li jesporta kwantita sinifikanti lejn 1-Unjoni wara li jkun
spicca l-perjodu tal-investigazzjoni, il-Kunsill, waqt 1li jagixxi b’'maggoranza sempli¢i fuq proposta
maghmula mill-Kummissjoni, wara li jikkonsulta I-Kumitat Konsultattiv, jista’ jemenda 1-Artikolu 1(2)
sabiex jattribwixxi lil dak il-produttur id-dazju applikabbli ghall-produtturi li qeghdin jikkoperaw li
mhumiex fil-kampjun, jigifieri 30.6 %”.

Wara skambju ta’ ittri mal-Kummissjoni, ir-rikorrenti talbet, permezz ta’ ittra tal-10 ta’ Frar 2015,
is-sospensjoni  tat-trattament tat-talba taghha ghal ezami mill-gdid intermedju abbazi
tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku sabiex ma jkunx hemm dewmien fir-rigward tat-talba taghha
ghall-ksib ta’ status ta’ produttur-esportatur gdid li hija kienet ressqet fil-kuntest ta’ dan 1-iskambju.

Fit-28 ta’ Jannar 2016, ir-rikorrenti talbet lill-Kummissjoni tkompli bit-trattament tat-talba taghha ghal
ezami mill-gdid intermedju. Fit-13 ta’ April 2016, il-Kummissjoni baghtet lir-rikorrenti dokument ta’
informazzjoni generali, li 1-ghan tieghu kien li jirriproduci I-fatti u I-kunsiderazzjonijiet essenzjali li fuq
il-bazi taghhom il-Kummissjoni kien behsiebha tichad din it-talba. Permezz ta’ decizjoni tal-
15 ta’ April 2016, il-Kummissjoni ¢ahdet it-talba ghall-istatus ta’ produttur-esportatur gdid. Hija
qgieset, fost 1-ohrajn, li mill-investigazzjoni ma setax jigi stabbilit li r-rikorrenti ma kinitx esportat lejn
I-Unjoni I-prodott ikkoncernat li jorigina mic¢-Cina matul il-perijodu ta’ investigazzjoni u li hija ma
kinitx marbuta ma esportatur jew ma produttur suggett ghal mizuri stabbiliti mir-Regolament
Definittiv. Ir-rikorrenti kkontestat din id-decizjoni fil-kawza Foshan Lihua Ceramic vs II-Kummissjoni
(T-310/16). Ir-rikorrenti rrispondiet ghad-dokument ta’ informazzjoni Generali fit-22 ta’ April 2016.
Hija qieset, b'mod partikolari, li l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni kienet ivvizzjata minn zball ta’ ligi
sa fejn hija rrifjutat li tiftah investigazzjoni ta’ ezami mill-gdid provvizorju, minhabba li r-rikorrenti ma
kinitx tifforma parti mill-kampjun.

Permezz ta’ decizjoni tal-11 ta’ Lulju 2016, il-Kummissjoni c¢ahdet it-talba ghal ezami mill-gdid
intermedju tar-rikorrenti (iktar ’il quddiem id-“dacizjoni kkontestata”). Fil-premessa 8 ta’ din
id-decizjoni, il-Kummissjoni indikat:

“Kif spjegat fil-punt 8 tad-dokument ta’ informazzjoni generali, il-Kummissjoni uzat it-tehid ta’
kampjuni fil-kuntest tal-investigazzjoni originali. Ghal din ir-raguni hija ezaminat is-sitwazzjoni ta’
numru limitat ta’ produtturi-esportaturi li ntghazlu biex jifformaw parti mill-kampjun, li fih
ir-rikorrenti ma gietx inkluza. Peress li l-mizuri fis-sehh huma bbazati fuq l-ezami tal-kumpanniji
inkluzi fil-kampjun, allegazzjoni bbazata fuq il-bdil ta’ ¢irkustanzi fis-sens tal-Artikolu 11(3)
tar-Regolament Baziku ghandha tkun tirrigwarda lill-istess kumpanniji inkluzi fil-kampjun, jew fuq
bidliet li jaffettwaw lill-produtturi-esportaturi kollha fdan il-pajjiz. Peress li 1-bdil ta’ ¢irkustanzi
invokata mir-rikorrenti tikkoncerna biss is-sitwazzjoni taghha u mhux dik tal-kumpanniji inkluzi
fil-kampjun jew dik tal-produtturi-esportaturi kollha [fic-Cina], dan il-bdil huwa irrilievanti fil-kuntest
ta’ talba abbazi tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku. Fil-fatt, l-investigazzjoni originali ma
stabbilietx margni ta’ dumping individwali ghar-rikorrenti, minhabba li r-rikorrenti ma talbitx
it-trattament individwali. Ir-rikorrenti ma tistax tinvoka l-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku sabiex
issa tikseb margni ta’ dumping individwali. Jekk ikun mod iehor, il-possibbilta ta’ tehid ta’ kampjuni jigi
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mcahhad mill-effettivta tieghu. Jekk il-margni ta’ dumping individwali taghha huwa inqas mill-mizura li
ghaliha huma suggetti l-esportazzjonijiet taghha abbazi tal-kampjun, l-importaturi taghha jistghu
jitolbu l-hlas lura abbazi tal-Artikolu 11(8) tar-Regolament Baziku (li sar l-Artikolu 11(8)
tar-Regolament 2016/1036). Huwa ghal din ir-raguni li t-talba tar-rikorrenti [...] hija michuda.”

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-13 ta’ Settembru 2016, ir-rikorrenti
pprezentat dan ir-rikors.

Fis-7 ta’ Dicembru 2016, fir-replika dwar il-kawza Foshan Lihua Ceramic vs Il-Kummissjoni
(T-310/16), hija talbet li I-kawza tal-ahhar tigi maghquda mal-kawza prezenti. Fis-
16 ta’ Dicembru 2016, il-Kummissjoni opponiet li l-kawzi jinghaqdu. Permezz ta’ decizjoni tat-
23 ta’ Jannar 2017, il-President tar-Raba’ Awla tal-Qorti Generali ddecieda li 1-kawzi inkwistjoni ma
jigux maghquda.

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dacizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
Il-Kummissjoni titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Ir-rikorrenti tinvoka motiv uniku bbazat fuq ksur tad-dispozizzjonijiet flimkien tal-Artikolu 11(3) u (5)
u tal-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku (fejn I-Artikolu 11(5) sar Il-Artikolu 11(5)
tar-Regolament 2016/1036), kif ukoll tal-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim dwar l-implementazzjoni
tal-Artikolu VI tal-Ftehim Generali dwar it-tariffi u l-kummer¢ tal-1994 (GATT) (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 21, p. 189, iktar il quddiem il-“Ftehim antidumping”), li jinsab
fl-Anness 1A tal-Ftehim li jistabbilixxi l-organizzazzjoni dinjija tal-kummer¢ (ODK) (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 21, p. 82). Insostenn ta’ dan il-motiv, ir-rikorrenti tressaq,
essenzjalment, seba’ argumenti.

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti tqis, essenzjalment, li mill-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku ma
jirrizultax li t-talba ta’ ezami mill-gdid intermedju ta’ produttur-esportatur mhux inkluz fil-kampjun
ghandha tkun ibbazata fuq il-prova ta’ bdil ta’ ¢irkustanzi li jirrigwarda lill-produtturi-esportaturi
kollha. Barra minn hekk, it-turija ta’ tali bdil ta’ ¢irkustanzi hija kwazi dejjem impossibbli.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti tqis li kienet is-suggett ta’ diskriminazzjoni, sa fejn il-produtturi-esportaturi
inkluzi fil-kampjun ma humiex obbligati li jipproducu tali prova. Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti
tikkontesta li 1-produtturi-esportaturi inkluzi fil-kampjun u l-produtturi-esportaturi li ma gewx inkluzi
fih jinsabu f'sitwazzjoni differenti. Id-distinzjoni bejn dawn iz-zewg gruppi ta’ produtturi-esportaturi ma
hija dovuta ghal ebda differenza “ta’ specificita, ta’ partikolarita jew ta’ natura” bejniethom, izda
tirrizulta biss mill-applikazzjoni tas-setgha wiesgha ta’ diskrezzjoni li 1-Kummissjoni ghandha
fl-istabbiliment tal-kriterji ta’ tehid ta’ kampjuni.
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Fit-tielet lok, mill-punt 189 tas-sentenza tad-9 ta’ Gunju 2016, Growth Energy u Renewable Fuels
Association vs II-Kunsill (T-276/13, EU:T:2016:340), jirrizulta 1li l-ezami individwali ta’
produttur-esportatur ghandu jsir hlief fil-kazijiet fejn in-numru ta’ esportaturi jew ta’ produtturi huwa
tant kbir li ezamijiet individwali jikkomplikaw minghajr bzonn ix-xoghol tal-awtoritajiet imsemmija u
jipprekludu t-tlestija tal-investigazzjoni fi Zmien utli. Issa, ghalkemm il-Kummissjoni ma tatx
lir-rikorrenti l-benefic¢ju ta’ ezami individwali, hija ma tallegax li t-talba ta’ ezami mill-gdid
tar-rikorrenti ta’ Settembru 2013 kienet tipprekludi t-tlestija tal-investigazzjoni tal-ezami mill-gdid fi
zmien utli. Ghalhekk, il-Kummissjoni kisret 1-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku, kif ukoll
1-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim antidumping. Barra minn hekk, bil-kontra ta” dak li ssostni l-Kummissjoni,
ir-Regolament Baziku ma jipprevedi ebda limitazzjoni ratione temporis sabiex issir it-talba ghal ezami
individwali.

Fir-raba’ lok, mill-Artikolu 11(5) tar-Regolament Baziku jirrizulta li 1-Artikolu 17(3) ta’ dan l-istess
regolament japplika wkoll fil-proceduri ta’ ezami mill-gdid intermedju. Ghaldagstant, ir-ragunament li
fuqu huwa bbazat ir-rifjut ta’ ftuh ta’ investigazzjoni ta’ ezami mill-gdid abbazi tal-effett utli tat-tehid
ta’ kampjuni huwa zbaljat.

Fil-hames lok, fir-rapport tieghu intitolat “Stati Uniti — Mizuri antidumping fir-rigward ta’ certi gambli
li joriginaw mill-Vietnam” u adottat fil-11 ta’ Lulju 2011 (WT/DS404/R, punt 7.181) il-grupp specjali
stabbilit fil-kuntest tal-ODK iddecieda, fir-rigward tal-ezami mill-gdid intermedju, li l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim antidumping issir applikabbli biss jekk esportaturi jew produtturi li ma
jkunux inghazlu jipprovdu risposti msejha volontarji. Issa, it-talba ghal ezami mill-gdid intermedju
tar-rikorrenti ghandha titqies bhala li hija risposta volontarja, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Fis-sitt lok, ir-rikorrenti ssostni, fil-kuntest tar-replika, li, wara t-talba taghha u t-turija ta’ bdil ta’
cirkustanzi individwali u specifici, il-Kummissjoni messha minn tal-inqas tittrattaha bhala esportatur li
issa kkopera, u tapplikalha, b’'mod konformi mal-Artikolu 9(6) tar-Regolament Baziku, ir-rata ta’ dazju
antidumping ikkalkolata bhala I-medja ponderata tal-margni ta’ dumping tal-produtturi-esportaturi
inkluzi fil-kampjun.

Fis-seba’ lok, ir-rikorrenti diga invokat l-argumenti taghha bbazati fuq 1-Artikolu 17(3) tar-Regolament
Baziku fir-risposta taghha ghad-dokument ta’ informazzjoni generali, izda |-Kummissjoni ma tat 1-ebda
risposta fid-decizjoni kkontestata, b’tali mod 1li b’hekk hija kisret id-dritt ghal smigh xieraq
tar-rikorrenti u d-drittijiet tad-difiza taghha. Barra minn hekk, billi rrifjutat li taghtiha l-istatus ta’
esportatur gdid u li twettaq l-ezami mill-gdid intermedju, il-Kummissjoni cahdet lir-rikorrenti
mill-possibbilta li r-regoli fis-sehh jigu applikati b’'mod konkret fil-konfront taghha.

[I-Kummissjoni tikkontesta l-argumenti tar-rikorrenti.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament
Baziku, il-bzonn taz-zamma ta’ mizuri tista’ tigi ezaminata, b’'mod partikolari, fuq talba minn
kwalunkwe esportatur, importatur jew mill-produtturi tal-Unjoni li jkun fiha provi suffi¢jenti sabiex
tigi stabbilita 1-htiega ghal ezami mill-gdid intermedju. F'dan il-kaz, it-talba tressqet mir-rikorrenti
fil-kwalita taghha ta’ produttur-esportatur. Barra minn hekk, huwa pacifiku bejn il-partijiet li
l-imsemmija talba kienet tirrigwarda biss id-dumping.

Mid-dispozizzjonijiet tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku jirrizulta i,
essenzjalment, meta t-talba titressaq minn esportatur u meta din tkun tirrigwarda biss id-dumping,
il-htiega tal-ezami mill-gdid intermedju tipprezupponi li I-imsemmija talba jkun fiha provi suffi¢jenti li
juru li z-zamma tal-mizura ma ghadhiex mehtiega sabiex taghmel tajjeb ghad-dumping.

Skont il-gurisprudenza, fir-rigward tat-trattament ta’ talba ghal ezami mill-gdid, li tirrigwarda biss

id-dumping, il-Kunsill jista’, skont l-imsemmija dispozizzjonijiet, jikkonstata l-prezenza ta’ bidliet
sinjifikattivi fic-cirkustanzi relattivi ghad-dumping u jista’ gustament, wara li jikkonferma n-natura
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fit-tul ta’ dawn il-bidliet, jikkonkludi li hemm lok li d-dazju antidumping inkwistjoni jitbiddel (ara
s-sentenza tat-28 ta’ April 2015, CHEMK u KF vs II-Kunsill, T-169/12, EU:T:2015:231, punt 37 u
l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, mill-kliem tat-tieni u tat-tielet subparagrafi tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku (li saru
t-tieni u t-tielet subparagrafi tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament 2016/1036) jirrizulta li 1-ghan tal-ezami
mill-gdid intermedju huwa li tigi vverifikata l-htiega taz-zamma tal-mizuri antidumping u li, fdan
ir-rigward, meta t-talba ghal ezami mill-gdid ta’ esportatur tkun tirrigwarda biss id-dumping, hemm
lok, ghall-istituzzjonijiet, li 1-ewwel jevalwaw il-htiega taz-zamma tal-mizura ezistenti u, abbazi ta’ dan,
tikkonstata l-ezistenza ta’ bdil fic-¢irkustanzi mhux biss sinjifikattiv izda wkoll fit-tul, fir-rigward
tad-dumping (sentenza tat-28 ta’ April 2015, CHEMK u KFvs II-Kunsill, T-169/12, EU:T:2015:231,
punt 43).

I-Qorti tal-Gustizzja specifikat, fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-Artikolu 14(1) tar-Regolament
tal-Kunsill (KEE) Nru 2176/84 tat-23 ta’ Lulju 1984, dwar id-difiza kontra l-importazzjonijiet li huma
s-suggett ta’ dumping jew ta’ sussidji min-naha ta’ pajjizi mhux membri tal-Komunita Ekonomika
Ewropea (GU 1984, L 201, p. 1 [dokument mhux disponibbli bil-Malti]), li jipprevedi li ezami
mill-gdid isehh fuq talba tal-parti kkoncernata, sakemm, b’'mod partikolari, hija tipproduci provi ta’
bdil ta’ ¢irkustanzi li jistghu jiggustifikaw il-htiega ta’ dan l-ezami mill-gdid, li 1-procedura ta’ ezami
mill-gdid isir fil-kaz ta’ zvilupp fid-data li ppermettiet 1li jigu stabbiliti l-valuri implimentati
fir-regolament li stabbilixxa l-mizuri antidumping (sentenza tal-24 ta’ Frar 1987, Continentale
Produkten Gesellschaft Erhardt-Renken vs IlI-Kummissjoni, 312/84, EU:C:1987:94, punt 11). Huwa
briferiment ghal din il-gurisprudenza li 1-Qorti Generali ddecidiet, fil-kuntest tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 384/96 tat-22 ta’ Dicembru 1995 dwar
il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri
tal-Komunitd Ewropea (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 10, p. 45) (i sar
I-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku), li 1-ghan tal-procedura ta’ ezami mill-gdid huwa li d-dazji
imposti jigu adattati ghall-izvilupp tal-elementi li taw lok ghalihom u ghalhekk jipprezupponi 1-bdil ta’
dawn l-elementi (sentenza tad-29 ta’ Gunju 2000, Medici Grimm vs Il-Kunsill, T-7/99, EU:T:2000:175,
punt 82).

Minn dan isegwi li t-talba ta’ ezami mill-gdid intermedju previst fl-Artikolu 11(3) tar-Regolament
Baziku, limitata ghad-dumping, u mressqa minn produttur-esportatur, ghandha tipprezenta offerti ta’
prova li l-elementi li fughom kienet ibbazata d-determinazzjoni tal-margni ta’ dumping uzat
ghall-istabbiliment tad-dazju antidumping applikabbli ghall-produttur-esportatur li ressaq l-imsemmija
talba nbidlu kunsiderevolment u fit-tul.

Fdan il-kaz, sa fejn ma ppartecipatx fl-investigazzjoni li wasslet ghall-adozzjoni tar-Regolament
Definittiv, ir-rikorrenti hija meqjusa, kemm skont I-Artikolu 18(1) tar-Regolament Baziku (li sar
l-Artikolu 18(1) tar-Regolament 2016/1036), kif ukoll skont il-punt 6 tal-Avviz ta’ tnedija ta’ din
il-pro¢edura inizjali (GU 2010, C 160, p. 20), bhala li ma kkoperatx fl-investigazzjoni. Id-decizjonijiet
dwar il-produtturi-esportaturi li ma kkoperawx gew ibbazati, skont l-istess dispozizzjonijiet, fuq
id-data disponibbli, bil-konsegwenza li dawn setghu kienu inqas favorevoli milli kieku huma kkoperaw.

B'mod konkret, mill-premessi 66 u 77 tar-Regolament tal-Kummissjoni (UE) Nru 258/2011 tas-
16 ta’ Marzu 2011, li jimponi dazju antidumping provvizorju fuq importazzjonijiet ta’ madum
tac-ceramika li jorigina [mi¢-Cina] (GU 2011, L 70, p. 5), u mill-premessi 92 u 93 tar-Regolament
Definittiv, jirrizulta li l-produtturi-esportaturi li ma kkoperawx fl-investigazzjoni, bhar-rikorrenti, gew
suggetti ghal rata ta’ dazju antidumping stabbilita bl-uzu tal-ghola mill-margni ta’ dumping
ikkonstatati ghal prodott rapprezentattiv ta’ produttur-esportatur li kkopera, jigifieri 69.7 %.

Minn dan isegwi li kull produttur-esportatur li jaga’ taht din il-kategorija ghandu juri li ¢-¢irkustanzi li

servew ta’ bazi ghal din l-ahhar determinazzjonu nbidlu kunsiderevolment u fit-tul. Peress li din
id-determinazzjoni hija bbazata fuq id-data relatata mal-kampjun, ir-rikorrenti tista’ tissodisfa 1-oneru
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ta’ prova li hija ghandha f'dan il-qasam, hekk kif gustament tosserva l-Kummissjoni, billi turi wkoll jew
li l-elementi li servew ta’ bazi tad-determinazzjoni tal-margni ta’ dumping uzat ghall-istabbiliment
tar-rati tad-dazju antidumping applikabbli ghall-kumpanniji inkluzi fil-kampjun kienu nbidlu
kunsiderevolment u fit-tul, jew li tali bidliet kienu affettwaw lill-produtturi-esportaturi kollha tal-pajjiz
esportatur.

Sa fejn fit-talba taghha ta’ ezami mill-gdid intermedju limitat ghad-dumping ir-rikorrenti esponiet biss
l-implimentazzjoni ta’ sistema gdida ta’ distribuzzjoni permezz ta’ impriza marbuta u l-introduzzjoni ta’
tip gdid ta’ prodott li ma kienx jezisti matul il-perijodu ta’ investigazzjoni, hija tressaq biss
informazzjoni dwar is-sitwazzjoni rispettiva taghha, fatt li hija tammetti esplicitament.

Minn dan isegwi li 1-Kummissjoni setghet gustament tiddeciedi li r-rikorrenti ma kinitx ipproduciet
l-elementi necessarji li jiggustifikaw il-ftuh ta’ ezami mill-gdid intermedju parzjali, limitat
ghad-dumping u tichad, konsegwentement, it-talba taghha.

Din il-konkluzjoni ma hijiex ikkonfutata mid-diversi argumenti tar-rikorrenti.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-argument ibbazat fuq l-allegata diskriminazzjoni tar-rikorrenti meta
mgqabbla mal-imprizi inkluzi fil-kampjun, minn naha, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza
stabbilita, 1-osservanza tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza u ta’ nondiskriminazzjoni tezigi li sitwazzjonijiet
paragunabbli ma jigux ittrattati b'mod differenti u li sitwazzjonijiet differenti ma jigux ittrattati
bl-istess mod, sakemm tali trattament ma jkunx oggettivament iggustifikat (ara s-sentenza tat-
13 Di¢embru 2007, Asda Stores, C-372/06, EU:C:2007:787, punt 62 u l-gurisprudenza ccitata) Issa,
ir-rikorrenti, li ma kkoperatx fl-investigazzjoni inizjali, bl-ebda mod ma hija fl-istess sitwazzjoni
fir-rigward tad-determinazzjonijiet dwar il-margni ta’ dumping bhall-produtturi-esportaturi li
ppartecipaw fiha. Dan sa fejn il-legizlatur ippreveda, fl-Artikolu 18(1) tar-Regolament Baziku, li r-rata
ta’dazju antidumping ghandha tigi stabbilita, fir-rigward tal-produtturi-esportaturi li ma jikkoperawx,
abbazi tad-data disponibbli, bil-konsegwenza li din tista’ tkunu inqas favorevoli milli setghet tkun li
kieku kkoperaw. Il-metodu ta’ determinazzjoni ta’ dawn ir-rati fil-procedura inizjali jista’ logikament
jaffettwa l-kundizzjonijiet li fihom tali produttur-esportatur jista’ jitlob ezami mill-gdid intermedju
parzjali limitat ghad-dumping, hekk kif ghadu kif gie specifikat fil-punti 22 sa 32 iktar ’il fuq.

Min-naha l-ohra, ir-rikorrenti ma tistax turi l-ezistenza ta’ diskriminazzjoni fir-rigward taghha permezz
tal-allegata diskriminazzjoni tal-produtturi-esportaturi li kkoperaw li ma gewx inkluzi fil-kampjun meta
mqabbla ma’ dawk li gew inkluzi. Peress li ma ppartec¢ipatx fl-investigazzjoni inizjali, ir-rikorrenti ma
talbitx li tigi inkluza fil-kampjun. Peress li l-argument taghha ma jikkoncernax is-sitwazzjoni rispettiva
taghha, l-eventwali fondatezza tieghu ma tistax twassal ghall-annullament tad-dacizjoni kkontestata
fdak li jirrigwarda r-rikorrenti. Ghalhekk hija ma ghandha l-ebda interess li taghmlu (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-28 ta’ Frar 2017, JingAo Solar et vs Il-Kunsill, T-157/14, mhux ippubblikata,
EU:T:2017:127, punti 64 sa 72).

Fit-tieni lok, fdak li jirrigwarda l-argumenti bbazati fuq il-ksur tal-Artikolu 11(5) u tal-Artikolu 17(3)
tar-Regolament Baziku (ara l-punti 16 u 17 iktar il fuq), l-ewwel nett, ghandu jitfakkar i,
fl-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni mhux
biss il-kliem taghha, izda wkoll il-kuntest taghha u 1-ghanijiet imfittxija mil-legizlazzjoni li hija taghmel
parti minnha (ara s-sentenza tat-18 ta’ Settembru 2014, Valimar, C-374/12, EU:C:2014:2231, punt 42 u
l-gurisprudenza ¢citata).

It-tieni nett, mill-Artikolu 11(5) tar-Regolament Baziku jirrizulta li “d-disposizzjonijiet rilevanti ta’ dan
ir-Regolament rigward proceduri u t-twettieq ta’ investigazzjonijiet, hlief dawk li ghandhom x’jagsmu
ma’ limiti ta’ zmien, jghoddu ghal kull revizjoni li titwettaq skond il-paragrafi 2, 3 u 4”. Ghalhekk,
lI-Artikolu  11(5) tar-Regolament Baziku ma jestendix ghall-proceduri ta’ ezami mill-gdid
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id-dispozizzjonijiet kollha dwar il-proceduri u t-tmexxija tal-investigazzjonijiet applikabbli fil-kuntest
tal-investigazzjoni inizjali. L-Artikolu 11(5) tar-Regolament Baziku jissuggetta l-applikazzjoni ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, ghall-proceduri ta’ ezami mill-gdid, ghan-natura rilevanti taghhom.

It-tielet nett, skont gurisprudenza stabbilita, proc¢edura ta’ ezami mill-gdid hija separata, bhala
prin¢ipju, mill-pro¢edura ta’ investigazzjoni inizjali, li hija rregolata minn dispozizzjonijiet ohra
tar-Regolament Baziku. Id-differenza oggettiva bejn dawn iz-zewg tipi ta’ proceduri tinsab fil-fatt li
l-importazzjonijiet suggetti ghal procedura ta’ ezami mill-gdid huma dawk li diga kienu s-suggett
tal-istabbiliment ta’ mizuri antidumping definittivi u li fir-rigward taghhom bhala principju gew
prodotti provi sufficjenti sabiex jigi stabbilit li t-tnehhija ta’ dawn il-mizuri probabbilment tkun
tiffavorixxi l-kontinwazzjoni tad-dumping u tal-hsara jew tkun tiffavorixxi li d-dumping u l-hsara
jitfaccaw mill-gdid. Ghall-kuntrarju, meta importazzjonijiet ikunu suggetti ghal investigazzjoni inizjali,
l-ghan taghha huwa precizament li tigi ddeterminata l-ezistenza, il-livell u l-effett ta’ kwalunkwe
dumping allegat (sentenza tas-27 ta’ Jannar 2005, Europe Chemi-Con (Deutschland) vs Il-Kunsill,
C-422/02 P, EU:C:2005:56, punti 48 sa 50; ara, ukoll, is-sentenza tat-28 ta’ April 2015, CHEMK u KF vs
II-Kunsill, T-169/12, EU:T:2015:231, punti 59 u 60 u l-gurisprudenza ccitata).

F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Qorti tal-Gustizzja digd qieset li whud mid-dispozizzjonijiet li jirregolaw
l-investigazzjoni inizjali ma humiex intizi li japplikaw ghall-procedura ta’ ezami mill-gdid, fid-dawl
tal-istruttura generali u tal-ghanijiet tas-sistema stabbilita mir-Regolament Baziku (ara s-sentenza tat-
28 ta’ April 2015, CHEMK u KF vs II-Kunsill, T-169/12, EU:T:2015:231, punt 59 u l-gurisprudenza
¢citata).

Fdan il-kaz, huwa bizzejjed li jigi kkonstatat li l-applikazzjoni tal-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku,
li jipprevedi l-ezami individwali anki fil-kuntest tal-evalwazzjoni ta’ talba ghal ezami mill-gdid
intermedju mressqa minn produttur-esportatur li ma kkoperax fl-investigazzjoni inizjali, tkun tmur
kontra l-ghan tal-procedura ta’ ezami mill-gdid intermedju, kif espost fil-punti 22 sa 27 iktar ’il fuq.
Fil-fatt, tali appro¢¢ ma jippermettix li jigi evalwat jekk l-elementi li servew ta’ bazi
ghad-determinazzjoni tal-margni ta’ dumping uzat ghall-istabbiliment tad-dazju antidumping
applikabbli ghall-imsemmi produttur-esportatur inbidlux b’mod kunsiderevoli u fit-tul. Data li rrizultat
mill-analizi tal-informazzjoni dwar il-produtturi-esportaturi mehuda bhala kampjuni tigi ghalhekk
imqabbla mad-data rispettiva tal-produttur-esportatur inkwistjoni.

Ghaldagstant, fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-necessita li tinfetah investigazzjoni ta’ ezami mill-gdid
intermedju abbazi ta’ zewg allegati bidliet ta’ c¢irkustanzi sostnuti mir-rikorrenti, l-uzu tal-ezami
individwali ma huwiex rilevanti. Jekk ikun mod iehor, ir-rikorrenti tkun tista’ tevita l-obbligi fil-qasam
tal-oneru tal-prova li, minhabba l-istatus taghha ta’ impriza 1li ma kkoperatx fil-kuntest
tal-investigazzjoni inizjali, hija ghadha fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament
Baziku.

Minn dan isegwi li l-istruttura generali u l-ghanijiet tas-sistema stabbilita mir-Regolament Baziku
jipprekludu lir-rikorrenti milli tibbaza ruhha fuq I-Artikolu 11(5) u fuq I[-Artikolu 17(3)
tar-Regolament Baziku, sabiex titlob rata ta’ dazju antidumping individwali fi tmiem il-proc¢edura li
hija bdiet abbazi tal-Artikolu 11(3) ta’ dan l-istess regolament. L-invokazzjoni, mir-rikorrenti,
tal-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim antidumping insostenn tal-argumenti taghha lanqas ma tista’ tigi
accettata, peress li d-dispozizzjoni msemmija l-ahhar hija, bl-e¢¢ezzjoni tat-tieni sentenza taghha li
tipprevedi “[t]wegib volontarji ma jigux skoraggiti”, trasposta permezz tal-Artikolu 17(3)
tar-Regolament Baziku, u r-rikorrenti ma ssostnix li din it-traspozizzjoni hija zbaljata.

Dawn il-konkluzjonijiet huma kkonfermati, I-ewwel nett, minn kliem u mill-istruttura tal-Artikolu 17
tar-Regolament Baziku, u b’'mod partikolari mill-Artikolu 17(3) li jipprevedi li l-ezami individwali
previst fdin id-dispozizzjoni japplika biss fil-kuntest ta’ ezamijiet fejn il-Kummissjoni uzat it-tehid ta’
kampjuni. Fil-fatt, dan jipprevedi li, “[f]'’kazijiet fejn l-ezami jkun gie limitat skond dan I-Artikolu,
il-margini individwali ta’” dumping ghandu, madanakollu, jigi kkalklulat”. Issa, l-ezami ta’ talba ghal
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ezami mill-gdid intermedju huwa separat mill-ezami li wassal ghall-istabbiliment ta’ mizuri
antidumping definittivi (ara l-punt 38 iktar ’il fuq) u ma jikkostitwixxix it-tkomplija tieghu, bil-kontra
ta’ dak li sostniet ir-rikorrenti matul is-seduta. In-natura separata ta’ dawn iz-zewg ezamijiet hija barra
minn hekk ikkonfermata wkoll mill-artikolazzjoni taghhom kif din tirrizulta mir-Regolament Baziku.
Fil-fatt, l-ewwel nett, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku,
produttur-esportatur jista’ jitlob ezami mill-gdid intermedju biss wara li tkun ghaddiet sena wara
l-introduzzjoni tal-mizuri definittivi, it-tieni nett, il-perijodu ta’ investigazzjoni ghal ezami mill-gdid
intermedju huwa wara dak tal-investigazzjoni inizjali (sentenzi tat-28 ta’ Jannar 2016, CM Eurologistik
u GLS, C-283/14 u C-284/14, EU:C:2016:57, punt 72; tat-13 ta’ Settembru 2013, Cixi Jiangnan
Chemical Fiber et vs II-Kunsill, T-537/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:428, punt 71, u
l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jidskinen fil-kawzi maghquda CM Eurologistik u GLS, C-283/14
u C-284/14, EU:C:2015:628, punt 29) u, it-tielet nett, l-investigazzjoni ta’ ezami mill-gdid intermedju
tista’ tkun limitata, b'mod partikolari, ghad-dumping jew ghall-hsara, filwaqt li l-investigazzjoni inizjali
ghandha tkun shiha.

Fdan il-kaz, fil-kuntest tat-trattament tat-talba ghal ezami mill-gdid intermedju tar-rikorrenti,
il-Kummissjoni ma wettqitx it-tehid ta’ kampjuni, skont I-Artikolu 17(1) tar-Regolament Baziku (li sar
lI-Artikolu  17(1) tar-Regolament 2016/1036). Hija ttrattat din it-talba direttament, abbazi
tal-informazzjoni li tinsab fiha. Ghalhekk, 1-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku ma kienx applikabbli
fdin il-procedura.

Sussegwentement, bil-kontra ta’ dak li ssostni r-rikorrenti, hija ma tistax titlob l-ezami individwali,
skont 1-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku, fkull mument, sabiex iggieghel lill-Kummissjoni
tirrevedi r-rata ta’ dazju antidumping, li hija applikabbli ghall-importazzjonijiet taghha. Ir-rati ta’ dazji
antidumping jistghu jigu emendati biss b’applikazzjoni tal-Artikoli 11 u 12 tar-Regolament Baziku
(fejn 1-Artikolu 12 sar 1-Artikolu 12 tar-Regolament 2016/1036). It-talba tar-rikorrenti saret abbazi
tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku u fil-punti 41 u 42 iktar ’il fuq diga gie deciz li
l-applikazzjoni tal-Artikolu 17(3) ta’ dan l-istess regolament ma kinitx, fdan il-kaz, rilevanti fdan
il-kuntest.

Fl-ahhar nett, fil-kaz ta’ uzu ta’ tehid ta’ kampjuni fl-investigazzjoni inizjali, mir-raba’ subparagrafu
tal-Artikolu 11(4) tar-Regolament Baziku (li sar ir-raba’ subparagrafu tal-Artikolu 11(4)
tar-Regolament 2016/1036), jirrizulta li produttur-esportatur gdid ma jistax jitlob ezami mill-gdid skont
is-subparagrafi precedenti ta’ dan l-istess paragrafu. Dan huwa sabiex jigi evitat li tali
produtturi-esportaturi jitqieghdu fpozizzjoni iktar favorevoli minn dik tal-produtturi-esportaturi li
kkoperaw fl-investigazzjoni inizjali, izda li ma ttihdux bhala kampjuni, u li fughom giet imposta, bhala
konsegwenza ta’ dan, rata ta’ dazju antidumping ikkalkolata skont l-Artikolu 9(6) tar-Regolament
Baziku. Issa, ma tezisti l-ebda raguni biex wiehed jemmen li l-legizlatur tal-Unjoni xtaq jippermetti li
fir-rigward ta’ produttur-esportatur li ma kkoperax fl-investigazzjoni inizjali jigu applikati, wara
procedura ta’ ezami mill-gdid, rati ta’ dazju antidumping individwali, jekk huwa eskluda dan
fir-rigward tal-produtturi-esportaturi 1-godda.

Fit-tielet lok, kien biss fil-kuntest tar-replika li r-rikorrenti ghamlet l-argument li jghid li l-Kummissjoni
setghet minn tal-inqas ittrattata minn issa 1 quddiem bhala produttur-esportatur li jikkopera u
taghtiha, ghal din ir-raguni, il-benefi¢¢ju tar-rati ta’ dazju antidumping applikabbli, abbazi
tal-Artikolu 9(6) tar-Regolament Baziku, ghall-produtturi-esportaturi li kkoperaw. Mistogsija dwar dan
matul is-seduta, ir-rikorrenti ammettiet li dan huwa motiv gdid, ibbazat fuq il-ksur tad-dispozizzjoni
msemmija l-ahhar, minghajr ma ghamlet xi argument li jghid li dan il-motiv huwa bbazat fuq punti ta’
ligi u ta’ fatt li saru maghrufa matul il-procedura jew li dan ghandu jinftihem bhala estensjoni ta’
argument maghmul fir-rikors. Ghaldagstant, dan huwa inammissibbli skont 1-Artikolu 84 tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti Generali.
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Fir-raba’ lok, fir-rigward tal-allegazzjonijiet ibbazati fuq l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim
antidumping, fir-rapport tal-grupp specjali stabbilit fil-kuntest tal-ODK intitolat “Stati Uniti — Mizuri
antidumping fir-rigward ta’ certi gambli li joriginaw mill-Vietnam” u adottat fil-11 ta’ Lulju 2011
(WT/DS404/R, punt 7.181), huwa bizzejjed li jigi kkonstatat li la mis-silta ¢citata mir-rikorrenti u
langas minn xi silta ohra tal-imsemmi rapport relatata mal-interpretazzjoni ta’ dan l-artikolu ma
jirrizulta 1i l-awtoritajiet inkarigati mill-investigazzjonijiet antidumping, bhal Kummissjoni, huma
obbligati li jifthu procedura ta’ ezami mill-gdid intermedju, kif previst fil-kuntest tad-dritt tal-Unjoni
fl-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku, abbazi tal-informazzjoni li tirrigwarda biss l-allegat bdil ta’
cirkustanzi li jaffettwaw produttur-esportatur li ma kkoperax fl-investigazzjoni inizjali li fiha ntuza
l-metodu ta’ tehid ta’ kampjuni. Minn dan lanqas ma jirrizulta li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fil-kawza prezenti, tali produttur-esportatur jista’ jibbaza ruhu fuq l-Artikolu 6.10.2 tal-Ftehim
antidumping fil-kuntest tat-talba tieghu ghall-ftuh ta’ ezami mill-gdid intermedju, ibbazata fuq
informazzjoni li tirrigwarda eskluzivament lilu nnifsu.

Fil-hames lok, ir-rikorrenti jikkritika lill-Kummissjoni talli fid-decizjoni kkontestata ma rreagixxietx
ghall-argumenti tieghu bbazati fuq l-Artikolu 17(3) tar-Regolament Baziku. Madankollu, hekk kif
ghadu kif gie deciz, fil-kaz prezenti, din id-dispozizzjoni ma ghandha l-ebda effett fuq
l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni tal-Artikolu 11(3) tar-Regolament Baziku, hekk kif specifikat
fil-punti 22 sa 32 iktar ’il fuq. Billi ezentat ruhha milli tirrispondi espli¢itament ghall-argumenti
bbazati fuq dispozizzjoni mhux applikabbli ghall-kawza prezenti, il-Kummissjoni ma setghetx tikser
id-drittijiet ghal smigh xieraq u d-drittijiet tad-difiza.

Ghaldagstant il-motiv uniku ghandu jigi michud.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 134(1) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata
ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu.

Peress li r-rikorrenti tilfet, hemm lok li hija tigi ordnata tbati kemm l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll
dawk sostnuti mill-Kummissjoni.

Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Foshan Lihua Ceramic Co. Ltd hija kkundannata ghall-ispejjez.
Kanninen Schwarcz Iliopoulos
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fil-11 ta’ Settembru 2018.

Firem
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