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W Gabra tal-gurisprudenza

Kawza T-8/16
(pubblikazzjoni ta’ estratti)

Toshiba Samsung Storage Technology Corp.
u
Toshiba Samsung Storage Technology Korea Corp.
contre

I1-Kummissjoni Ewropea

Sentenza tal-Qorti Generali (Il-Hames Awla) tat-12 ta’ Lulju 2019

“Kompetizzjoni — Akkordji — Suq tad-disk drives otti¢ci — Decizjoni li tikkonstata ksur
tal-Artikolu 101 TFUE u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE — Ftehimiet kolluzorji li jirrigwardaw
sejhiet ghal offerti organizzati minn Zewg manifatturi ta’ kompjuters — Ksur tar-rekwiziti formali
essenzjali u tad-drittijiet tad-difiza — Kompetenza tal-Kummissjoni — Portata geografika
tal-ksur — Ksur uniku u kontinwu — Prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajpba — Linji Gwida tal-2006
ghall-kalkolu tal-ammont tal-multi”

~

Akkordji — Ftehimiet u prattiki miftiehma li jikkostitwixxu ksur uniku - Kuncett -
Kriterji — Sensiela ta’ agir adottat minn partijiet differenti li ghandhom l-istess ghan
ekonomiku antikompetittiv

(Artikolu 101(1) TFUE)

(ara l-punti 56-58)

2. Atti tal-istituzzjonijiet — Motivazzjoni — Obbligu — Portata — Decizjoni li jigu applikati
r-regoli tal-kompetizzjoni — Decizjoni tal-Kummissjoni li tikkonstata ksur u li timponi multa
(Artikolu 101(1) u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE)

(ara l-punt 81)

3. Kompetizzjoni — Procedura amministrattiva — Dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet —
Natura provvizorja — Kontenut necessarju — Rispett tad-drittijiet tad-difiza
(Regolament tal-Kunsill Nru 1/2003, Artikolu 27(1))
(ara l-punti 157-160)
4. Akkordji — Projbizzjoni — Ksur — Ftehimiet u prattiki miftiehma li jikkostitwixxu ksur

uniku — Imputazzjoni ta’ responsabbilta lil impriza ghall-ksur kollu — Kundizzjonijiet —

MT
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Prattiki u agir li jikkostitwixxu ksur li jifformaw parti minn pjan generali — Evalwazzjoni —
Kriterji — Ghan komuni li ghandu jintlahaq mill-partecipanti kollha — Htiega ta’ rabta ta’
komplementarjeta bejn il-prattiki kkontestati — Assenza

(Artikolu 101(1) TFUE)

(ara l-punti 205, 230)
Sunt

Fis-sentenza Toshiba Samsung Storage Technology u Toshiba Samsung Storage Technology
Korea vs II-Kummissjoni (T-8/16), moghtija fit-12 ta’ Lulju 2019, il-Qorti Generali ¢ahdet it-talba
ta’ Toshiba Samsung Storage Technology Corp. u tas-sussidjarja taghha Toshiba Samsung Storage
Technology Korea Corp. iktar ’il quddiem: “ir-rikorrenti”) intiza, b’'mod principali
ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2015) 7135 finali tal-21 ta’ Ottubru 20157, u,
sussidjarjament, ghat-tnaqqis tal-ammont tal-multa li kienet giet imposta fughom minhabba ksur
tar-regoli tal-kompetizzjoni fis-settur tal-produzzjoni u l-provvista ta’ disk drives ottici (iktar il
quddiem “DDQO”).

Wara li saret investigazzjoni amministrattiva miftuha bis-sahha ta’ denunzja, il-Kummissjoni
kkonkludiet 1i tlettax-il kumpannija kienu ppartecipw fakkordju fuq is-suq tad-DDO. Skont
id-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni stabbilixxiet li, mill-inqas mit-23 ta’ Gunju 2004 sal-25
ta’ Novembru 2008, il-partec¢ipanti f'dan l-akkordju pprojbit kienu kkoordinaw l-agir taghhom
b’rabta mal-proceduri ta’ sejha ghal offerti organizzati mill-manifatturi ta’ kompjuters Dell u
Hewlett Packard. Skont il-Kummissjoni, il-kumpanniji involuti kienu ppruvaw, permezz ta’
netwerk ta’ kuntatti bilaterali paralleli, li jaghmlu mezz li I-prezzijiet tal-prodotti DDO jibqghu
fuq livelli oghla milli kienu jkunu fl-assenza ta’ dawn il-kuntatti bilaterali. B’hekk il-Kummissjoni
imponiet multa ta’” EUR 41304 000 fuq ir-rikorrenti minhabba ksur tal-Artikolu 101 TFUE u
tal-Artikolu 53 tal-Ftehim taz-ZEE.

Ir-rikorrenti qajmu numru ta’ motivi insostenn tar-rikors taghhom, ibbazati, b'mod partikolari,
fuq il-ksur tar-rekwiziti procedurali sostanzjali u tad-drittijiet tad-difiza kif ukoll fuq zbalji ta’ fatt
u ta’ ligi fid-determinazzjoni tal-portata geografika tal-ksur fil-konstatazzjoni ta’ ksur uniku u
kontinwu.

Fir-rigward tal-kuncett ta’ ksur uniku u kontinwu, il-Qorti Generali fakkret li dan jipprezumi
sensiela ta’ agir adottat minn partijiet differenti li ghandhom l-istess ghan ekonomiku
antikompetittiv. B’hekk mill-kuncett innifsu ta’ ksur uniku u kontinwu jirrizulta li tali ksur li
jinkludi “sensiela ta’ agir jew ta’ ksur”. Ghalhekk ir-rikorrenti ma jistghux isostnu li
I-Kummissjoni inkludiet kwalifika legali addizzjonali fid-decizjoni kkontestata billi kkonstatat,
minbarra ksur uniku u kontinwu identifikat fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li dan kien
maghmul minn numru ta’ “ksur distint”, peress li huwa proprju dan l-agir antikompetittiv
differenti li kien jikkostitwixxi l-imsemmi ksur uniku.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali qieset li I-fatt li certi karatteristici tal-akkordju kienu evolvew
matul iz-Zmien, b’'mod partikolari l-inkluzjoni ta’ partecipanti godda, it-tnaqqis taghhom jew
it-tkabbir tal-akkordju b’'mod li tigi inkluza wkoll Hewlett Packard ma jistax jipprekludi
lill-Kummissjoni milli tikkwalifika lil dan l-akkordju bhala ksur uniku u kontinwu galadarba
l-ghan tal-akkordju baqa’ I-istess.

' Detizjoni tal-Kummissjoni C(2015) 7135 finali tal-21 ta’ Ottubru 2015 li tirrigwarda pro¢ediment skont l-Artikolu 101 TFUE u
1-Artikolu 53 tal-Ftehim dwar iz-ZEE (Kaz AT.39639 — Disk Drives Ottici).
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