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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
BOT
ipprezentati fis-7 ta’ Settembru 2017

Kawza C-360/16

Ir-Repubblika Federali tal-Germanja
Vs
Aziz Hasan

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva federali,
il-Germanja)]

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika tal-azil — Kriterji u mekkanizmi ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata
fwiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz — Modalitajiet u termini applikabbli
ghat-trasferiment ta’ cittadina ta’ pajjiz terz lejn 1-Istat Membru tal-ewwel applikazzjoni ghall-azil —
Bidu tad-dekorrenza tat-terminu ghat-trasferiment tal-applikant ghall-azil”

I. Introduzzjoni

1. Pdin  il-kawza, il-Qorti  tal-Gustizzja  hija  mistiedna tinterpreta  d-dispozizzjonijiet
tal-Artikoli 18, 23, 24, 27 u 29 tar-Regolament (UE) Nru 604/2013° sabiex tiddetermina minn naha,
in-natura definittiva tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali, u min-naha l-ohra l-portata tal-istharrig gudizzjarju ezercitat fuq
id-decizjonijiet ta’ trasferiment u fl-ahhar nett, fuq il-modalitajiet, il-proc¢eduri u t-termini applikabbli
meta l-applikant ghall-protezzjoni internazzjonali, li kien diga s-suggett ta’ trasferiment lejn I-Istat
Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni tieghu, jirritorna illegalment fit-territorju tal-Istat
Membru li fih saret l-ewwel talba, li fih hemm pendenti rikors kontra d-decizjoni tat-trasferiment.

2. Id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III ma jirregolawx is-sitwazzjoni, ghalkemm frekwenti,
tal-applikant ghall-protezzjoni internazzjonali li kien s-suggett ta’ trasferiment lejn l-Istat Membru
responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil tieghu u jirritorna mill-gdid fl-Istat Membru li fih
saret l-ewwel talba. Il-qorti tar-rinviju tistagsi ghalhekk dwar l-elementi li ma kinux espressament
previsti mil-legizlatur tal-Unjoni Ewropea.

1 Lingwa originali: il-Franciz.

2 Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed
mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU 2013, L 180, p. 31), iktar il quddiem ir-“Regolament Dublin III”.
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3. Minkejja li r-risposti ghad-domandi kif maghmula mill-qorti tar-rinviju ma jirrizultawx direttament
mill-qari tar-Regolament Dublin III, madankollu dawn jistghu johorgu mill-istruttura generali ta’ dan
it-test u mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja f'dan il-qasam, anki jekk dan jinvolvi rikon¢iljament
tal-ghanijiet differenti li jrid jilhaq il-legizlatur tal-Unjoni, fil-kuntest tas-Sistema Ewropea Komuni
tal-Azil (iktar ’il quddiem is-“SEKA”), stabbilita abbazi tal-Artikolu 78 tat-Trattat FUE®.

4. Il-logika wara s-SEKA tista’ twassal sabiex tigi kkonstatata l-inadegwatezza tas-sistema implementata
fuq livell Ewropew mar-realtajiet pratti¢i. Din is-sistema tista’, minn naha, twassal ghal zbilan¢ bejn
|-Istati Membri fit-tehid lura tal-applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali. Min-naha l-ohra, hija
jista’” jkollha l-effett li ggieghel lill-individwi kkoncernati jirresjedu fi Stat Membru wiehed, jigifieri dak
li jkun meqjus bhala responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni taghhom ghall-protezzjoni
internazzjonali.

5. Madankollu, is-sistema attwalment fis-sehh ma tistax tippermetti lill-Istati Membri li jaharbu
mir-responsabbiltad imposta fughom testwalment fit-trattament effettiv ta’ dawn l-applikazzjonijiet,
b’mod partikolari billi ma jwettqux il-kontrolli u ma jzommux fit-territorju taghhom l-applikanti li
huma responsabbli minnhom, u lanqas ghall-kuntrarju lill-applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali
li jaghzlu I-Istat Membru li ser ikun responsabbli mit-trattament tal-applikazzjoni taghhom, permezz
ta’ movimenti sekondarji u l-prezentazzjoni ta’ diversi applikazzjonijiet ghall-azil fi Stati Membri
differenti.

6. Fil-bidu tal-analizi tieghi, ser nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li t-trasferiment ta’
applikant ghall-protezzjoni internazzjonali ma ghandux l-effett li jiddetermina, b’'mod definittiv, l-Istat
Membru responsabbli mill-applikazzjoni ghall-azil.

7. Ser nispjega wkoll li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, l-istharrig gudizzjarju
tad-decizjoni ta’ trasferiment ta’ applikant ghall-azil ghandu jkun jirrigwarda cirkustanzi li sehhew wara
l-ezekuzzjoni ta’ din il-mizura.

8. Fl-ahhar nett, ser nesponi r-ragunijiet li ghalihom jiena nikkunsidra li, fkaz ta’ ritorn illegali
tal-applikant ghall-azil fit-territorju tal-Istat Membru li fih saret l-ewwel talba, dan tal-ahhar ghandu
jibda procedura gdida ta’ trasferiment, li tinkludi applikazzjoni gdida ghat-tehid lura u li tissodisfa
termini godda, li l-komputazzjoni taghhom ghandha tigi stabbilita, b’applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet
tar-Regolament Dublin IIL

IL. Il-kuntest guridiku
A. Id-dritt tal-Unjoni

1. Ir-Regolament Dublin III
9. Il-premessi 4, 5, 19 u 21 ta’ dan ir-regolament jistabbilixxu:

“(4) [...] s-SEKA ghandha tinkludi, fit-terminu qasir, metodu car u li jiffunzjona biex ikun iddeterminat
1-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-asil.

3 Jigifieri, b'mod partikolari, l-effettivita tas-sistema ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali, ir-rapidita tat-trattament ta’ dawn l-applikazzjonijiet, l-evitar tal-forum shopping, ta’ movimenti sekondarji u ta’
abbuzi li jikkonsistu fil-prezentazzjoni ta’ diversi applikazzjonijiet ghall-azil, izda wkoll il-garanzija tad-drittijiet ta’ dawn l-applikanti kif ukoll li
jinholoq ekwilibriju bejn ir-responsabbilta u s-solidarjeta tal-Istati Membri, sabiex jigu evitati r-“refugjati forbitu” [ara fdan is-sens, b'mod
partikolari, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-Kawza Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:186, punt 37), li jic¢ita s-sentenza tal-
21 ta’ Dicembru 2011, N. S. et (C-411/10 u C-493/10, EU:C:2011:865, punti 78 u 79)].
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(5) Metodu tali ghandu jkun ibbazat fuq kriterji oggettivi u gusti kemm ghall-Istati Membri kif ukoll
ghall-persuni kkoncernati. Bmod partikolari, dan il-metodu ghandu jiddetermina minnufih 1-Istat
Membru responsabbli, biex ikun iggarantit access effettiv ghall-proceduri ghall-ghoti ta’
protezzjoni internazzjonali u ma jkunx kompromess l-ghan tal-ipprocessar bil-heffa ta’
applikazzjonijiet ghall-protezzjoni internazzjonali.

[...]

(19) Sabiex tkun garantita il-protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-individwi kkonc¢ernati ghandhom
ikun stabbiliti salvagwardji legali u d-dritt ghal rimedju effettiv fir-rigward ta’ decizjonijiet dwar
it-trasferimenti lejn 1-Istat Membru responsabbli, fkonformita, b’'mod partikolari mal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea [*].

(21) Nugqgqasijiet fi, jew fallimenti ta’, sistemi tal-asil, spiss aggravati jew ikkontribbwiti ghal pressjonijiet
partikolari fughom, jistghu ipoggu fperikolu it-thaddim minghajr problemi tas-sistema mpoggija
fis-sehh taht dan ir-Regolament, li jista’ jwassal ghal riskju ta’ ksur tad-drittijiet tal-applikanti kif
stipulati fl-acquis tal-Unjoni dwar l-asil u 1-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
drittijiet internazzjonali tal-bniedem ohra u drittijiet tar-rifugjati”.

10. L-Artikolu 2 tal-imsemmi regolament jiddefinixxi t-termini segwenti:

“l..]

(c) ‘applikant’ tfisser cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li jkun ghamel applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali li dwarha dec¢izjoni finali tkun ghadha ma ttehditx;

(d) ‘ezami ta’ applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali’ tfisser kull ezami ta’, jew decizjoni dwar,
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali mill-awtoritajiet kompetenti skont id-Direttiva
2011/95/UE [°] u d-Direttiva 2013/32/UE [°] hlief ghal proceduri li jiddeterminaw 1-Istat Membru
responsabbli skont dan ir-Regolament;

[...]”
11. L-Artikolu 3 tar-Regolament Dublin III jipprovdi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jezaminaw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali minn ¢ittadin
ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li japplika fit-territorju ta’ xi wiehed minnhom, inkluz fil-konfini jew
fiz-zoni ta’ transitu. L-applikazzjoni ghandha tkun ezaminata minn Stat Membru wiehed, li ghandu
jkun dak li 1-kriterji ddikjarati fil-Kapitolu III ta’ dan ir-Regolament juru li huwa responsabbli.

2. Fejn ebda Stat Membru responsabbli ma jkun jista’ jinhatar fuq il-bazi tal-kriterji elenkati fdan
ir-Regolament, l-ewwel Stat Membru li fih l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali kienet
iddepozitata ghandu jkun responsabbli biex jezaminaha.

4 Iktar 'il quddiem il-“Karta”.

5 Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-13 ta’ Dicembru 2011, dwar standards ghall-kwalifika ta’ cittadini nazzjonali ta’
pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta” protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati jew ghal persuni eligibbli
ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija (GU 2011, L 337, p. 9).

6 Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni
internazzjonali (GU 2013, L 180, p. 60).
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Fejn huwa impossibbli li applikant jigi trasferit ghall-Istat Membru primarjament nominat bhala
responsabbli ghax ikun hemm ragunijiet sostanzjali biex wiehed jemmen li hemm difetti sistemici
fil-procedura tal-asil u fil-kondizzjonijiet ta’ akkoljenza ghall-applikanti fdak I-Istat Membru, li
jirrizultaw friskju ta’ trattament inuman jew degradanti fis-sens tal-Artikolu 4 tal-[Karta], 1-Istat
Membru determinanti ghandu jkompli jezamina l-kriterji stipulati fil-Kapitolu III sabiex jistabbilixxi
jekk Stat Membru iehor jistax jigi nominat bhala responsabbli.

Fejn it-trasferiment ma jistax isir skont dan il-paragrafu ghal kwalunkwe Stat Membru nominat abbazi
tal-kriterji stipulati fil-Kapitolu III jew ghall-ewwel Stat Membru li mieghu tkun giet iddepozitata
l-applikazzjoni, 1-Istat Membru determinanti ghandu jsir l-Istat Membru responsabbli.

3. Kull Stat Membru ghandu jzomm id-dritt, li jibghat applikant lejn pajjiz terz sikur, soggett
ghar-regoli u s-salvagwardji stabbiliti mid-Direttiva 2013/32 [...]".

12. L-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“I...]

2. L-Istat Membru responsabbli skont il-kriterji stabiliti fdan il-Kapitlu ghandu jkun iddeterminat fuq
il-bazi tas-sitwazzjoni ezistenti meta l-applikant iddepozita ghall-ewwel darba l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali tieghu jew taghha ghand Stat Membru.

3. Fid-dawl tal-applikazzjoni tal-kriterji msemmijin fl-Artikolu 8, 10 u 16, 1-Istati Membri ghandhom
jikkunsidraw kull evidenza disponibbli rigward il-prezenza, fit-territorju ta’ Stat Membru, ta’ membri
tal-familja, qraba jew relazzjonijiet familjari ohra tal-applikant, bil-kundizzjoni li tali evidenza tigi
pprezentata qabel ma Stat Membru iehor jaccetta t-talba biex jassumi r-responsabbilta ghall-persuna
kkoncernata jew biex jehodha lura, skont l-Artikoli 22 u 25 rispettivament, u li l-applikazzjonijiet
precedenti ghall-protezzjoni internazzjonali tal-applikant ikunu ghadhom ma kienux is-suggett ta’
decizjoni tal-ewwel dwar is-sustanza”.

13. L-Artikolu 18 tal-imsemmi regolament, intitolat “Obbligi tal-Istat Membru responsabbli”, jipprovdi:

“1. L-Istat Membru responsabbli taht dan ir-Regolament ghandu jkun obbligat:

[...]

(b) jiehu lura, taht il-kondizzjonijiet preskritti fl-Artikolu 23, 24, 25 u 29, applikant li l-applikazzjoni
tieghu tkun taht ezami u li ghamel applikazzjoni fi Stat Membru iehor jew li jkun fit-territorju ta’
Stat Membru iehor minghajr document ta’ residenza;

(c) jiehu lura, taht il-kondizzjonijiet preskritti fl-Artikolu 23, 24, 25 u 29, cittadin ta’ pajjiz terz jew
persuna apolida li jkun irtira l-applikazzjoni taht ezami u jkun ghamel applikazzjoni fi Stat
Membru iehor jew li jkun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr dokument ta’ residenza;

(d) jiehu lura, taht il-kondizzjonijiet preskritti fl-Artikolu 23, 24, 25 u 29, cittadin ta’ pajjiz terz jew
persuna apolida li l-applikazzjoni tieghu kienet rifjutata u li ghamel applikazzjoni fi Stat Membru

iehor jew li jkun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr dokument ta’ residenza.

2. Fil-kazijiet li jagghu fl-ambitu tal-paragrafu 1(a) u (b), I-Istat Membru responsabbli ghandu jezamina
jew jikkompleta l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali maghmula mill-applikant.
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Fkazijiet li jagghu fl-ambitu tal-paragrafu 1(c), meta l-Istat Membru responsabbli ma kienx kompla
bl-ezami ta’ applikazzjoni minhabba l-irtirar taghha mill-applikant qabel ma ttiehdet dec¢izjoni fl-ewwel
istanza dwar is-sustanza, dak l-Istat Membru ghandu jizgura li l-applikant huwa intitolat jaghmel talba
li l-ezami tal-applikazzjoni tieghu jew taghha jitkompla jew li tigi ddepozitata applikazzjoni gdida ghal
protezzjoni internazzjonali, li ma ghandhiex tigi kkunsidrata bhala applikazzjoni sussegwenti kif previst
fid-Direttiva 2013/32 [...] Fdawn il-kazijiet, 1-Istati Membri ghandhom jizguraw li jitlesta l-ezami
tal-applikazzjoni.

Fil-kazijiet li jagghu taht l-ambitu tal-paragrafu 1(d), fejn l-applikazzjoni giet irrifjutata biss fl-ewwel
istanza, l-Istat Membru responsabbli ghandu jizgura li l-persuna kkoncernata ghandha jew kellha
l-opportunita li tfittex rimedju effettiv, skont 1-Artikolu 46 tad-Direttiva 2013/32 [...].”

14. It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(3) tar-Regolament Dublin III jaqra kif gej:

“Applikazzjoni ddepozitata wara li ssehh tkeccija effettiva ghandha titqies bhala applikazzjoni gdida u
twassal ghal procedura gdida ghad-determinazzjoni tal-Istat Membur responsabbli”.

15. L-Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Il-bidu tal-procedura”, jipprovdi:

“1. Il-process biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli ghandu jibda hekk kif applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali tkun iddepozitata ghall-ewwel darba ghand Stat Membru.

[...]

4. Fejn applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali tkun iddepozitata ghand l-awtoritajiet
kompetenti ta’ Stat Membru minn applikant li jkun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor,
id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli ghandha tintghamel mill-Istat Membru li
fit-territorju tieghu l-applikant ikun prezenti. L-Istat Membru tal-ahhar ghandu jkun infurmat
minghajr dewmien mill-Istat Membru li jkun ir¢ieva l-applikazzjoni u mbaghad ghandu, ghall-ghanijiet
ta’ dan ir-Regolament, ikun ikkunsidrat bhala l-Istat Membru fejn l-applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali kienet iddepozitata.

[...]

5. Applikant li jkun prezenti fi Stat Membru iehor minghajr dokument ta’ residenza jew li hemm
iddepozita applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali wara li jirtira l-ewwel applikazzjoni tieghu
maghmula fi Stat Membru iehor matul il-process li jiddetermina l-Istat Membru responsabbli ghandu
jittiehed lura, taht il-kondizzjonijiet preskritti fl-Artikolu 23, 24, 25 u 29, mill-Istat Membru li ghandu
l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali kienet l-ewwel iddepozitata, bil-hsieb li jtemm
il-process li jiddetermina l-Istat Membru responsabbli.

[...]”
16. L-Artikolu 22(1) u (2) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“l. L-Istat Membru li tkun saritlu t-talba ghandu jaghmel il-kontrolli mehtiega, u ghandu jaghti
decizjoni fuq it-talba biex jittiehed inkarigu ta’ applikant fi zmien xahrejn mill-ir¢evuta tat-talba.

2. Fil-procedura biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali elementi ta’ prova u xhieda ¢irkostanzjali ghandhom ikunu uzati”.
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17. L-Artikolu 23 ta’ dan it-test, intitolat “Prezentazzjoni ta’ talba biex jittiehed lura meta tigi
ddepozitata applikazzjoni gdida fl-Istat Membru rikjedenti”, jipprovdi:

“l. Meta Stat Membru fejn persuna kif imsemmi ja fl-Artikolu 18(1)(b), (c) jew (d) iddepozitat
applikazzjoni gdida ghal protezzjoni internazzjonali jikkunsidra li Stat Membu iehor huwa
responsabbli skont 1-Artikolu 20(5) u 1-Artikolu 18(1)(b), (c) jew (d), dan jista’ jitlob lill-Istat Membru
l-iehor biex jiehu lura dik il-persuna.

2. Talba biex persuna tittiehed lura ghandha ssir kemm jista’ jkun malajr u fkull kaz fi Zmien xahrejn
minn meta r¢ieva 1-‘hit’ mill-Eurodac kif iddefinit mill-Artikolu 9(5) tar-Regolament (UE)
Nru 603/2013 [].

[...]

3. Meta t-talba biex tittiehed lura persuna ma ssirx fil-perijodi stipulati fil-paragrafu 2,
ir-responsabbilta ghall-ezami tal-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali suc¢cessiva ghandha
tkun tal-Istat Membru li fih tkun giet iddepozitata l-applikazzjoni 1-gdida.

[...]”

18. L-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III, intitolat “Prezentazzjoni ta’ talba ghat-tehid lura meta ma
tkunx giet iddepozitata ebda applikazzjoni gdida fl-Istat Membru rikjedenti”, jaqra kif gej:

“l. Meta Stat Membru li fuq it-territorju tieghu persuna msemmija fl-Artikolu 18(1)(b), (c) jew (d),
tkun prezenti minghajr dokument ta’ residenza u li quddiemu ma tkunx giet iddepozitata
applikazzjoni gdida ghal protezzjoni internazzjonali, iqis li Stat Membru iehor huwa responsabbli skont
I-Artikolu 20(5) u 1-Artikolu 18(1)(b), (c) jew (d), huwa jista’ jitlob lil dak l-Istat Membru l-iehor biex
jiehu lura dik il-persuna.

2. B'deroga mill-Artikolu 6(2) tad-Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
16 ta’ Dicembru 2008, dwar standards u pro¢eduri komuni fl-Istati Membri ghar-ritorn ta’ ¢ittadini ta’
pajjizi terzi li jkunu qeghdin fil-pajjiz illegalment [°], fejn Stat Membru li fuq it-territorju tieghu
persuna tkun prezenti minghajr dokument ta’ residenza jiddeciedi li jfittex fis-sistema tal-Eurodac
skont l-Artikolu 17 tar-Regolament [...] Nru 603/2013, it-talba biex tittiehed lura persuna kif
imsemmija fl-Artikolu 18(1)(b) jew (c) ta’ dan ir-Regolament, jew persuna kif imsemmija
fl-Artikolu 18(1)(d) tieghu li l-applikazzjoni taghha ghal protezzjoni internazzjonali ma tkunx giet
rifjutata permezz ta’ decizjoni finali, ghandha ssir kemm jista’ jkun malajr u fi kwalunkwe kaz fi Zmien
xahrejn minn meta rcieva il-hit’ mill-Eurodac, skont 1-Artikolu 17(5) tar-Regolament I[...]
Nru 603/2013.

Jekk it-talba biex tittiehed lura persuna tkun ibbazata fuq evidenza differenti minn dik mehuda
mis-sistema tal-Eurodac, din ghandha tintbaghat lill-Istat Membru rikjest fi zmien tliet xhur mid-data
li fiha l-Istat Membru rikjedenti sar jaf li Stat Membru iehor jista’ jkun responsabbli minn dik
il-persuna kkoncernata.

7 Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar l-istabbiliment tal-“Eurodac” ghat-tqabbil ta’ marki tas-swaba’
ghall-applikazzjoni effettiva tar-Regolament [Dublin III] li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat l-Istat Membru
responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali ddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna apolida u dwar talbiet ghat-tqabbil ma’ data tal-Eurodac mill-awtoritajiet tal-infurzar tal-ligi tal-Istati Membri u mill-Europol
ghall-finijiet ta’ infurzar tal-ligi, u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1077/2011 li jistabbilixxi Agenzija Ewropea ghat-tmexxija operattiva
tas-sistemi tal-IT fuq skala kbira fl-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja (GU 2013, L 180, p. 1).

8 GU 2008, L 348, p. 98.
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3. Meta t-talba biex tittiehed lura persuna ma ssirx fil-perijodi stipulati fil-paragrafu 2, 1-Istat Membru
li fuq it-territorju tieghu il-persuna kkoncernata tkun prezenti minghajr dokumenti ta’ residenza
ghandu jaghti lil dik il-persuna l-opportunita li tiddepozita applikazzjoni gdida.

4. Fejn persuna kif imsemmija fl-Artikolu 18(1)(d) ta’ dan ir-Regolament li l-applikazzjoni taghha ghal
protezzjoni internazzjonali tkun giet rifjutata permezz ta’ decizjoni finali fi Stat Membru wiehed tkun
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr dokument ta’ residenza, I-Istat Membru tal-ahhar jista’
jew jitlob lill-ewwel Stat Membru biex jiehu lura l-persuna kkoncernata jew inkella jwettaq procedura
skont id-Direttiva 2008/115 [...].

Meta l-Istat Membru tal-ahhar jiddeciedi li jitlob lill-ewwel Stat Membru biex jiehu lura l-persuna
kkoncernata, ir-regoli stipulati fid-Direttiva 2008/115 [...] ma ghandhomx japplikaw.

[...]”
19. L-Artikolu 25 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Twegiba ghal talba biex jittiehed lura”, jipprovdi:

“1. L-Istat Membru rikjest ghandu jaghmel il-kontrolli mehtiega u jaghti de¢izjoni dwar it-talba biex
jiehu lura l-persuna kkoncernata kemm jista’ jkun malajr u fkull kaz mhux aktar tard minn xahar
mid-data meta kienet rcevuta t-talba. Meta t-talba tkun ibbazata fuq data miksuba mis-sistema
Eurodac, dak il-limitu ta’ Zzmien ghandu jitnaqqas ghal gimaghtejn.

2. Nuqqas ta’ azzjoni fil-perijodu ta’ xahar jew fil-perijodu ta’ gimghatejn imsemmija fil-paragrafu 1,
ghandha tfisser acdcettazzjoni tat-talba, u ghandha tinvolvi l-obbligu li jiehu lura I-persuna
kkoncernata, inkluz l-obbligu li jipprovdi arrangamenti xierqa ghall-wasla”.

20. L-Artikolu 27 tal-imsemmi regolament, intitolat “Rimedji”, jaqra kif gej:

“1. L-applikant jew persuna ohra kif imsemmi fl-Artikolu 18(1) (c) jew (d) ghandu jkollu d-dritt ghal
rimedju effettiv, fil-forma ta’ appell jew revizjoni, fil-fatt u fil-ligi, mid-dec¢izjoni tat-trasferiment,
quddiem qorti jew tribunal.

[...]

3. Ghall-iskopijiet ta’ appelli kontra, jew revizjonijiet ta’, decizjonijiet ta’ trasferiment, I-Istati Membri
ghandhom jipprevedu fil-ligi nazzjonali taghhom li:

(a) l-appell jew ir-revizjoni taghti lill-applikant id-dritt li jibqa’ fl-Istat Membru kkonc¢ernat sakemm
jintlahaq l-ezitu tal-appell jew ir-revizjoni; jew

(b) it-trasferiment huwa sospiz awtomatikament u tali sospensjoni tiskadi wara certu perijodu ta’
zmien ragonevoli, fliema zmien qorti jew tribunal, wara skrutinju mill-qrib u rigoruz, tkun hadet
dec¢izjoni dwar jekk ghandux jinghata effett sospensiv lil appell jew revizjoni; jew

(c) il-persuna kkoncernata jkollha l-opportunita li titlob fperijodu ta’ zmien ragonevoli lil qorti jew
tribunal biex jissospendi l-implimentazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment sakemm jintlahaq
l-ezitu tal-appell jew revizjoni tieghu/taghha L-Istati Membri ghandhom jizguraw li jkun hemm
rimedju effettiv billi jissospendu t-trasferiment sakemm tittiehed decizjoni rigward l-ewwel talba
ghal sospensjoni. Kwalunkwe decizjoni dwar jekk l-implimentazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment
ghandhiex tigi sospiza ghandha tittiehed fperijodu ta’ zmien ragonevoli, filwaqt li tippermetti
skrutinju mill-qrib u rigoruz tat-talba ghal sospensjoni. Decizjoni li l-implimentazzjoni ta’
dec¢izjoni ta’ trasferiment ma tigix sospiza ghandha tiddikjara r-ragunijiet li fughom hija bbazata.
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4. L-Istati Membri jistghu jipprevedu li l-awtoritajiet kompetenti jistghu jiddeciedu li jagixxu ex officio
fis-sospensjoni tal-implimentazzjoni tad-decizjoni tat-trasferiment sakemm isehh l-ezitu tal-appell jew
revizjoni.

[...]”
21. It-tielet subparagrafu tal-Artikolu 28(3) tar-Regolament Dublin III jipprovdi:

“Meta persuna tinzamm taht detezjoni skont dan l-Artikolu, it-trasferiment ta’ dik il-persuna mill-Istat
Membru rikjedenti lejn 1-Istat Membru responsabbli ghandu jkun ezegwit mill-aktar fis li jkun
prattikament possibbli, u mhux aktar tard minn sitt gimghat mill-ac¢ettazzjoni implicita jew esplicita
tat-talba minn Stat Membru iehor biex jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura l-persuna kkoncernata jew
mill-mument meta l-appell jew revizjoni ma jkollux jew ma jkollhiex aktar effett sospensiv skont
I-Artikolu 27(3)”.

22. L-Artikolu 29 ta’ dan ir-regolament, intitolat, “Modalitajiet u zmien limitu”, jipprovdi:

“1. It-trasferiment tal-applikant jew persuna ohra kif imsemmi fil-punti (c) jew (d) tal-Artikolu 18(1)
mill-Istat Membru rikjedenti lejn I-Istat Membru responsabbli, ghandu jkun ezegwit skont id-dritt
nazzjonali tal-Istat Membru rikjedenti, wara konsultazzjoni bejn I-Istati Membri kkoncernati,
mill-aktar fis li jkun prattikament possibbli, u l-aktar tard fi Zmien sitt xhur mill-accettazzjoni tat-talba
minn Stat Membru iehor biex jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura l-persuna kkoncernata jew tad-decizjoni
finali wara appell jew revizjoni fejn ikun hemm effett sospensiv skont 1-Artikolu 27(3).

[...]

2. Fejn it-trasferiment ma jsirx fiz-zmien limitu ta’ sitt xhur, l-Istat Membru responsabbli ghandu
jitnehhewlu l-obbligi biex jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura l-persuna kkoncernata u r-responsabbilta
ghandha tkun trasferita lill-Istat Membru rikjedenti. Dan il-limitu ta’ Zmien jista’ jkun estiz sa
massimu ta’ sena jekk it-trasferiment ma setax ikun ezegwit minhabba prigunerija tal-persuna
kkonc¢ernata jew sa massimu ta’ tmintax-il xahar jekk il-persuna kkoncernata tkun harbet.

3. Jekk persuna giet ittrasferita bi zball jew decizjoni ta’ trasferiment giet mibdula fl-appell jew
fir-revizjoni wara li twettaq it-trasferiment, l-Istat Membru li wettaq it-trasferiment ghandu jaccetta dik
il-persuna lura minnufih.

[...]”

2. Id-Direttiva 2013/32
23. Il-premessi 13, 18, 25 u 36 ta’ din id-direttiva jaqraw kif gej:

“(13) L-approssimazzjoni tar-regoli dwar il-proceduri ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni
internazzjonali ghandha tghin biex tillimita l-movimenti sekondarji tal-applikanti
ghall-protezzjoni internazzjonali bejn 1-Istati Membri, fejn dawn il-movimenti jkunu kkawzati
mid-differenzi fl-ogsfa legali, u biex jinholqu kundizzjonijiet ekwivalenti ghall-applikazzjoni
tad-Direttiva 2011/95 [...] fl-Istati Membri.

[...]

(18) Huwa fl-interessi ta’ kemm I-Istati Membri kif ukoll tal-applikanti ghall-protezzjoni
internazzjonali 1li decizjoni tittiehed malajr kemm jista’ jkun dwar l-applikazzjonijiet
ghall-protezzjoni internazzjonali, minghajr pregudizzju ghat-twettiq ta’ ezami xieraq u komplut.
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[...]

(25) Fl-interess ta’ rikonoxximent korrett dawk il-persuni fil-bzonn ta’ protezzjoni bhala rifugjati
fis-sens tal-Artikolu 1 tal-Konvenzjoni ta’ Ginevra [°] jew bhala persuni eligibbli ghal protezzjoni
sussidjarja, kull applikant ghandu jkollu access effettiv ghall-proceduri, 1-opportunita li jikkopera
u jikkomunika sewwa mal-awtoritajiet kompetenti sabiex jipprezenta l-fatti relevanti tal-kaz
tieghu u l-garanziji procedurali sufficjenti sabiex isegwi l-kaz tieghu matul l-istadji kollha
tal-procedura. Barra minn hekk, il-procedura li fiha tigi ezaminata applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali ghandha normalment taghti lil applikant ghall-inqas id-dritt li jibqa’ fit-territorju
tal-Istat Membru sa meta tittieched decizjoni mill-awtorita determinant [...].

(36) Fejn sussegwentement applikant jaghmel applikazzjoni minghajr ma jipprezenta provi jew
argumenti godda, ikun sproporzjonat li 1-Istati Membri jkunu obbligati jwettqu proc¢edura shiha
gdida ta’ ezami. Fdawk il-kazijiet, l-Istati Membri ghandhom ikunu kapaci jirrifjutaw
applikazzjoni bhala inamissibbli taht il-principju ta’ res judicata”.

24. L-Artikolu 9(1) tal-imsemmija direttiva, intitolat “Id-dritt li wiehed jibqa’ fl-Istat Membru matul
l-ezami tal-applikazzjoni” jipprovdi:

“L-applikanti ghandhom jithallew jibqghu fl-Istat Membru, ghall-fini tal-proc¢edura biss, sa meta
l-awtorita determinanti tkun hadet decizjoni fl-ewwel istanza skont il-proceduri stabbiliti
fil-Kapitolu III. Dak id-dritt li jithallew jibqghu fl-Istat Membru m’ghandux jikkostitwixxi intitolament
ghall-permess ta’ residenza”.

25. L-Artikolu 31(3) tad-Direttiva 2013/32, intitolat “Proc¢edura ta’ ezami”, jindika:

“3. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-procedura ta’ ezami tkun konkluza fi Zmien sitt xhur
mill-prezentata tal-applikazzjoni.

Fejn applikazzjoni tkun suggetta ghall-procedura stabbilita fir-Regolament [Dublin III], il-limitu ta’
zmien ta’ sitt xhur ghandu jibda japplika mill-mument li I-Istat Membru responsabbli ghall-ezami
taghha jigi determinat fkonformita ma’ dak ir-Regolament, l-applikant ikun fit-territorju ta’ dak I-Istat
Membru u l-awtorita responsabbli tkun hadet responsabbilta tieghu.L-Istati Membri jistghu jestendu
l-limitu ta’ Zmien ta’ sitt xhur stabbilit fdan il-paragrafu ghal perjodu li ma jagbizx disa’ xhur ohra,
meta:

[...]

(c) fejn id-dewmien ikun carament attribwit ghan-nuqqas li l-applikant jikkonforma mal-obbligi
tieghu/taghha taht 1-Artikolu 13.

[...]”

26. L-Artikolu 33 ta’ din id-direttiva, intitolat “Applikazzjonijiet inammissibbli”, jipprovdi:

“l. Addizzjonalment ghal kazijiet fejn l-applikazzjoni ma’ tigix ezaminata skont ir-Regolament
[Dublin III], l-Istati Membri mhumiex obbligati jezaminaw jekk l-applikant jikkwalifikax ghal

protezzjoni internazzjonali taht id-Direttiva 2011/95 [...] fejn applikazzjoni tkun kunsidrata
inammissibbli taht dan 1-Artikolu.

9 Konvenzjoni dwar l-Istatus tar-Rifugjati, iffirmata fGenéve fit-28 ta’ Lulju 1951.
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2. L-Istati Membri jistghu jikkunsidraw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali bhala
inammissibbli biss jekk:

[...]

(d) l-applikazzjoni tkun applikazzjoni sussegwenti, fejn ebda elementi jew sejbiet godda relatati
mal-ezami dwar jekk l-applikant jikkwalifikax bhala beneficjarju ta’ protezzjoni internazzjonali taht
id-Direttiva 2011/95 [...] ma’ jkunu rrizultaw jew gew ipprezentati mill-applikant;

[...]”
27. L-Artikolu 40 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Applikazzjoni sussegwenti”, jipprovdi:

“1. Fejn persuna li applikat ghall-protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru taghmel sottomissjonijiet
ulterjuri jew applikazzjoni sussegwenti fl-istess Stat Membru, dak l-Istat Membru ghandu jezamina
dawn is-sottomissjonijiet ulterjuri jew l-elementi tal-applikazzjoni sussegwenti fil-kuntest tal-ezami
tal-applikazzjoni precedenti jew fil-kuntest tal-ezami tad-decizjoni li tkun qgieghda tigi riveduta jew
appellata safejn l-awtoritajiet kompetenti jistghu jiehdu kont ta’ u jikkunsidraw l-elementi kollha li
fughom ikunu bazati s-sottomissjonijiet ulterjuri jew l-applikazzjoni sussegwenti fdan il-qafas.

2. Ghall-finijiet tat-tehid ta’ decizjoni dwar l-ammissibbilta ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali taht l-Artikolu 33(2)(d), applikazzjoni sussegwenti ghal protezzjoni internazzjonali
ghandha tkun suggetta 1-ewwel ghal ezami preliminari dwar jekk, ikunux instabu, jew gew ipprezentati
mill-l-applikant elementi jew sejbiet godda dwar l-ezami jekk dan jikkwalifikax bhala benefi¢jarju ta’
protezzjoni internazzjonali taht id-Direttiva 2011/95 [...].

[...]

5. Fejn applikazzjoni sussegwenti ma tigix ezaminata ulterjorment taht dan l-Artikolu, ghandha titqies
bhala inammissibbli, taht 1-Artikolu 33(2)(d).

[...]”
28. L-Artikolu 46 tad-Direttiva 2013/32, intitolat “Id-dritt ghal rimedju effettiv”’, huwa fformulat kif gej:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-applikanti jkollhom id-dritt ghal rimedju effettiv quddiem
qorti jew tribunal, kontra dawn li gejjin:

(a) decizjoni mehuda dwar l-applikazzjoni taghhom ghall-protezzjoni internazzjonali, inkluza
decizjoni:

[...]

(iv) li ma jsirx ezami fkonformita mal-Artikolu 39;

[...]

3. Sabiex ikunu konformi mal-paragrafu 1, l-Istati Membri ghandhom jizguraw li rimedju effettiv
jipprovdi ghal ezami shih u ex nunc ta’ kemm il-fatti kif ukoll il-punti tal-ligi, inkluz fejn applikabbli
ezami tal-htigijiet ta’ protezzjoni internazzjonali taht id-Direttiva 2011/95 [...], ta’ mill-inqas fi
proceduri ta’ appell quddiem qorti jew tribunal ta’ prima istanza.

[...]
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5. Minghajr pregudizzju ghall-paragrafu 6, l-Istati Membri ghandhom jippermettu lill-applikanti li
jibgghu fit-territorju taghhom sakemm jiskadi z-zmien li fih ikollhom id-dritt ghal rimedju effettiv jew,
meta tali dritt gie ezerc¢itat fil-limitu ta’ Zzmien, sa meta johrog ir-rizultat tar-rimedju.

6. Fil-kaz li tittiehed decizjoni:
[...]

(b) li tikkunsidra applikazzjoni bhala inammissibbli taht 1-Artikolu 33(2)(a), (b) jew (d);

[...]

qorti jew tribunal ghandu jkollu s-setgha li jiddeciedi jekk l-applikant jistax jibqa’ jew le fit-territorju
tal-Istat Membru, jew fuq talba tal-applikant jew billi jiddeciedi ex officio, jekk tali decizjoni tirrizulta
fit-terminazzjoni tad-dritt tal-applikant li jibqa’ fl-Istat Membru u fejn, fkazijiet bhal dawn, id-dritt ta’
rimanenza fl-Istat Membru sa meta johrog ir-rizultat tar-rimedju ma tkunx prevista fil-ligi nazzjonali.

[...]”

3. Ir-Regolament ta’ Implementazzjoni (UE) Nru 118/2014"

29. L-Artikolu 1[2](4) ta’ dan ir-regolament, li jemenda r-Regolament (KE) Nru 1560/2003", zied
paragrafu gdid mal-Artikolu 9, li huwa fformulat kif gej:

“la. Fejn trasferiment ikun ittardjat wara talba minghand I-Istat Membru li jkun qed jaghmel
it-trasferiment, it-trasferiment u l-Istati Membri responsabbli ghandhom ikomplu l-komunikazzjoni
sabiex jippermettu li jigi organizzat trasferiment gdid malajr kemm jista’ jkun, skont l-Artikolu 8 u
mhux iktar tard minn gimaghtejn mill-mument meta l-awtoritajiet isiru jafu bit-twaqqif ta¢-¢irkostanzi
li kkawzaw id-dewmien jew il-posponiment. F’kaz bhal dan, ghandha tintbaghat formola standard
aggornata ghat-trasferiment tad-dejta qabel ma jitwettaq it-trasferiment kif stipulat fl-Anness VI”.

30. L-Artikolu 1(5) tar-Regolament ta’ Implementazzjoni Nru 118/2014 issostitwixxa 1-Artikolu 9(2)
tar-Regolament Nru 1560/2003 bid-dispozizzjonijiet segwenti:

“2. Stat Membru li, ghal wahda mir-ragunijiet stipulati fl-Artikolu 29(2) tar-Regolament [Dublin III],
ma jistax iwettaq it-trasferiment matul il-limitu taz-zmien normali ta’ sitt xhur mid-data ta’
accettazzjoni tat-talba biex jittiehed inkarigu ta’ persuna jew tittiehed lura l-persuna kkoncernata jew
tad-decizjoni finali dwar appell jew riezami fejn ikun hemm effett sospensiv, jinforma lill-Istat
Membru responsabbli qabel it-tmiem ta’ dak il-limitu. Inkella, ir-responsabbilta ghall-ipprocessar
tal-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali u l-obbligi l-ohra taht ir-Regolament [Dublin III]
jagghu fuq l-Istat Membru li jkun qed jaghmel it-talba, skont 1-Artikolu 29(2) ta’ dak ir-Regolament.”

10 Regolament tal-Kummissjoni, tat-30 ta’ Jannar 2014, li jemenda r-Regolament (KE) Nru 1560/2003 li jistabbilixxi regoli dettaljati
ghall-applikazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003 li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex jigi determinat l-Istat Membru
responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali pprezentata fwiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz
(GU 2014, L 39, p. 1).

11 Regolament tal-Kummissjoni, tat-2 ta’ Settembru 2003, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 343/2003 li jistabbilixxi I-kriterji u I-mekkanizmi biex jigi determinat I-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-asil
iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 200).
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B. Id-dritt Germaniz

31. L-Artikolu 27a tal-Asylgesetz (ligi dwar l-azil) fil-verzjoni taghha tat-2 ta’ Settembru 2008 kif
emendata ', jipprovdi:

“Applikazzjoni ghall-azil hija inammissibbli jekk, skont id-dispozizzjonijiet legali tad-dritt tal-Unjoni
jew ta’ trattat internazzjonali, ir-responsabbilta ghall-procedura tal-azil taqa’ fuq Stat Membru iehor.”

32. L-Artikolu 34a ta’ din il-ligi jindika:

“(1) Jekk ic-cittadin barrani ghandu jitnehha lejn Stat terz sigur (Artikolu 26a) jew lejn Stat
responsabbli mill-procedura tal-azil (Artikolu 27a), l-uffi¢¢ju federali ghandu jordna t-tnehhija lejn dan
I-Istat, fil-mument li jigi stabbilit li tista’ ssir l-imsemmija tnehhija. [...]

(2) L-applikazzjonijiet skont l-Artikolu 80(5) tal-Verwaltungsgerichtsordnung [(kodic¢i ta’ procedura
amministrattiva) ’], maghmula kontra l-ordni tat-tnehhija ghandhom jigi pprezentati fterminu ta’
gimgha min-notifika. Jekk l-applikazzjoni tigi pprezentata f'dan it-terminu, ma’ tistax issir it-tnehhija
qabel id-decizjoni gudizzjarja. [...]”

33. L-Artikolu 77(1) tal-imsemmija ligi jipprovdi:

“Fil-kawzi li jsiru skont din il-ligi, il-qorti ghandha tibbaza fuq is-sitwazzjoni fattwali u ta’ ligi li tezisti
fil-mument tal-ahhar seduta; jekk qabel id-decizjoni ma jkunx hemm seduta, il-mument determinanti
huwa dak ta’ meta tinghata d-dec¢izjoni. [...]”

34. L-Artikolu 2(1) u (2) tal-Ftehim bejn il-Gvern tar-Repubblika Federali tal-Germanja u 1-Gvern
tar-Repubblika Taljana, dwar it-tehid lura ta’ persuni f'sitwazzjoni illegali, tad-29 ta’ Marzu 1991,
fil-verzjoni tieghu ppubblikata fid-9 ta’ Lulju 1991, jipprovdi:

“(1) Fugq talba ta’ parti kontraenti, il-parti kontraenti li mill-fruntiera esterna taghha dahlet il-persuna li
ma tissodisfax jew li ma ghadhiex tissodisfa l-kundizzjonijiet tad-dhul u residenza applikabbli
fit-territorju tal-parti kontraenti rikjedenti, ghandha tiehu lura minghajr formalitajiet lil din il-persuna
fit-territorju taghha.

(2) Fruntiera esterna fis-sens ta’ dan l-artikolu, tfisser 1-ewwel fruntiera magsuma li ma hijiex fruntiera
interna tal-partijiet kontraenti ghall-Ftehim ta’ Schengen tal-14 ta’ Gunju 1985[, bejn il-Gvernijiet
tal-Istati tal-Unjoni Ekonomika Benelux, ir-Repubblika Federali tal-Germanja u r-Repubblika Franciza
dwar it-tnehhija ftit ftit tal-kontroll fuq il-fruntieri komuni, iffirmat f'Schengen (il-Lussemburgu) fl-
14 ta’ Gunju 1985 u li dahlet fis-sehh fis-26 ta’ Marzu 1995 ']”

IIL. Il-fatti u d-domandi preliminari

35. Wara li nqabad fi Francfort-sur-le-Main (il-Germanja), Aziz Hasan ipprezenta, fid-
29 ta’ Ottubru 2014, applikazzjoni ghall-azil fil-Germanja. Tfittxija fis-sistema “Eurodac” uriet li huwa
kien diga talab il-protezzjoni internazzjonali fl-Italja, fl-4 ta’ Settembru 2014.

36. Ghalhekk fil-11 ta’ Novembru 2014, l-awtoritajiet Germanizi talbu lill-awtoritajiet Taljani jiehdu
lura lil A. Hasan abbazi tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III. L-awtoritajiet Taljani ma
rrispondewx ghal din it-talba ta’ tehid lura.

12 BGBI1. 2008 I, p. 1798.
13 BGBI1. 1960 I, p. 686.
14 GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 2, p. 3.
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37. Fit-30 ta’ Jannar 2015, l-awtoritajiet Germanizi c¢ahdu, bhala inammissibbli, l-applikazzjoni
ghall-azil ta’ A. Hasan, abbazi tal-fatt li I-Italja kienet responsabbli mill-ezami ta’ din l-applikazzjoni, u
ordnaw it-trasferiment tieghu lejn dan l-Istat Membru.

38. A. Hasan ikkontesta din id-decizjoni quddiem il-Verwaltungsgericht Trier (qorti amministrattiva ta’
Tréves, il-Germanja), u kontestwalment ma’ dan ir-rikors ghamel talba ghas-sospensjoni. It-talba
ghas-sospensjoni giet michuda, fit-12 ta’ Marzu 2015, u mbaghad ir-rikors innifsu, fit-
30 ta’ Gunju 2015.

39. Fit-3 ta’ Awwissu 2015, l-awtoritajiet Germanizi pprocedew bit-trasferiment ta’ A. Hasan lejn
l-Italja. Madankollu huwa rritorna illegalment gewwa l-Germanja matul dan l-istess xahar ta’
Awwissu 2015.

40. A. Hasan appella mis-sentenza tal-Verwaltungsgericht Trier (qorti amministrattiva ta’ Trier)
quddiem 1-Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (qorti amministrattiva superjuri
tar-Rhénanie-Palatinat, il-Germanja) li laqghet dan l-appell, fit-3 ta’ Novembru 2015, billi kkunsidrat
b’'mod partikolari li t-trasferiment ta’ A. Hasan lejn 1-Italja kien sehh wara l-iskadenza tat-terminu ta’
sitt xhur previst mill-Artikolu 29(1) tar-Regolament Dublin III, u li b’hekk il-Germanja kienet saret
responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil ipprezentata mill-persuna kkon¢ernata.

41. Ghalhekk ir-Repubblika Federali tal-Germanja pprezentat rikors ghal revizjoni minn din
is-sentenza quddiem il-qorti tar-rinviju. Il-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva federali,
il-Germanja) ikkunsidrat li l-analizi tal-qorti tal-appell hija zbaljata peress li komputazzjoni korretta
tat-terminu previst fl-Artikolu 29(1) tar-Regolament Dublin III timplika li t-trasferiment ta’ A. Hasan
lejn 1-Italja sehh qabel l-iskadenza tat-terminu previst.

42. Madankollu, skont il-qorti tar-rinviju, ir-responsabbilta inizjali tal-Italja sabiex tezamina
l-applikazzjoni ghall-azil ta’ A. Hasan ma tistax tkun stabbilita b’'mod definittiv, peress li ma jistax
ikun eskluz li din ir-responsabbilta ghandha tigi eskluza, b’applikazzjoni tal-Artikolu 3(2) ta’ dan
ir-regolament, minhabba eventwali nuqqasijiet sistematici fil-procedura ghall-azil u l-kundizzjonijiet
tal-akkoljenza tal-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali.

43. B’hekk, il-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva federali) tistaqsi dwar jekk wara r-ritorn
illegali ta’ A. Hasan fit-territorju tar-Repubblika Federali tal-Germanja, ir-responsabbilta sabiex
tezamina l-applikazzjoni tieghu ghall-azil setghetx kienet ittrasferita digd lill-Germanja fid-data
tad-decizjoni tal-appell. Il-qorti tar-rinviju tistaqsi, barra minn hekk, dwar jekk procedura ghat-tehid
lura tistax tinbeda wkoll f'dik id-data.

44. Sabiex tinghata decizjoni dwar dawn il-punti, il-qorti nazzjonali tistagsi dwar l-effetti tal-ewwel
trasferiment ta’ A. Hasan, dwar id-data li ghandha tkun ikkunsidrata ghall-evalwazzjoni tal-fatti
rilevanti fid-dawl tal-ezami tar-rikors taghha u dwar il-possibbilta li jsir trasferiment gdid tal-persuna
kkoncernata lejn 1-Italja.

45. Huwa fdawn i¢-cirkustanzi li 1-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva Federali)
iddecidiet li tissospendi I-proc¢eduri u taghmel id-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“(1) Fil-kaz li fih c¢ittadin ta’ Stat terz, wara li jkun ipprezenta t-tieni applikazzjoni ghall-azil fi Stat

Membru iehor (fil-kaz inezami, il-Germanja) ikun gie ttrasferit, minhabba decizjoni gudizzjarja li
tichad it-talba tieghu ghal sospensjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment fis-sens [tar-Regolament
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Dublin III], fl-Istat Membru responsabbli mill-ewwel applikazzjoni ghall-azil (fil-kaz inezami,
I-Italja) u sussegwentement jigi rritornat immedjatament u illegalment fit-tieni Stat Membru
(fil-kaz inezami, il-Germanja):

(a) skont il-prin¢ipji tar-Regolament Dublin III, l-istharrig gudizzjarju tad-decizjoni ta’
trasferiment ghandu jkun ibbazat fuq is-sitwazzjoni fattwali ezistenti fil-mument
tat-trasferiment, minhabba li bit-trasferiment li sar fit-terminu stabbilit tkun iddeterminata
definittivament ir-responsabbilta u li, ghaldagstant, ma hemmx iktar lok li jigu applikati
d-dispozizzjonijiet tar-Regolament III Dublin rilevanti ghall-finijiet tar-responsabbilta, jew
l-evoluzzjoni sussegwenti tac-cirkustanzi li huma rilevanti ghall-finijiet tar-responsabbilta
ingenerali — perezempju l-iskadenza tat-termini ghat-tehid lura jew ghat-trasferiment
(mill-gdid) — ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni?

(b) ladarba tigi ddeterminata r-responsabbilta, skont id-decizjoni ta’ trasferiment, huwa possibbli
li jsiru trasferimenti ohra fl-Istat Membru responsabbli originarjament, u dan 1-Istat Membru
huwa obbligat jospita ¢-cittadin ta’ pajjiz terz?

Meta r-responsabbilta ma tkunx definittivament stabbilita mid-decizjoni ta trasferiment: liema
mid-dispozizzjonijiet elenkati hawn taht ghandha tigi applikata fdan il-kaz ghal persuna fis-sens
tal-Artikolu 18(1)(b), (c) jew (d) tar-Regolament Dublin III, minhabba I-procedura ta’
kontestazzjoni, li ghadha pendenti, kontra de¢izjoni ta’ trasferiment li diga giet ezegwita:

(a) l-Artikolu 23 tar-Regolament Dublin III (b’analogija), bil-konsegwenza li, fil-kaz ta’
prezentazzjoni tardiva ta’ talba gdida ghal tehid lura, it-trasferiment tar-responsabbilta
konformement mal-Artikolu 23(2) u (3) jista’ jsehh, jew

(b) 1-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III (b’analogija), jew
(¢) l-ebda wahda mid-dispozizzjonijiet imsemmija f'(a) u (b)?

Fil-kaz li la 1-Artikolu 23 u lanqas l-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III ma jkunu applikabbli
(b’analogija) ghal tali persuna [domanda 2(c)]: trasferimenti ohra, abbazi tad-decizjoni ta’
trasferiment kkontestata, jistghu jsiru fl-Istat Membru responsabbli originarjament (fil-kaz
inezami, 1-Italja) sal-konkluzjoni tal-procedura ta’ kontestazzjoni kontra l-imsemmija decizjoni, u
dan l-ahhar Stat Membru huwa marbut jospita ¢-¢ittadin ta’ Stat terz — irrispettivament minn jekk
il-prezentazzjoni ta’ talbiet ghal tehid lura ohra tosservax it-termini previsti fl-Artikolu 23(3) jew
fl-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III u irrispettivament mit-termini ta’ trasferiment previsti
fl-Artikolu 29(1) u (2) [ta’ dan ir-regolament]?

Fil-kaz 1i 1-Artikolu 23 ta[l-imsemmi regolament] ikun applikabbli (b’analogija) ghal tali persuna
[domanda 2(a)]: it-talba gdida ghal tehid lura hija suggetta ghal terminu gdid konformement
mal-Artikolu 23(2) tar-Regolament Dublin III (b’analogija)? Fl-affermattiv, dan it-terminu l-gdid
jibda jiddekorri mill-mument li fih l-awtorita responsabbli jkollha konoxxenza tar-ritorn, jew
minn mument iehor?

Fil-kaz li 1-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III ikun applikabbli (b’analogija) ghal tali persuna
[domanda 2(b)]:

(a) It-talba gdida ghal tehid lura hija suggetta ghal terminu gdid konformement
mal-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III (b’analogija)? Fl-affermattiv, dan it-terminu
l-gdid jibda jiddekorri mill-mument li fih l-awtorita responsabbli jkollha konoxxenza
tar-ritorn, jew minn mument iehor?
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(b) Jekk l-Istat Membru l-iehor (fil-kaz inezami, il-Germanja) jawtorizza l-iskadenza ta’ terminu li
ghandu jigi osservat skont Il-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III (b’analogija):
il-prezentazzjoni ta’ applikazzjoni ghall-azil gdida konformement mal-Artikolu 24(3) [ta’ dan
ir-regolament] tistabbilixxi awtomatikament ir-responsabbilta tal-Istat Membru I-iehor
(fil-kaz inezami, il-Germanja) jew dan tal-ahhar jista’, minkejja l-applikazzjoni ghall-azil
gdida, jipprezenta mill-gdid talba ghal tehid lura quddiem l-Istat Membru responsabbli
originarjament (fil-kaz inezami, l-Italja) minghajr ma jkun marbut josserva terminu, jew
jittrasferixxi l-persuna barranija lejn dan l-Istat Membru minghajr ma jipprezenta talba ghal
tehid lura?

(c) Jekk l-Istat Membru l-iehor (fil-kaz inezami, il-Germanja) jawtorizza l-iskadenza ta’ terminu li
ghandu jigi osservat skont l-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III (b’analogija): il-lis
pendens ta’ applikazzjoni ghall-azil ipprezentata fi Stat Membru iehor (fil-kaz inezami,
il-Germanja) qabel it-trasferiment ghandu jigi assimilat ma’ applikazzjoni ghall-azil gdida
konformement mal-Artikolu 24(3) tar-Regolament Dublin III?

(d) Jekk l-Istat Membru l-iehor (fil-kaz inezami, il-Germanja) jawtorizza l-iskadenza ta’ terminu li
ghandu jigi osservat skont l-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III (b’analogija) u l-persuna
barranija ma tkunx ipprezentat applikazzjoni ghall-azil gdida, u 1-lis pendens ta’ applikazzjoni
ghall-azil ipprezentata fi Stat Membru iehor (fil-kaz inezami, il-Germanja) qabel
it-trasferiment ma ghandux jigi assimilat ma’ applikazzjoni ghall-azil gdida konformement
mal-Artikolu 24(3) tar-Regolament Dublin III: l-Istat Membru l-iehor (fil-kaz inezami,
il-Germanja) jista’, minkejja l-applikazzjoni ghall-azil gdida, jipprezenta mill-gdid talba ghal
tehid lura quddiem I-Istat Membru responsabbli originarjament (fil-kaz inezami, l-Italja)
minghajr ma jkun marbut josserva terminu, jew jittrasferixxi l-persuna barranija lejn dan
l-Istat Membru minghajr ma jipprezenta talba ghal tehid lura?”

IV. L-analizi tieghi

46. B'sensiela ta’ hames domandi ddettaljati, inkluz diversi domandi sussidjarji, il-qorti tar-rinviju
tistagsi essenzjalment lill-Qorti tal-Gustizzja dwar tliet problemi distinti elaborati b’diversi ipotezi.

47. Dawn id-domandi jirrigwardaw, minn naha wahda, in-natura definittiva tad-determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli mid-decizjoni ta’ trasferiment, min-naha l-ohra, il-portata tal-istharrig
gudizzjarju ezercitat fuq id-decizjoni ta’ trasferiment, u fl-ahhar nett, il-modalitajiet, il-proceduri u
t-termini applikabbli ghall-applikant ghall-protezzjoni internazzjonali, li kien diga s-suggett ta’
procedura ta’ trasferiment, izda li rritorna illegalment fit-territorju tal-Istat Membru inizjalment rikjest
fejn kontestazzjoni tad-decizjoni inizjali ta’ trasferiment tkun ghadha pendenti .

48. Ghalhekk, sabiex tinghata l-ahjar kjarifika lill-qorti nazzjonali dwar id-domandi maghmula
fil-kawza principali u esposti b'mod partikolarment iddettaljat fid-decizjoni tar-rinviju, dawn
ghandhom jinghaqdu b’mod li tinghata decizjoni biss dwar dawn it-tliet diffikultajiet magguri, sabiex
din il-qorti tkun tista’ ssolvi I-kwistjonijiet kollha mqajma fil-kawza prin¢ipali.

15 Il-kawza Ahmed, C-36/17, li d-digriet taghha nghata fil-5 ta’ April 2017 (C-36/17, EU:C:2017:273) tirrigwarda kwistjonijiet simili. Sa ¢ertu punt,
huma l-istess, fil-Kawza Shiri, C-201/16, li sal-lum ghadha pendenti.
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A. Dwar in-natura definittiva tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli

49. Il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, lill-Qorti tal-Gustizzja tidde¢iedi dwar in-natura
definittiva tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil*°
minhabba d-decizjoni ta’ trasferiment.

50. Fl-osservazzjonijiet taghha, ir-Repubblika tal-Polonja, b’'mod partikolari abbazi tal-principju ta’
kooperazzjoni leali bejn I-Istati Membri, tan-necessita li jigu trattati malajr l-applikazzjonijiet
ghall-protezzjoni internazzjonali u tal-ezistenza oggettiva tad-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli, tikkunsidra li decizjoni ta’ trasferiment tippermetti li jigi ddeterminat, b’'mod definittiv,
l-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil u li lejh l-applikant jista’ jigi
ttrasferit sabiex l-applikazzjoni tieghu ghall-protezzjoni internazzjonali tkun ezaminata. Jiena ma
nagbilx ma din l-interpretazzjoni.

51. L-osservazzjonijiet l-ohra sottomessi lill-Qorti tal-Gustizzja mir-Repubblika Federali tal-Germanja,
mill-Konfederazzjoni Svizzera u mill-Kummissjoni Ewropea, jagblu, ghall-kuntrarju, li ghandu jigi
kkunsidrat li d-decizjoni ta’ trasferiment ma tippermettix li jigi ddeterminat, b'mod definittiv, 1-Istat
Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil. Din l-interpretazzjoni ghandha
l-preferenza tieghi u diversi indizji testwali u gurisprudenzjali jippermettu 1-konferma taghha.

52. Qabelxejn, 1-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III jipprovdi li l-applikanti ghall-protezzjoni
internazzjonali ghandu jkollhom rimedji effettivi sabiex jikkontestaw id-decizjonijiet ta’ trasferiment li
jittiehdu fil-konfront taghhom. Din il-kapacita li jikkontestaw it-trasferiment ghandha tkun ezercitata
fterminu ragonevoli u tista’ tkun ibbazata fuq ragunijiet li jikkontestaw id-determinazzjoni tal-Istat
Membru responsabbli.

53. F'dan il-kuntest, ninnota li t-trasferiment u d-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
jirrapprezentaw iz-zewg ucuh tal-istess medalja’. It-trasferiment jista’ jigi kkunsidrat biss jekk
id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli kellha l-effett li tindika Stat Membru differenti
minn dak li fit-territorju tieghu jinsab l-applikant, bhala responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni
tieghu '*.

54. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta, li I-motivi li jistghu jkunu invokati ghall-finijiet
ta’ kontestazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment jistghu jikkonsistu fil-kontestazzjoni tal-applikazzjoni ta’
kriterji oggettivi, previsti fil-Kapitolu III tar-Regolament Dublin III, li jippermettu li jigi ddeterminat
l-Istat Membru responsabbli mill-applikazzjoni ghall-azil *°.

55. Il-fatt li d-decizjoni ta’ trasferiment tista’ tigi kkontestata, permezz ta’ azzjoni, u b’'mod partikolari
abbazi ta’ kontestazzjoni tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami
tal-applikazzjoni ghall-azil, jipprezumi, b’effett riflessiv, li d-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli ma tistax tkun ikkunsidrata bhala definittiva hlief jekk id-decizjoni ta’ trasferiment ma
tkunx ghadha suggett ta’ kontestazzjoni, li barra minn hekk ma huwiex il-kaz fdin il-kawza, peress li
r-rikors kontra t-trasferiment ta’ A. Hasan ghadu sal-lum pendenti quddiem il-qorti tar-rinviju.

16 Ir-risposta li ser tinghata lil din il-kwistjoni tista’ taghti kjarifika lill-qorti nazzjonali sabiex issolvi t-tieni domanda, dwar il-portata tal-istharrig
gudizzjarju ezercitat fuq id-decizjoni ta’ trasferiment. Huwa ghalhekk li ghandha tigi rizolta l-ewwel.

17 Dawn id-decizjonijiet ma jistghux ikunu kkunsidrati bhala awtonomi.

18 Ara, fdan is-sens, u b’analogija, il-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Trstenjak fil-Kawza Kastrati et (C-620/10, EU:C:2012:10, punti 29 et seq),
li jiddistingwu zewg fazijiet: id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli u Il-ezami nnifsu tal-applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali, maghmul mill-Istat Membru responsabbli minnu. F'dan is-sens, ir-Regolament Dublin III ma ghandux I-ghan li jiddetermina
I-kriterji ghall-ghoti tal-istatus ta’ protezzjoni, izda biss tat-tqassim tal-obbligi bejn I-Istati Membri ghall-ezami tal-applikazzjonijiet
ghall-protezzjoni internazzjonali.

19 Ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:409, punti 42 u 44).
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56. Imbaghad, 1-Artikolu 29(2) tar-Regolament Dublin III jipprovdi li, jekk it-trasferiment ma jsehhx
fis-sitt xhur, 1-Istat Membru inizjalment ikkunsidrat bhala responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni
ghall-azil jitlef ir-responsabbilta tieghu, u din tigi ttrasferita lill-Istat Membru li jitlobha. Id-dec¢izjoni
ta’ trasferiment tista’ ghalhekk tigi kkontestata wkoll permezz tan-nuqqas ta’ azzjoni tal-awtoritajiet
nazzjonali, li jkollha l-effett li d-determinazzjoni tal-Istat Membru ma tintuzax, ghaliex huwa previst li
din ir-responsabbilta tigi attribwita lill-Istat Membru kontumaci.

57. Il-paragrafu 3 ta’ dan it-test jimplika, bl-istess mod, li d-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli tista’ tiskadi. Fil-fatt, fkaz ta’ trasferiment ezegwit bi zball jew annullament tad-decizjoni
ta’ trasferiment wara l-ezekuzzjoni taghha, 1-Istat Membru li jkun ipproceda ghat-trasferiment ghandu
jiehu lura l-persuna kkoncernata u ghalhekk isir responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghal
protezzjoni taghha.

58. Barra minn hekk, 1-Artikolu 19 ta’ dan ir-regolament jipprovdi t-terminazzjoni tar-responsabbilta
tal-Istat Membru, ghal ragunijiet differenti bhal hrug ta’ permess ta’ residenza, in-nuqqas (volontarju
jew forzat ta’ decizjoni ta’ tnehhija) tal-persuna kkoncernata mit-territorju tal-Istat Membru, jew
fl-ahhar nett l-irtirar tal-applikazzjoni ghall-azil mill-persuna kkoncernata.

59. Dawn l-elementi testwali u gurisprudenzjali jippermettu li jigi eskluz li d-determinazzjoni tal-Istat
Membru responsabbli tista’ tkun definittivament stabbilita b’decizjoni ta’ trasferiment, kemm jekk
tkun ezegwita jew le, anki jekk din tista’ tkun l-oggett ta’ diversi kontestazzjonijiet, permezz ta’ azzjoni
jew bil-moghdija taz-zmien u n-nuqqas ta’ azzjoni tal-awtoritajiet sabiex jipprocedu bit-trasferiment
effettiv tal-persuna kkoncernata. Il-kontestazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment jkollha necessarjament
impatt fuq id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli.

60. Ghalhekk id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli ma tistax tkun ikkunsidrata bhala
stabbilita definittivament bl-adozzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment, u dan iktar u iktar meta, bhal fdan
il-kaz, din id-decizjoni tkun l-oggett ta’ kontestazzjoni li ghadha ma gietx deciza definittivament.

61. Fl-ahhar nett, peress li, kif ser nipproponi fil-paragrafi segwenti, 1-elementi ulterjuri ghad-decizjoni
ta’ trasferiment ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fl-istharrig tal-legalita ta’ din id-decizjoni, jekk
dawn jirrigwardaw ir-responsabbilta inizjali li fugha hija bbazata l-imsemmija dec¢izjoni, allura
d-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli ma jistax ikollha natura definittiva fil-mument
tat-trasferiment.

62. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, hemm lok li jigi propost lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex
tirrispondi li d-dec¢izjoni ta’ trasferiment ta’ applikant ghall-azil ma taghtix natura definittiva
lid-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil.

B. Fugq il-portata tal-istharrig gudizzjarju

63. Issa ghandha tinghata risposta dwar il-portata tal-istharrig gudizzjarju ezercitat mill-qrati nazzjonali
fuq id-decizjonijiet ta’ trasferiment. B'mod iktar preciz, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment,
lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tippreciza jekk l-istharrig gudizzjarju ezerc¢itat fuq id-decizjoni ta’
trasferiment ghandux ikun ibbazat fuq is-sitwazzjoni fattwali ezistenti fil-mument tat-trasferiment, jew
fuq l-izvilupp ulterjuri ta¢-cirkustanzi generalment rilevanti ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-Istat
Membru responsabbli, bhal perezempju, l-iskadenza tat-termini ghat-tehid lura jew ghal trasferiment
gdid.
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64. Kif esponejt fir-risposta ghall-ewwel domanda, hemm lok li d-decizjoni ta’ trasferiment tigi
kkunsidrata bhala t-tieni fazi tal-procedura ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli. Din
id-decizjoni tittiehed b’kunsiderazzjoni tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli maghmula
abbazi tal-kriterji oggettivi stabbiliti fil-Kapitolu III tar-Regolament Dublin III u dawn iz-zewg
decizjonijiet, li ma jistghux ikunu kkunsidrati b’mod awtonomu, jistghu jigu kkontestati ghal ragunijiet
differenti u b’'mezzi differenti.

65. Preliminarjament, hemm lok li jitfakkar li d-dec¢izjonijiet ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli u ghalhekk ta’ trasferiment jistghu jaffettwaw b’'mod sfavorevoli l-interessi tal-applikanti
ghal protezzjoni internazzjonali®, u ghalhekk il-bzonn li jinghataw garanziji gudizzjarji reali kontra
dawn id-decizjonijiet.

66. Sabiex nirrispondi ghad-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju, ghandu jsir riferiment
ghall-premessa 19 tar-Regolament Dublin III, kif ukoll ghall-Artikolu 27 taghha, sabiex jigi kkunsidrat
li l-applikanti ghall-azil ikunu necessarjament imc¢ahhda mill-effettivita tad-dritt taghhom ta’ rimedju
jekk i¢-cirkustanzi ta’ wara t-trasferiment kellhom jigu eskluzi mill-istharrig gudizzjarju li jirrigwarda
l-legalita tad-decizjoni tat-trasferiment, fuq kollox fsitwazzjoni, bhal dik fil-kawza prin¢ipali, fejn
it-trasferiment kien ezegwit izda huwa l-oggett ta’ kontestazzjoni peress li l-persuna kkoncernata
rritornat fit-territorju tal-Istat Membru li ttrasferiha.

67. Fil-fatt, mill-premessa 19 ta’ dan ir-regolament jirrizulta, li sabiex tkun iggarantita l-protezzjoni
effettiva tad-drittijiet tal-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali, ghandhom ikunu stabbiliti
salvagwardji legali u d-dritt ghal rimedju effettiv fir-rigward ta’ decizjonijiet dwar it-trasferimenti, skont
l-Artikolu 47 tal-Karta. Skont din il-premessa, dan id-dritt ghal rimedju effettiv ghandu jirrigwarda
fdaqqa kemm l-ezami tal-applikazzjoni tar-Regolament Dublin III u kif ukoll l-ezami tas-sitwazzjoni
fattwali u ta’ ligi ezistenti fl-Istat Membru li lejh Il-applikant jigi ttrasferit. Certament, dan
ir-regolament ma jipprecizax il-portata tad-dritt ta’ rimedju hekk stabbilit, izda din tista’ tkun dedotta
mill-interpretazzjoni teleologika ta’ dawn id-dispozizzjonijiet. Barra minn hekk, l-istess tip ta’
ragunament jista’ jkun applikat fkaz tal-iskadenza tat-termini ghat-tehid lura jew ghal trasferiment
gdid.

68. Minkejja li I-Artikolu 7 tal-imsemmi regolament jipprovdi li d-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli, b’applikazzjoni ta’ kriterji oggettivi stabbilit fil-Kapitolu III tieghu, hija bbazata fuq
is-sitwazzjoni fattwali li kienet tezisti fil-mument tal-prezentazzjoni tal-ewwel applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali, b’'mod pragmatiku, din id-dispozizzjoni ma tistax teskludi l-evalwazzjoni
tas-sitwazzjoni tal-persuna kkoncernata wara dan il-mument determinanti, ghar-rikonoxximent u
l-ghoti ta’ protezzjoni internazzjonali, sabiex tiddeciedi dwar il-legalita tad-decizjoni ta’ trasferiment.
Din hija effettivament is-sitwazzjoni li fiha jinsab ic¢-cittadin tal-Istat terz jew persuna apolida, qabel
id-dhul taghha fit-territorju tal-Unjoni, li jkun deciziv sabiex tinghata jew ma tinghatax il-protezzjoni
li hija titlob. Izda sabiex jigi evalwat l-Istat Membru li ser ikun responsabbli mit-trattament ta’ din
l-applikazzjoni u ghalhekk il-bzonn li jsir trasferiment, l-affarijiet huma differenti.

69. Fil-fatt, l-evalwazzjoni tal-legalita ta’ decizjoni ta’ trasferiment hija operazzjoni differenti minn dik
tal-ghoti tal-protezzjoni internazzjonali. L-ewwel minn dawn l-operazzjonijiet ghandha timplika li
jittiehdu inkunsiderazzjoni elementi ta’ wara l-prezentazzjoni tal-ewwel applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali u l-elementi fattwali ta’ wara d-dhul tal-persuna kkoncernata fit-territorju, sabiex tkun
zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva.

20 Ara fdan is-sens, il-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-Kawza Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:186, punti 77 et seq), kif ukoll
is-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:409, punt 53).
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70. Fdan ir-rigward, mill-premessa 21 u mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament
Dublin III jirrizulta li l-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza rizervati ghall-applikanti ghall-azil, fl-Istat
Membru mitlub, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fl-evalwazzjoni tal-bzonn ta’ trasferiment, u
jekk ikun il-kaz, iwaqqfu r-responsabbilta tal-Istat Membru ghat-trattament tal-applikazzjoni u
ghalhekk ghat-trasferiment, fkaz ta’ nuqqasijiet sistematici fil-pro¢edura ghall-azil u l-kundizzjonijiet
ta’ akkoljenza tal-applikanti. Dawn ic¢-¢irkustanzi ghandhom necessarjament ikunu evalwati b’'mod
pragmatiku u fil-gurnata fejn il-qorti tiddeciedi dwar il-kontestazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment.

71. Tali evalwazzjoni ma tistax, fil-fatt, tkun iddeterminata fil-mument tal-prezentazzjoni
tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali, izda ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-izvilupp
tac-cirkustanzi fattwali ezistenti fl-Istat Membru responsabbli u li lejh huwa previst it-trasferiment
tal-applikant. Barra minn hekk, meta bhal fdan il-kaz, trasferiment ikun diga gie ezegwit,
is-sitwazzjoni fattwali ezistenti fl-Istat Membru mitlub ma tistax tkun eskluza mill-istharrig gudizzjarju
dwar il-legalita tal-imsemmija de¢izjoni. Approcc identiku ghandu jkun applikat ghall-izviluppi kollha li
setghu sehhew bejn il-prezentazzjoni tal-applikazzjoni u l-gurnata li fiha l-qorti tiddeciedi dwar
il-kontestazzjoni tat-trasferiment, bhal b'mod partikolari, l-iskadenza tat-termini ghat-tehid lura jew
ghal trasferiment gdid.

72. F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddec¢idiet barra minn hekk li r-Regolament Dublin III huwa
intiz, kif jirrizulta fost ohrajn mill-premessa 9, sabiex itejjeb mhux biss l-effettivita tas-sistema ta’
Dublin, izda whkoll il-protezzjoni moghtija lill-applikanti, li hija zgurata, b’'mod partikolari,
bil-protezzjoni gudizzjarja effettiva li minnha ghandhom jibbenefikaw *.

73. Fdan ir-rigward kien deciz ukoll li, bil-ghan li tizgura ruhha li d-de¢izjoni ta’ trasferiment giet
adottata wara applikazzjoni korretta tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
previsti mir-Regolament Dublin III, il-qorti adita b’rikors ghandha tkun tista’ tezamina
l-allegazzjonijiet ta’ applikant bl-iktar mod wiesa’ possibbli*. Skont il-Qorti tal-Gustizzja,
mill-Artikolu 22 tar-Regolament Dublin III jirrizulta li t-twegiba li ghandha tinghata ghal tali talba
ghandha tkun ibbazata fuq ezami tal-provi u tal-indizji li jippermettu l-applikazzjoni tal-kriterji
stabbiliti fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament®. 1I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li I-legizlatur
tal-Unjoni, fil-kuntest tar-Regolament Dublin III, ma llimitax lilu nnifsu sabiex jistabbilixxi regoli
organizzattivi li jirregolaw unikament ir-relazzjonijiet bejn 1-Istati Membri, sabiex jigi stabbilit I-Istat
Membru responsabbli, izda assoc¢ja ma’ dan il-process l-applikanti ghall-azil, billi jobbliga lill-Istati
Membri sabiex jinformawhom bil-kriterji ta’ responsabbilta u li joffrulhom il-possibbilta li jipprovdu
l-informazzjoni li tippermetti l-applikazzjoni korretta ta’ dawn il-kriterji, kif ukoll billi jizgurawlhom
dritt ghal rimedju effettiv kontra d-decizjoni ta’ trasferiment .

74. Dan id-dritt jinkiser zgur jekk l-istharrig gudizzjarju jirrigwarda biss is-sitwazzjoni fattwali ezistenti
fid-data tal-ezekuzzjoni tat-trasferiment u jeskludi l-izviluppi sussegwenti ghat-tehid ta’ din
id-decizjoni. Il-motivi invokabbli fil-mument tal-kontestazzjoni ta’ decizjoni ta’ trasferiment ma
jistghux ikunu limitati ghal dawk li kienu jezistu fil-mument li fih ittiehdet id-decizjoni. Elementi
ulterjuri ghandhom isahhu l-istharrig gudizzjarju ezercitat fuq id-decizjoni ta’ trasferiment u
l-implikazzjonijiet taghha. B’hekk, elementi bhal perezempju, il-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza
tal-applikanti ghall-azil fl-Istati Membri mitluba, jew l-iskadenza tat-termini ghat-tehid lura jew ghal
trasferiment gdid, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fl-evalwazzjoni tal-legalita tat-trasferiment, u
dan iktar u iktar ghaliex dawn il-kundizzjonijiet jistghu jvarjaw malajr minn Stat Membru ghall-iehor
u skont il-pressjoni migratorja kontemporanja tal-gurnata jew tal-qorti.

21 Ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:409, punti 51 u 52).
22 Ara fdan is-sens, b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Karim (C-155/15, EU:C:2016:410, punt 26).

23 Ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:409, punti 47 sa 51), tas-26 ta’ Lulju 2017, Mengesteab (C-670/16,
EU:C:2017:587, punt 45).

24 Ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2016, Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:409, punt 51).

ECLILEU:C:2017:653 19



Konkruzjongier TA” Bot — Kawza C-360/16
Hasan

75. Barra minn hekk, il-premessa 25 tad-Direttiva 2013/32 tipprovdi li sabiex jigi ddeterminat b’'mod
korrett jekk l-applikanti ghandhomx dritt ghal protezzjoni sussidjarja, dawn tal-ahhar ghandu
“jkoll[hom] access effettiv ghall-proceduri, l-opportunita li jikkopera[w] u jikkomunika[w] sewwa
mal-awtoritajiet kompetenti sabiex jipprezenta[w] [i]l-fatti relevanti tal-kaz [taghhom] u l-garanziji
procedurali suffi¢jenti sabiex isegw[u] 1-kaz [taghhom] matul [-istadji kollha tal-procedura”*. Minkejja
li kif inghad, 1-ghoti tal-protezzjoni internazzjonali hija operazzjoni differenti mid-determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli u ghalhekk mill-ghoti ta’ decizjoni ta’ trasferiment, dan ir-riferiment
fl-ahhar jinkludi necessarjament l-istadju ulterjuri tal-procedura ta’ trasferiment, peress li din
id-direttiva tiddetermina l-kriterji tal-ghoti tal-protezzjoni internazzjonali mitluba u li ser tkun
ezaminata fi Stat Membru wiehed tal-Unjoni, kif jirrizulta mir-Regolament Dublin III, skont
in-necessitajiet u l-possibbiltajiet ta’ trasferiment.

76. Barra minn hekk, minkejja li 1-Artikolu 46(1) tal-imsemmija direttiva ma jsemmix id-decizjonijiet
ta’ trasferiment, is-subparagrafu 3 tieghu jaghti indikazzjoni dwar l-estensjoni tal-istharrig gudizzjarju
fir-rigward tad-decizjonijiet 1i jirrigwardaw l-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali. Dan
jistabbilixxi li l-istharrig ghandu jirrigwarda ezami komplut u ex nunc kemm tal-fatti kif ukoll
tal-punti ta’ ordinament guridiku, tal-inqas fil-kuntest ta’ proceduri ta’ rikors quddiem qorti tal-ewwel
istanza. A fortiori, l-istess logika ghandha tkun applikata ghad-decizjonijiet ta’ trasferiment minhabba
l-implikazzjonijiet taghhom fuq is-sitwazzjoni tal-persuni kkonc¢ernati.

77. L-Artikolu 40(1) tad-Direttiva 2013/32 jippermetti li ssir korroborazzjoni wkoll ta’ din
l-interpretazzjoni billi jipprovdi li l-Istat Membru ghandu jezamina, meta l-persuna kkoncernata
tipprezentahom, is-sottomissjonijiet ulterjuri jew l-elementi tal-applikazzjoni sussegwenti fil-kuntest
tal-ezami tal-applikazzjoni precedenti jew fil-kuntest tal-ezami tad-de¢izjoni li tkun is-suggett ta’
rikors gudizzjarju jew amministrattiv, sa fejn l-awtoritajiet kompetenti jistghu, f'dan il-kuntest, jiehdu
inkunsiderazzjoni u jezaminaw l-elementi kollha li fughom ikunu bbazati s-sottomissjonijiet ulterjuri
jew l-applikazzjoni sussegwenti.

78. Fl-ahhar nett, ninnota barra minn hekk, li I-Artikolu 77 tal-Ligi dwar l-azil, applikabbli fdan il-kaz,
jipprovdi li 1-qorti ghandha tibbaza fuq is-sitwazzjoni fattwali u ta’ ligi ezistenti fil-mument tal-ahhar
seduta jew fil-mument li fih tinghata d-decizjoni. Ghalhekk, b’applikazzjoni tal-ligi nazzjonali
Germaniza, l-elementi sussegwenti ghad-decizjoni kkontestata sottomessi  mill-applikant
ghall-protezzjoni internazzjonali ma jistghux ikunu eskluzi mill-istharrig gudizzjarju fir-rigward
tad-decizjoni ta’ trasferiment, anki jekk il-Qorti tal-Gustizzja jkollha tiddeciedi li din il-kwistjoni taqa’
fl-awtonomija procedurali tal-Istati Membri, interpretazzjoni li madankollu jiena ma nagbel xejn
maghha minhabba n-natura obbligatorja tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 27 tar-Regolament
Dublin IIL

79. Fid-dawl ta’ dawn l-elementi kollha, ghalhekk jiena tal-fehma li l-istharrig gudizzjarju ezercitat fuq
id-decizjoni ta’ trasferiment ghandu jirrigwarda, b'mod partikolari, l-elementi ta’ ligi u ta’ fatt
sussegwenti ghad-decizjoni kkontestata u jinkludi l-eventwali zviluppi ta’ ¢irkustanzi rilevanti sabiex
tigi ddeterminata r-responsabbilta tal-Istati Membri sabiex jezaminaw l-applikazzjonijiet ghal
protezzjoni internazzjonali.

C. Dwar il-modalitajiet, proceduri u termini applikabbli

80. Fl-ahhar nett, ghandha tinghata risposta ghad-domandi dwar il-modalitajiet, proceduri u termini
applikabbli ghal sitwazzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn l-applikant ghal protezzjoni
internazzjonali pprezenta l-ewwel applikazzjoni ghall-azil fi Stat Membru (fdan il-kaz l-Italja),
imbaghad telag minn dan l-Istat Membru sabiex jitlob mill-gdid l-azil fi Stat Membru iehor (fdan
il-kaz il-Germanja), imbaghad kien ittrasferit mit-tieni Stat Membru (il-Germanja) lejn l-ewwel Stat

25 Korsiv mizjud minni.
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Membru (I-Italja) wara procedura ta’ trasferiment, skont ir-Regolament Dublin III, u rritorna
illegalment fit-tieni Stat Membru (il-Germanja), minghajr ma pprezenta mill-gdid applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali, peress li rikors kontra t-trasferiment tieghu ghadu pendenti quddiem
il-qrati ta’ dan l-Istat Membru.

81. Ser nesponi hawnhekk ir-ragunijiet li ghalihom ser jigi propost lill-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domandi dwar il-modalitajiet, proceduri u termini fis-sens li hemm lok li 1-Istati Membri
japplikaw id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III, minghajr ma l-ewwel procedura ta’
determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil ma tista’ taghti
lok ghal diversi trasferimenti, li jistghu jikkompromettu l-applikazzjoni ta’ regoli stabbiliti, b'mod
obbligatorju, minn dan ir-regolament.

82. Fil-fatt, ma jistax jigi accettat li 1-Istati Membri jistghu, fsitwazzjoni bhal dik fil-kawza prin¢ipali,
jiksru r-regoli applikabbli ghall-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali, jew jitilqu mir-regoli ta’
proceduri jew ta’ komputazzjoni ta’ termini stabbiliti mill-imsemmi regolament.

83. F'dan ir-rigward, hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tippreciza l-mument li minnu ser jibdew
jiddekorru t-termini previsti minn dawn id-dispozizzjonijiet. Ghandu jigi propost li l-punt tat-tluq
tat-terminu ghandu jigi stabbilit fil-mument fejn 1-Istat Membru inizjalment mitlub isir jaf
bil-prezenza, fit-territorju tieghu, ta’ persuna li l-applikazzjoni taghha ghall-azil tinsab pendenti fi Stat
Membru iehor li accetta t-tehid lura ta” din il-persuna.

84. Sabiex tinghata kjarifika ahjar lill-qorti nazzjonali, hemm lok li jigu ezaminati, fl-ewwel lok,
il-modalitajiet u l-proceduri li ghandhom jigu segwiti f'dan il-kuntest, sabiex fit-tieni lok, tinghata
l-komputazzjoni tat-termini b’'mod iddettaljat.

1. Modalitajiet u proceduri

85. Il-kwistjoni tal-modalitajiet u proceduri applikabbli hawnhekk ghandha tkun distinta miz-zewg
kwistjonijiet precedenti li kienu jirrigwardaw l-ewwel wahda d-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli u t-trasferiment inizjali*. Issa hija kwistjoni tas-sitwazzjoni tal-persuna kkoncernata,
ladarba tirritorna fit-territorju tal-Istat Membru inizjalment mitlub, wara li kien is-suggett tal-ewwel
trasferiment, li I-legalita tieghu ghadha kkontestata u indipendentement minn dan l-element, kif tindika
l-Kummissjoni fl-osservazzjonijiet taghha. Din id-distinzjoni tal-kaz fzewg fazijiet differenti”
tippermetti li jigu indirizzati sewwa d-diffikultajiet li ghandhom jigu solvuti.

86. Hemm lok li jigi kkunsidrat, minghajr diffikulta, li matul l-ewwel fazi li tikkaratterizza 1-kawza
principali, id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III gew applikati, gustament, sabiex jaghtu lok
ghall-ewwel decizjoni ta’ trasferiment li ghadha kkontestata. Hawnhekk qed jigi mitlub lill-Qorti
tal-Gustizzja sabiex tippreciza biss il-pro¢edura li ghandha tigi segwita ladarba l-persuna kkonéernata
rritornat illegalment fit-territorju ta’ Stat Membru wara li twettaq trasferiment b’suc¢ess™ lejn 1-Istat
Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni taghha.

26 Dawn iz-zewg fazijiet ghandhom jigu sseparati kif il-Qorti tal-Gustizzja kienet mistiedna taghmel fil-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Kokott
fil-Kawza Mirza (C-695/15 PPU, EU:C:2016:146, punt 42).

27 L-ewwel fazi tal-kawza principali tinkludi l-applikazzjonijiet ghall-azil ipprezentati minn A. Hasan fl-Italja, fl-4 ta’ Settembru 2014, imbaghad
fil-Germanja, fid-29 ta’ Ottubru 2014, u t-trasferiment tieghu lejn I-Italja, fix-xahar ta’ Awwissu 2015. It-tieni fazi tibda ghalhekk fil-mument
tar-ritorn tal-persuna kkoncernata fit-territorju tar-Repubblika Federali tal-Germanja. Matul din it-tieni fazi, A. Hasan ma pprezentax
applikazzjoni gdida ghall-azil fil-Germanja, u r-rikors tieghu, kontra d-dec¢izjoni ta’ trasferiment, tat-30 ta’ Jannar 2015, ghadu pendenti sal-lum.

28 Anki jekk ma tax lok, b’'mod effettiv, ghall-ezami mill-Istat Membru responsabbli mill-applikazzjoni ghall-azil taghha.
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87. Dan jikkorrispondi ghal dak li gie maqgbul li jissejjah “moviment sekondarju” tal-applikant ghal
protezzjoni internazzjonali. Dawn il-movimenti huma kemxejn frekwenti u ghandhom ikunu
miggielda”. Madankollu, din is-sitwazzjoni, relattivament frekwenti, ma kinitx espressament prevista
mid-dispozizzjonijiet li jirregolaw is-SEKA. A priori, il-persuna kkoncernata fil-kawza principali ma
tinstabx, fl-istadju li fih il-qorti nazzjonali ghandha tiddeciedi, f'sitwazzjoni ordinarja ta’ applikazzjoni
tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III, minhabba r-ritorn taghha fit-territorju tal-Istat
Membru inizjalment mitlub ™.

88. Barra minn hekk, mid-dispozizzjonijiet tal-imsemmi regolament jirrizulta li dan japplika fil-kawza
principali, li jeskludi d-dispozizzjonijiet 1-ohra tat-testi li jirregolaw is-SEKA *. F’'dan ir-rigward, il-fatt li
A. Hasan irritorna illegalment fil-Germanja, Stat Membru inizjalment mitlub, ma ghandu l-ebda effett
fuq il-ligi applikabbli ghalih, fil-kwalita tieghu ta’ applikant ghal protezzjoni internazzjonali fi Stat
Membru tal-Unjoni®® jinsab f'sitwazzjoni irregolari fi Stat Membru iehor. Kieku l-persuna kkon¢ernata
qabzet irregolarment il-fruntiera ta’ Stat Membru iehor, kienu jqumu kwistjonijiet identici u l-istess
dispozizzjonijiet kienu jkunu applikabbli.

89. F'dawn ic-c¢irkustanzi, hemm lok li jigi nnotat li 1-Artikoli 23 u 24 tar-Regolament Dublin III,
applikabbli fil-kawza principali, jipprevedu sitwazzjonijiet li ghandhom jigu distinti. Jekk I-Artikolu 23
jirrigwarda l-persuni li jipprezentaw applikazzjoni gdida fl-Istat Membru li fih jinsabu, 1-Artikolu 24
ghandu jkun applikat ghall-persuni li ma jipprezentaw ebda applikazzjoni gdida fl-Istat Membru li fih
jinsab b’'mod irregolari®.

90. Madankollu, f'dan il-kaz, huwa stabbilit li A. Hasan ma pprezentax applikazzjoni gdida ghall-azil
meta rritorna irregolarment fil-Germanja. Ghalhekk, ghall-kuntrarju ta’ dak previst mill-qorti
tar-rinviju, huma biss id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24 ta’ dan ir-regolament li ser ikunu applikabbli
sabiex jigi ddeterminat x’ser jigri mill-prezenza ta’ A. Hasan fit-territorju tar-Repubblika Federali
tal-Germanja, u l-applikazzjoni tal-Artikolu 23 ta’ dan it-test hija eskluza, bhal kull test iehor™.

29 Ara b'mod partikolari, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Marzu 2016, Mirza (C-695/15 PPU, EU:C:2016:188, punti 47 et seq). Ara wkoll,
il-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni lill-Parlament u lill-Kunsill, tas-6 ta’ April 2016, lejn riforma tas-sistema komuni tal-azil Ewropea u titjib
tal-mezzi tad-dhul legali fl-Ewropa [COM(2016) 197 finali], li tipprevedi mizuri disswazivi li jiskoraggixxu u/jew li jissanzjonaw il-movimenti
sekondarji. Ara wkoll, il-Proposta ghal Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-13 ta” Lulju 2016, dwar standards ghall-kwalifika ta’
cittadini ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala benefic¢jarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal status uniformi ghar-rifugjati jew ghal
persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija u li jemenda d-Direttiva tal-Kunsill 2003/109/KE, tal-
25 ta’ Novembru 2003, dwar l-istatus ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu residenti fit-tul [COM(2016) 466 finali].

Fil-fatt, il-qorti tar-rinviju tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja dwar il-kaz fejn la d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 23 ta’ dan ir-regolament u lanqas
dawk tal-Artikolu 24 tieghu ma jkunu applikabbli, liema huma d-dispozizzjonijiet li ghandhom japplikaw ghall-persuna kkoncernata.

3

(=}

31 Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24(4) tar-Regolament Dublin III jimplikaw li huwa biss fkaz ta’ rifjut definittiv tal-applikazzjoni ghall-azil
ipprezentata mill-persuna kkoncernata li tista’ tigi applikata d-Direttiva 2008/115. Sa fejn fdan il-kaz, ma kienx hemm decizjoni dwar il-mertu
tal-applikazzjoni ghall-azil taghha, din id-direttiva ma tistax tkun ikkunsidrata bhala applikabbli ghaliha. L-ezami tad-domandi maghmula
mill-qorti tar-rinviju lil hinn minn din l-ipotezi, ghandha ghalhekk tkun skartata, peress li dan ir-regolament huwa l-uniku test li jista’ jkun
applikat. Fil-fatt, b’applikazzjoni tal-imsemmi regolament u tal-Artikolu 9 tad-Direttiva 2013/32, l-applikanti ghall-azil jibbenefikaw mid-dritt li
jibqghu fit-territorju tal-Istat Membru li fih ikunu pprezentaw l-applikazzjoni taghhom, sakemm tinghata decizjoni, tal-inqas fl-ewwel istanza.
Ghalkemm dan id-dritt li jibgghu ma huwiex madankollu l-istess bhad-dritt ta’ residenza, applikant ma jistax madankollu jkun ikkunsidrat
bhala li gieghed jirresjedi irregolarment sakemm jistenna l-ezitu tal-procedura dwar l-applikazzjoni tieghu ghall-azil, tal-inqas sakemm din tkun
mic¢huda fl-ewwel istanza [ara fdan is-sens, il-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Mengozzi fil-Kawza Gnandi (C-181/16, EU:C:2017:467,
punti 53 sa 55), kif ukoll is-sentenza tat-30 ta’ Mejju 2013, Arslan (C-534/11, EU:C:2013:343, punti 44 sa 49)]. Il-premessa 9
tad-Direttiva 2008/115 tindika, bl-istess mod, li ¢-¢ittadin ta’ pajjiz terz li pprezenta applikazzjoni ghall-azil ma ghandux ikun ikkunsidrat bhala
li qieghed jirresjedi irregolarment fit-territorju ta’ dan l-Istat Membru sakemm ma tidholx fis-sehh decizjoni negattiva dwar l-applikazzjoni
tieghu jew decizjoni li ttemm id-dritt ta’ residenza tieghu bhala applikant ghall-azil [ara, ukoll fdan is-sens, il-Konkluzjonijiet tal-Avukat
Generali Wathelet fil-Kawza Arslan (C-534/11, EU:C:2013:52, punti 62 sa 64)].

32 Il-fatt li jinsab fil-Germanja, Stat Membru inizjalment mitlub, ma jistax ikollu l-effett li jipprevjeni l-prosegwiment metikoluz tal-procedura
stabbilita mid-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin IIL

33 Ara fdan is-sens id-digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-5 ta’ April 2017, Ahmed (C-36/17, EU:C:2017:273, punt 26).

34 L-ipotezi l-ohra mqgajma mill-qorti nazzjonali u intizi sabiex jiksbu kjarifiki dwar dispozizzjonijiet ohra tas-SEKA, ghandhom ikunu kkunsidrati
bhala ipotetic¢i u irrilevanti ghas-soluzzjoni ta’ dan il-kaz. Dawn ghandhom ikunu evitati, anki jekk fipotezi fattwali ohra, kienu intizi sabiex
japplikaw bl-istess mod bhal dak propost mill-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III. Barra minn hekk, il-hames domanda, ser ikollha tkun
skartata wkoll, ghaliex tidher li hija irrilevanti ghas-soluzzjoni ta’ dan il-kaz quddiem il-qorti tar-rinviju.
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91. Fil-fatt, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24 tar-Regolament Dublin III ghandhom l-ghan ahhari li
jippermettu lill-applikanti ghall-azil li jkollhom l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali li huma
jipprezentaw® ezaminata minn Stat Membru wiehed, u dan anki jekk l-applikant jinsab f'sitwazzjoni
irregolari fi Stat Membru iehor.

92. Fdin il-mizura, huwa propost lill-Qorti tal-Gustizzja li tikkunsidra li pro¢edura ta’ trasferiment
gdida, bhal dik prevista fl-ahhar subparagrafu tal-Artikolu 24(2) ta’ dan ir-regolament, ghandha tkun
implementata mill-Istat Membru li fit-territorju tieghu l-applikant jinsab irregolarment. Skont din
id-dispozizzjoni, dan l-Istat Membru ghandu jipprezenta, fterminu ta’ tliet xhur, rikors ghall-finijiet
tat-tehid lura lejn I-Istat Membru li huwa jqis responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni. Il-paragrafu 3
ta’ din id-dispozizzjoni jindika li, jekk dan it-terminu jiskadi qabel ma tkun indirizzata talba
ghall-finijiet tat-tehid lura lill-Istat mitlub, 1-Istat Membru rikjedenti ghandu jaghti lill-persuna
kkoncernata l-possibbilta li tipprezenta applikazzjoni gdida ghal protezzjoni internazzjonali. Din ma
tistax tirrendi possibbli 1-ezekuzzjoni ta’ trasferiment gdid abbazi tad-decizjoni l-antika ta’
determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli, kif gustament tirrileva l-Kummissjoni
fl-osservazzjonijiet taghha.

93. Ghalhekk huwa propost lill-Qorti tal-Gustizzja tindika li d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24
tal-imsemmi regolament ghandhom ikunu applikati, mill-gdid, fil-kaz inkwistjoni fil-kawza principali,
u dan b'mod eskluziv, li jimplika li l-Germanja ghandha tipprezenta talba ghat-tehid lura
lill-awtoritajiet Taljani u tosserva l-pro¢eduri u t-termini previsti minn din id-dispozizzjoni.

2. Il-komputazzjoni tat-termini

94. Fir-rigward tal-kwistjoni tal-komputazzjoni tat-termini, ghandha qabel xejn issir precizjoni
elementari. Din ma hijiex kwistjoni li tigi estiza n-natura sospensiva ta’ appell mill-ewwel att ta’
trasferiment peress li fl-ezami ta’ din il-kwistjoni ninsabu fi stadju ulterjuri mill-appell ipprezentat
minn A. Hasan kontra l-ewwel decizjoni ta’ trasferiment li ghadu pendenti. Barra minn hekk, jekk
id-decizjoni ta’ trasferiment ghandu tkun ikkontestata, allura d-dispozizzjonijiet dwar l-effett sospensiv
ta’ tali appell ikunu applikabbli u jestendu t-terminu ghall-ezekuzzjoni tat-trasferiment.

95. Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat ukoll li billi adotta d-dispozizzjonijiet dwar it-trasferimenti
tal-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali, il-legizlatur tal-Unjoni ried li r-restrizzjonijiet
tad-drittijiet tal-applikanti ghall-azil joperaw fil-limiti li huma strettament necessarji, filwaqt li jigi
zgurat li l-awtoritajiet tal-Istati Membri kkoncernati jinghataw il-kundizzjonijiet materjali li
jippermettulhom jezegwixxu t-trasferiment b'mod korrett®. L-Istati Membri ghandu jkollhom, permezz
tal-komputazzjoni tat-termini, mezzi sufficjenti sabiex jorganizzaw materjalment it-trasferiment
tal-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali lejn 1-Istat Membru li huwa responsabbli”. Sabiex isir
dan, il-legizlatur jibda jghaddi t-terminu mill-mument fejn it-twettiq futur tat-trasferiment ikun
miftiehem u zgurat u jkun fadal biss li jigu rregolati l-modalitajiet prattici tal-ezekuzzjoni ta’ dan
tal-ahhar.

96. Fdan il-kuntest, gie ikkunsidrat mil-legizlatur tal-Unjoni li terminu ta’ sitt gimghat kien
ragonevolment necessarju sabiex ikun organizzat materjalment it-trasferiment. Il-komputazzjoni
tat-termini ghandha tippermetti lill-Istati Membri li jkollhom effettivament dan it-terminu oggettiv ta’
sitt gimghat sabiex jirregolaw il-modalitajiet prattici ta’ dan it-trasferiment sa mill-mument li fih
it-twettiq tieghu jsir possibbli*.

35 F'dan il-kaz, l-applikazzjoni ta’ A. Hasan kienet deciza inammissibbli fil-Germanja u ghadha mhix de¢iza fl-Italja.
36 Ara l-Konkluzjonijiet tieghi moghtija fil-Kawza Khir Amayry (C-60/16, EU:C:2017:147, punt 37).

37 Ara |-Konkluzjonijiet tieghi moghtija fil-Kawza Khir Amayry (C-60/16, EU:C:2017:147, punti 43 u 54).

38 Ara b’analogija, il-Konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza Khir Amayry (C-60/16, EU:C:2017:147, punti 71 et seq).
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97. Skont l-ahhar subparagrafu tal-Artikolu 24(2) tar-Regolament Dublin III, it-terminu
ghall-implementazzjoni ta’ procedura ta’ trasferiment, meta l-persuna kkoncernata ma pprezentatx
applikazzjoni gdida, huwa ta’ tliet xhur minn meta jsir jaf bir-responsabbilta ta’ Stat Membru iehor.
Trasposta ghal kawza principali, din id-dispozizzjoni timplika li dan it-terminu jibda jghaddi minn
meta jsir jaf bir-ritorn tal-persuna kkoncernata fit-territorju tal-Istat Membru rikjedenti.

98. Fdan il-mument, terminu gdid ta’ sitt gimghat ghall-finijiet ta’ trasferiment ghandu, fil-fehma
tieghi, jibda ghaddej sa mill-mument li fih 1-Istat Membru mitlub jaccetta t-talba ghat-tehid lura®, jew
jekk ikun il-kaz, mill-mument fejn appell mid-decizjoni ta’ trasferiment jew ir-revizjoni ta’ din
id-decizjoni ma jibqghalhomx effett sospensiv, kif jirrizulta mit-tielet subparagrafu tal-Artikolu 28(3)
ta’ dan ir-regolament. Fil-fatt, ma huwiex eskluz li l-applikant jipprezenta appell gdid kontra
d-decizjoni ta’ trasferiment il-gdida. Barra minn hekk, il-legizlatur jippreciza, fl-Artikolu 28
tal-imsemmi regolament, li t-trasferiment ghandu jsehh “mill-aktar fis li jkun prattikament
possibbli”®, 1i jimplika l-ezistenza ta’ de¢izjoni minn qabel li tistabbilixxi l-principju ta’ trasferiment
tal-applikant mill-Istat Membru rikjedenti lejn l-Istat Membru responsabbli, li ma hijiex l-oggett ta’
kontestazzjoni. It-trasferiment ma jista’ jkun mhedded b’ebda ostakolu sabiex ikun jista’ jibda ghaddej
terminu oggettiv.

99. Din il-komputazzjoni tat-termini ma tostakolax l-applikazzjoni tajba tal-Artikolu 31(3)
tad-Direttiva 2013/32, li jipprovdi terminu ta’ sitt xhur sabiex l-ezami tal-applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali tkun waslet fi tmiemha, li jibda mill-mument fejn il-persuna kkoncernata
tkun tinsab fit-territorju tal-Istat Membru responsabbli minn dan l-ezami u ttiehdet lura mill-awtorita
kompetenti, u dana peress li lI-punt (c) ta’ din id-dispozizzjoni jipprovdi li d-dewmien fit-trattament
tal-applikazzjoni jista’ jkun imputat ghan-nuqqas ta’ osservanza, mill-applikant, tal-obbligi tieghu
b’mod partikolari l-prezentazzjoni lill-awtoritajiet kompetenti mit-trattament tal-applikazzjoni tieghu.
Ghalhekk, il-fatt li l-applikant jitlaq mill-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni
ghall-azil tieghu jippermetti li jista’ jkun hemm gustifikazzjoni b’'mod ecéc¢ezzjonali li jinqabez
it-terminu tat-trattament normali ta’ dawn l-applikazzjonijiet.

100. Barra minn hekk, hemm lok li jissemma li I-Istat Membru mitlub ikun ikkunsidrat bhala marbut li
jiehu lura lill-persuna kkoncernata, skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 18(1)(b), tal-Artikolu 18(2) kif
ukoll tal-Artikolu 20(5) tar-Regolament Dublin III, jekk fid-dawl tal-moghdija tat-termini u t-talba
gdida ghat-tehid lura, dan I-Istat Membru ghandu jkun ikkunsidrat bhala responsabbli mill-ezami
tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali.

101. Interpretazzjoni differenti minn dik hawn hekk moghtija, jidhirli li tkun kuntrarja ghall-portata li
ghandhom jinghataw id-dispozizzjonijiet obbligatorji u direttament applikabbli ta’ dan ir-regolament,
kif ukoll ghas-sahha vinkolanti marbuta mar-regolamenti tal-Unjoni. F'dan ir-rigward hemm lok li ssir
insistenza dwar il-fatt li I-Istati Membri ma jistghux jiksru l-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet rilevanti
tal-imsemmi regolament bl-iskuza li l-applikant ghal protezzjoni internazzjonali kien b’'mod Zzbaljat
telag mit-territorju tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni tieghu wara li kien
is-suggett ta’ procedura ta’ trasferiment li l-legalita taghha ghadha pendenti. Fil-fatt, anki fil-kaz ta’
abbuz ta’ dritt min-naha tac-c¢ittadin tal-Istat terz li jipprezenta diversi applikazzjonijiet ghal
protezzjoni internazzjonali, id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Dublin III jibqghu ta’ applikazzjoni
obbligatorja ghall-Istati Membri kkoncernati. Din l-interpretazzjoni tippermetti l-ahjar rikonciljazzjoni
tal-ghanijiet li jrid jilhaq il-legizlatur tal-Unjoni.

39 Ara l-Konkluzjonijiet tieghi moghtija fil-Kawza Khir Amayry (C-60/16, EU:C:2017:147, punt 66), kif ukoll b’analogija, is-sentenza tad-
29 ta’ Jannar 2009, Petrosian (C-19/08, EU:C:2009:41, punti 32 et seq).

40 Korsiv mizjud minni.
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102. Ikun ukoll kuntrarju ghal dawn jekk jigi permess li l-applikanti ghall-azil jkollhom influwenza fuq
id-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjonijiet taghhom billi
jinghata kwalunkwe effett lill-movimenti sekondarji taghhom jew lill-ghazla personali taghhom
tal-pajjiz ta’ residenza®. Peress li l-process tad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli huwa
essenzjalment oggettiv, ma jistax jiehu inkunsiderazzjoni l-preferenzi jew xewqat tal-persuni
kkoncernati®, izda madankollu ma ghandux iwassal ghal garanzija insuffi¢jenti tad-drittijiet taghhom.

103. Barra minn hekk, l-ghan tat-trattament rapidu tal-applikazzjonijiet ghal protezzjoni, milhuq
bid-determinazzjoni rapida tal-Istat Membru responsabbli, ghandu jkun fbilan¢ mal-fatt li
l-perspettiva ta’ trasferimenti godda, ghandha certament l-effett li tnaqqas it-trattament
tal-applikazzjonijiet, izda tipproduci effett disswaziv fuq l-applikanti, peress li tillimita l-movimenti
sekondarji .

104. Fdan ir-rigward, ghandha titqieghed responsabbilta fuq is-solidarjeta bejn 1-Istati Membri
fit-trattament tal-applikazzjonijiet ghal protezzjoni, peress li ma huwiex eskluz mid-dispozizzjonijiet
applikabbli fil-qasam li l-applikanti ghall-azil jinzammu fdetenzjoni matul perijodu strettament
necessarju ghall-ezami tal-applikazzjoni taghhom fi hdan I-Istat Membru li ghandu jassumi
r-responsabbilta taghhom.

105. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, hemm lok li jigi kkunsidrat li I-Istat Membru, li
fit-territorju tieghu jinsab l-applikant, ghandu terminu ta’ tliet xhur sabiex jipprezenta talba ghat-tehid
lura quddiem I-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil li jibdew minn meta
jsir jaf bil-prezenza tal-persuna kkoncernata fit-territorju tieghu. Wara l-ftehim, tacitu jew esplicitu,
tal-awtoritajiet ta’ dan l-Istat Membru, it-trasferiment ghandu jsir f’sitt gimghat jew jekk ikun il-kaz,
f’sitt gimghat wara r-rifjut tal-appell mid-decizjoni ta’ trasferiment jew mir-rifjut tan-natura sospensiva
tieghu.

106. Fid-dawl tar-risposti moghtija lil dawn it-tliet domandi, li essenzjalment, huma I-bazi tat-talba
ghal decizjoni preliminari maghmula mill-qorti tar-rinviju, ma huwiex necessarju li tinghata de¢izjoni
dwar l-ipotezi l-ohra mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva federali)
fid-decizjoni tar-rinviju taghha.

V. Konkluzjoni

107. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domandi preliminari maghmula mill-Bundesverwaltungsgericht (qorti amministrattiva federali,
il-Germanja) bil-mod segwenti:

(1) Id-decizjoni ta’ trasferiment ta’ applikant ghall-azil ma taghtix natura definittiva
lid-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil.

41 Ara fdan is-sens, u b’analogija, il-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Trstenjak fil-Kawza Kastrati et (C-620/10, EU:C:2012:10, punt 44 et seq),
kif ukoll is-sentenza tas-17 ta’ Marzu 2016, Mirza (C-695/15 PPU, EU:C:2016:188, punti 47 et seq).

42 Ara l-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-Kawza Ghezelbash (C-63/15, EU:C:2016:186, punt 39).

43 Hawnhekk ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2013/32 intizi sabiex jillimitaw ir-riskju ta’ movimenti
sekondarji, kif ukoll I-Anness X tar-Regolament Nru 1560/2003 intiz sabiex jinforma lill-applikanti bl-obbligi taghhom li jibqghu fit-territorju
tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni taghhom. Barra minn hekk, hawnhekk ghandha titfakkar il-premessa 18 tad-Direttiva
2013/32 li tindika li huwa fl-interess tal-persuni kkoncernati kif ukoll tal-Istati Membri li l-applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali
jkunu is-suggett tal-iktar ezami rapidu possibbli. B’hekk, huwa tajjeb li kull interpretazzjoni li tiddisswadi lill-applikanti milli jwettqu movimenti
sekondarji tkun promossa.
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L-istharrig gudizzjarju ezerc¢itat fuq id-decizjoni ta’ trasferiment ghandu jirrigwarda, b’'mod
partikolari, l-elementi ta’ ligi u ta’ fatt li sehhew wara d-decizjoni kkontestata u jinkludi
l-eventwali zviluppi ta’ cirkustanzi rilevanti sabiex tigi ddeterminata r-responsabbilta tal-Istati
Membri sabiex jezaminaw l-applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali.

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24 tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun iddeterminat
liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew
persuna apolida, huma l-uni¢i applikabbli fil-kaz inkwistjoni fil-kawza principali, li jimplika li
r-Repubblika Federali tal-Germanja ghandha tipprezenta talba ghat-tehid lura lill-awtoritajiet
Taljana u ghandha tosserva l-proceduri u termini previsti minn din id-dispozizzjoni. F'dan
il-kuntest, 1-Istat Membru li fit-territorju tieghu jinsab l-applikant, ghandu terminu ta’ tliet xhur
sabiex jipprezenta talba ghat-tehid lura quddiem l-Istat Membru responsabbli mill-ezami
tal-applikazzjoni ghall-azil li jibdew jiddekorru minn meta jsir jaf bil-prezenza tal-persuna
kkoncernata fit-territorju tieghu. Wara l-ftehim, tacitu jew esplicitu, tal-awtoritajiet ta’ dan l-Istat
Membru, it-trasferiment ghandu jsehh fsitt gimghat jew jekk ikun il-kaz fsitt gimghat wara
r-rifjut tal-appell mid-decizjoni ta’ trasferiment jew mir-rifjut tan-natura sospensiva tieghu.
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