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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SZPUNAR
ipprezentati fit-22 ta’ Gunju 2017"

Kawza C-163/16

Christian Louboutin,
Christian Louboutin SAS
Vs
Van Haren Schoenen BV

[talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag (qorti ta’ Den Haag, il-Pajjizi
1-Baxxi)]

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade marks — Direttiva 2008/95/KE — Ragunijiet assoluti ghal
rifjut jew ghal invalidita — Ragunijiet applikabbli ghas-sinjali li jikkonsistu mill-forma tal-prodott —
Artikolu 3(1)(e)(iii) — Sinjal li jikkonsisti eskluzivament mill-forma li taghti valur sostanzjali
lill-prodott — Kamp ta’ applikazzjoni — Kuncett ta’ ‘forma’ tal-prodott — Trade mark li tikkonsisti
fil-kulur ahmar applikat fil-pett ta’ zarbun bit-takkuna gholja”

Introduzzjoni

1. Din il-kawza ghal decizjoni preliminari toffri lill-Qorti tal-Gustizzja l-opportunitd li tippreciza
l-kamp ta’ applikazzjoni tar-ragunijiet assoluti ghal rifjut jew ta’ invalidita fir-rigward tas-sinjali msejha
“funzjonali”, previsti fl-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95/KE°.

2. L-applikazzjoni ta’ dawn ir-ragunijiet hija limitata ghal sinjali 1li jikkonsistu eskluzivament
mill-“forma tal-prodott”. Ghalhekk dan il-kuncett ghandu jigi spjegat fir-rigward tat-trade mark
Benelux li tappartjeni lill-kreatur tal-moda Franciz Christian Louboutin, li tikkonsisti fil-kulur ahmar
fuq il-pett ta’ zarbun bit-takkuna gholja.

3. It-talba tressqet fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ vjolazzjoni bejn C. Louboutin u Société Christian
Louboutin SAS (iktar il quddiem, flimkien, “Louboutin”) u Van Haren Schoenen BV (iktar ’il quddiem
“Van Haren”) fir-rigward tal-kummer¢jalizzazzjoni minn din tal-ahhar ta’ zraben bil-pettijiet homor li
jippregudikaw it-trade mark ta’ Louboutin.

1 Lingwa originali: il-Franciz.
2 Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks
(GU 2008, L 299, p. 25).
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I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
4. L-Artikolu 3 tad-Direttiva 2008/95 intitolat “Ragunijiet ghal rifjut jew nullita” jipprovdi:

“1. Is-segwenti m'ghandhomx jigu registrati jew, jekk jigu registrati, ghandhom ikunu suxxettibbli ghal
dikjarazzjoni ta’ nullita:

[...]
(e) sinjali li jikkonsistu esklussivament minn:
(i) l-ghamla li tirrizulta min-natura tal-merkanzija stess,
(ii) l-ghamla tal-merkanzija li tkun mehtiega sabiex jigi ottenut rizultat tekniku,

(iii) 1-ghamla li taghti valur sostanzjali lill-merkanzija;

[...]”

5. Id-Direttiva 2008/95 ser tigi ssostitwita bid-Direttiva (UE) 2015/2436°% 1li d-data limitu ta’
traspozizzjoni taghha hija prevista ghall-14 ta’ Jannar 2019. L-Artikolu 4(1)(e)(iii) ta’ din id-direttiva
jirreferi ghas-sinjali li jikkonsistu eskluzivament fl-“l-ghamla, jew karatteristika ohra [tal-prodott] li

taghti valur sostanzjali lill-prodott”*.

Il-Konvenzjoni Benelux

6. Id-dritt dwar it-trade marks fil-Pajjizi 1-Baxxi huwa rregolat mill-Konvenzjoni Benelux dwar
il-Proprjeta Intellettwali (Trade marks u Disinni), iffirmata fDen Haag fil-25 ta’ Frar 2005, mir-Renju
tal-Belgju, mill-Gran Dukat tal-Lussemburgu u mir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi (iktar il quddiem
il-“Konvenzjoni Benelux”).

7. L-Artikolu 2.1 tal-Konvenzjoni Benelux, intitolat “Sinjali li jistghu jikkostitwixxu trade mark
Benelux”, jipprovdi b'mod partikolari li “[...] [m]adankollu, ma jistghux jigu kkunsidrati bhala trade
marks is-sinjali kkostitwiti eskluzivament mill-forma li hija imposta min-natura stess tal-prodott, li
taghti valur sostanzjali lill-prodott jew li hija mehtiega sabiex jinkiseb rizultat tekniku.” [traduzzjoni
mhux uffi¢jali]

8. Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li l1-imsemmija konvenzjoni ghadha ma gietx emendata sabiex
tittrasponi d-Direttiva 2015/2436.

I1-kawza principali

9. C. Louboutin huwa stilista li johloq b'mod partikolari zraben bit-takkuna gholja ghan-nisa. Dawn
iz-zraben ghandhom partikolarita li ghandhom il-pett estern sistematikament miksi bil-kulur ahmar.

3 Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2015, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks
(GU 2015, L 336, p. 1).

4 Dispozizzjoni identika tinsab fl-Artikolu 7(1)(e) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark
tal-Unjoni Ewropea (GU 2009 L 78, p. 1), kif emendat bir-Regolament (UE) Nru 2015/2424 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
16 ta’ Dicembru 2015 (GU 2015, L 341, p. 21).
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10. Fit-28 ta’ Dicembru 2009, Louboutin ipprezenta trade mark li fis-6 ta’ Jannar 2010 tat lok ghal
registrazzjoni, ghall-prodotti fil-klassi 25, jigifieri “zraben (bl-eccezzjoni ta’ zraben ortopedici)”’,
tat-trade mark Benelux Nru 0874489 (iktar ’il quddiem it-“trade mark inkwistjoni”). Fl-
10 ta’ April 2013, ir-registrazzjoni kienet is-suggett ta’ adattament, li jikkonsisti fil-limitazzjoni
tal-prodotti previsti ghal “zraben bit-takkuna gholja (bl-e¢c¢ezzjoni ta’ zraben ortopedici)”.

11. Din it-trade mark hija deskritta kif gej: “fil-kulur ahmar (Pantone 18 1663TP) applikat fuq il-pett ta’
zarbun kif muri (il-forma taz-zarbun ma hijiex parti mit-trade mark izda ghandha l-ghan li turi l-post
fejn tinsab it-trade mark)”. Din hija murija hawn taht:

12. Van Haren jopera negozju bl-imnut ta’ zraben fil-Pajjizi |-Baxxi. Matul is-sena 2012, Van Haren
biegh zraben tan-nisa bit-takkuna gholja li 1-qiegh taghhom kien miksi bil-kulur ahmar.

13. Louboutin talab lir-Rechtbank Den Haag (qorti ta’ Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi) sabiex tikkonstata
t-twettiq ta’ vjolazzjoni minn Van Haren, u t-talba tieghu ntlagghet.

14. Kontra din is-sentenza moghtija fil-kontumacja, Van Haren appellat abbazi tal-Artikolu 2.1(2)
tal-Konvenzjoni Benelux, billi invokat l-invalidita tat-trade mark inkwistjoni.

15. Fid-decizjoni tar-rinviju, ir-Rechtbank Den Haag (qorti ta’ Den Haag) ipprecizat li l-linja ta’ difiza
ta’ Van Haren tikkonsisti li jigi ddikjarat li t-trade mark inkwistjoni hija fir-realta trade mark
bidimensjonali, fdan il-kaz il-kulur ahmar, li, applikat mal-pettijiet taz-zraben, jikkorrispondi
mal-forma tal-imsemmija Zraben u jaghtihom valur sostanzjali.

16. Il-qorti tar-rinviju tikkunsidra li t-trade mark inkwistjoni ma hijiex semplici trade mark
bidimensjonali, sa fejn hija indissoc¢jabbilment marbuta ma’ pett ta’ zarbun. Hija tosserva li, anki jekk
jigi stabbilit li t-trade mark inkwistjoni tikkorrispondi ma’ element tal-prodott, xorta jibqa’ I-fatt li ma
huwiex evidenti li 1-kuncett ta’ “forma”, fis-sens tal-Artikolu 3(1)(e)(iii) tad-Direttiva 2008/95, huwa
limitat ghal karatteristici tridimensjonali biss ta’ prodott, bhal kontorni, il-kejl u l-volum ta’ prodott,
bl-eskluzjoni tal-kuluri.

17. Fdan ir-rigward, skont din il-qorti, jekk jigi kkunsidrat li l-kuncett ta’ “forma” ma jkoprix il-kuluri
ta’ prodott, ir-ragunijiet ghal rifjut previsti fl-imsemmi Artikolu 3(1)(e) ikunu inapplikabbli, b’tali mod
li persuna tista’ tikseb il-protezzjoni perpetwa ghal trade marks li jinkludu kulur li jirrizulta minn
funzjonalita tal-prodott, perezempju hwejjeg tas-sigurta riflessivi jew anki fliexken miksija b’insulazzjoni
kundizzjonata.
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Id-domandi preliminari u l-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

18. F'dawn ic¢-¢irkustanzi, ir-Rechtbank Den Haag (qorti ta’ Den Haag) iddecidiet li tissospendi
l-proceduri u taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Il-kuncett ta’ “ghamla” fis-sens tal-Artikolu 3(1)(e)(iii) tad-Direttiva [2008/95] huwa limitat
ghall-karatteristi¢i tridimensjonali tal-prodotti, bhall-kontorni, il-kejl u l-volumi taghhom (espressi
tridimensjonalment) jew jinkludi karatteristici (mhux tridimensjonali) ohrajn tal-prodotti, bhall-kulur
taghhom?”

19. Id-de¢izjoni tar-rinviju waslet fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja fil-21 ta’ Marzu 2016.
Osservazzjonijiet bil-miktub gew ipprezentati mill-partijiet fil-kawza principali, mill-Gvern Germaniz,
mill-Gvern Ungeriz, mill-Gvern Portugiz u mill-Gvern Finlandiz, kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea.
Il-partijiet fil-kawza principali, il-Gvern Germaniz u I-Kummissjoni ppartec¢ipaw fis-seduta, li nzammet
fis-6 ta’ April 2017.

Analizi

Osservazzjonijiet preliminari

20. Is-sistema ta’ protezzjoni ta’ trade marks tikkostitwixxi, minn naha, element indispensabbli
tas-sistema ta’ kompetizzjoni li d-dritt tal-Unjoni ried jistabbilixxi u jzomm. Min-naha l-ohra, it-trade
mark irregistrata taghti lill-proprjetarju taghha, ghal prodotti jew ghal servizzi partikolari, dritt eskluziv
li jippermettilu jimmonopolizza s-sinjal irregistrat bhala trade mark minghajr limitazzjoni ratione
temporis”®.

21. Ghalkemm, b'mod generali, dawn iz-zewg kunsiderazzjonijiet ma humiex kontradittorji, mhux
l-istess jghodd fil-kaz ta’ sinjali li joholqu konfuzjoni mal-aspett tal-prodott. Fil-fatt, ir-registrazzjoni
ta’ tali sinjal bhala trade mark tista’ tirrestringi 1-possibbilta li jigu introdotti prodotti kompetittivi
fis-suq®.

22. Din il-premessa hija 1-bazi tal-legizlazzjoni specifika, li tinsab fl-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95, applikabbli ghas-sinjali li jikkonsistu mill-forma tal-prodott.

23. Nosserva li dawn il-kunsiderazzjonijiet japplikaw ukoll, mutatis mutandis, fir-rigward ta’ sinjali
ohra li jirrapprezentaw aspett tal-prodott li ghalih qed issir applikazzjoni ghal registrazzjoni.

24. B’hekk, il-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li s-sinjali li jikkonsistu minn kuluri fihom innifishom iqajmu,
fil-principju, l-istess oggezzjonijiet fir-rigward tar-riskju ta’ monopolizzazzjoni tal-karatteristici
funzjonali tal-prodott. F’'dan ir-rigward, in-necessita ta’ approc¢c specifiku hija rrikonoxxuta fis-sentenza
Libertel”.

25. Dawn iz-zewg kategoriji ta’ sinjali, jigifieri, minn naha, dawk li jikkonsistu mill-forma tal-prodott, u
min-naha l-ohra, dawk li jikkonsistu minn kulur fih innifsu, huma suggetti ghal sistemi specifici
fis-sistema tad-Direttiva 2008/95, kif interpretata mill-Qorti tal-Gustizzja. Ir-risposta ghad-domanda
maghmula mill-qorti tar-rinviju tipprezumi ghalhekk il-klassifikazzjoni minn qabel tat-trade mark
inkwistjoni fir-rigward ta’ dawn iz-zewg kategoriji.

5 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punti 48 u 49).
6 Ara l-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza Hauck (C-205/13, EU:C:2014:322, punti 31 sa 33).
7 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punti 60 sa 65).
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26. Bmod iktar generali, din il-kawza turi li l-kunsiderazzjonijiet relatati mar-riskju ta’
monopolizzazzjoni tal-karatteristi¢i essenzjali tal-prodott ikkoncernat jistghu japplikaw ghal tipi ohra
ta’ trade marks — bhal perezempju, it-trade marks ta’ pozizzjoni® jew ta’ moviment’ kif ukoll,
potenzjalment, it-trade marks tal-hsejjes, tal-irwejjah jew tat-toghma — li jistghu, huma wkoll, joholqu
konfuzjoni ma’ aspett tal-prodott ikkoncernat. Irrispettivament mill-klassifikazzjoni ta’ tali trade
marks, huwa importanti li l-interess ghaz-zamma ta’ certi sinjali fil-qasam pubbliku jista’ jittiehed
inkunsiderazzjoni waqt l-ezami taghhom fid-dawl tar-registrazzjoni.

27. Pdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ ssegwi diversi interpretazzjonijiet. Minn naha,
1-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 jista’ jigi interpretat b’'mod iktar estensiv, kif ser nipproponi
iktar tard fdawn il-konkluzjonijiet. Min-naha l-ohra, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tac¢etta 1-possibbilta li
tiehu inkunsiderazzjoni l-interess ghaz-zamma ta’ certi sinjali fil-qasam pubbliku, fil-kuntest tal-ezami
tal-karattru distintiv ta’ sinjal fis-sens tal-Artikolu 3(1)(b) ta’ din id-direttiva, ghas-sinjali kollha li
joholqu konfuzjoni ma’ aspett tal-prodott ikkoncernat, jew anki ghal kategoriji ohra ta’ sinjali li
d-disponibbilta taghhom hija limitata .

Fugq il-klassifikazzjoni tat-trade mark inkwistjoni

28. Jiena nikkunsidra li l-punt ta’ tluq sabiex tigi analizzata t-talba ghal decizjoni preliminari huwa
l-klassifikazzjoni tat-trade mark inkwistjoni fir-rigward, minn naha, tal-kategorija ta’ sinjali prevista
fl-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 u, min-naha l-ohra, ta’ dik prevista mis-sentenza Libertel .

29. Il-qorti tar-rinviju tikkonstata li t-trade mark inkwistjoni, li tikkonsisti mill-kulur ahmar tal-pett ta’
zarbun, tohloq konfuzjoni ma’ aspett tal-prodott ikkoncernat, izda tonqos milli tikklassifika dan 1-aspett
bhala li jaga’ taht il-“forma” tal-prodott.

30. Il-pozizzjonijiet tal-partijiet fil-kawza principali u ta’ erba’ Stati Membri intervenjenti fdan il-kaz
dwar dan l-aspett ma humiex l-istess. Louboutin isostni b’'mod partikolari li 1-kuncett ta’ sinjal li
jikkonsisti “eskluzivament” mill-forma ta’ prodott ma jinkludix it-trade marks ta’ pozizzjoni, bhat-trade
mark tieghu bil-pett ahmar, li ma jikkonsistux minn mudell partikolari ta’ prodott, izda jistghu
jitgieghdu fuq mudelli differenti tal-prodott. Van Haren isostni, min-naha l-ohra, li I-kulur jista’ jigi
kkunsidrat bhala li jaghmel parti integrali mill-forma tal-prodott, bhal fil-kaz tat-trade mark
inkwistjoni. Il-Kummissjoni tosserva li ma huwiex eskluz li sinjal li jikkonsisti mill-forma tal-prodott
jista’ jkollu wkoll kulur, izda li, fil-kuntest ikkoncernat, il-kulur fih innifsu huwa ppercepit bhala fattur
awtonomu meta mgqabbel mal-prodott, u ghalhekk huwa indipendenti mill-forma tal-prodott.
Konsegwentement, hija tindika li l-osservazzjonijiet taghha jirrigwardaw kulur fih innifsu.

31. Fdan ir-rigward, nosserva li 1-klassifikazzjoni tat-trade mark ikkontestata hija evalwazzjoni fattwali
li fdan il-kaz ghandha ssir mill-qorti tar-rinviju. Din il-kunsiderazzjoni ma tipprekludix lill-Qorti
tal-Gustizzja milli taghti indikazzjonijiet li jistghu jiggwidaw lil din il-qorti fl-evalwazzjoni taghha.

8 L-ezempju klassiku huwa hjata dekorattiva fuq il-but ta’ wara ta’ jeans. Ara d-dokument SCT 16/2 tas-16 Sezzjoni tal-Kumitat Permanenti
tad-drittijiet tat-trade marks, ta’ disinni u mudelli industrijali u ta’ indikazzjonijiet geografi¢i tal-Organizzazzjoni Dinjija tal-Proprjeta
Intellettwali, dwar it-tipi ta’ trade marks godda (accessibbli fuq l-indirizz internet http://www.wipo.int/policy/fr/sct/).

9 Ara, bmod partikolari, id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), tat-
23 ta’ Settembru 2003 (R 772/2001-1), dwar ir-registrazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea kkostitwita mill-moviment tal-bibien ta’
karozza.

10 Ara l-proposta ta’ tali approce¢ fit-duttrina Kur, A., Senftleben, M., European Trade Mark Law, Oxford 2017, p. 115, u Tischner, A,
Kumulatywna ochrona wzornictwa przemystowego w prawie wilasnosci intelektualnej (Il-kumulu tal-protezzjoni ta’ disinni fid-dritt tal-proprjeta
intellettwali), Varsavja, 2015, p. 346.

11 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244).
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32. Minkejja li diversi partijiet iddeskrivew it-trade mark inkwistjoni bhala “trade mark ta’ pozizzjoni”,
nosserva li d-Direttiva 2008/95 u 1-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ma jorbtux konsegwenzi legali
ma’ tali klassifikazzjoni. Barra minn hekk, il-klassifikazzjoni bhala “trade mark ta’ pozizzjoni” ma
tipprekludix fiha nnifisha li l-istess trade mark tigi kkunsidrata bhala li tikkonsisti mill-forma ta’
prodott, peress li din l-ahhar kategorija tinkludi wkoll is-sinjali li jirrapprezentaw parti jew element
tal-prodott ikkoncernat.

33. Ghalhekk, fil-fehma tieghi, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tiddetermina jekk dan il-kaz
jirrigwardax trade mark ta’ kulur fih innifsu jew trade mark li tikkonsisti mill-forma tal-prodott, izda li
tinvoka wkoll il-protezzjoni ghal kulur.

34. Ghall-finijiet ta’ dan l-ezami, il-qorti tar-rinviju ghandha twettaq evalwazzjoni globali, billi tiehu
inkunsiderazzjoni r-rapprezentazzjoni grafika u eventwali deskrizzjonijiet maghmula waqt
il-prezentazzjoni tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni, kif ukoll, eventwalment, elementi ohra utli
ghall-identifikazzjoni ta’ karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata .

35. Qabelxejn, il-fatt li t-trade mark ikkontestata kienet irregistrata bhala trade mark figurattiva ma

jipprekludix li tigi kklassifikata bhala “trade mark li tikkonsisti mill-forma tal-prodott”*.

36. Min-naha l-ohra, ghandu jigi ezaminat, jekk it-trade mark inkwistjoni tinvokax il-protezzjoni ghal
kulur partikolari inkwantu tali, minghajr ebda limitazzjoni ta’ spazju', jew jekk, ghall-kuntrarju, din
il-protezzjoni hijiex invokata flimkien ma’ karatteristi¢i ohra marbuta mal-forma tal-prodott.

37. Fdan ir-rigward, ghalkemm l-applikazzjoni tal-kulur tkopri parti ddefinita sew ta’ prodott, ma
jidhirlix eskluz li jigi kkunsidrat li t-trade mark hija limitata fl-ispazju, b’tali mod li I-kulur johloq
konfuzjoni ma’ element preciz tal-prodott.

38. Il-fatt li l-proprjetarju tat-trade mark ma jinvokax il-protezzjoni ghall-kontorni ta’ prodott, izda
jzomm il-liberta li jvarja dawn il-kontorni skont il-mudell, ma huwiex necessarjament deciziv. Bmod
partikolari jista’ jkun li l-kontorni ma jikkostitwixxux, fi kwalunkwe kaz, karatteristika essenzjali
tas-sinjal. Pjuttost ghandu jigi ddeterminat jekk is-sinjal jiehu l-karattru distintiv tieghu fuq il-kulur
invokat fih innifsu jew anki fuq il-pozizzjoni preciza ta’ dan il-kulur fir-rigward ta’ elementi ohra
tal-forma tal-prodott.

39. Minkejja li l-applikazzjoni ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet taga’ b’'mod definittiv fidejn il-qorti
tar-rinviju, nosserva li diversi elementi fattwali li jirrizultaw mid-decizjoni tar-rinviju jimmilitaw favur
il-konkluzjoni li, ghall-finijiet tal-analizi tal-aspetti funzjonali eventwali taghha, it-trade mark
inkwistjoni taqa’ iktar taht il-kuncett ta’ “trade mark li tikkonsisti mill-forma tal-prodott” u li tinvoka
l-protezzjoni ghal kulur partikolari fir-rigward ta’ din il-forma.

40. Fil-fatt, ghalkemm it-trade mark ikkontestata hija intiza ghall-protezzjoni ta’ kulur partikolari, din
il-protezzjoni ma hijiex invokata fl-astratt, izda ghall-applikazzjoni ta’ dan il-kulur fpett ta’ zarbun
bit-takkuna gholja, kif irrapprezentat. Il-forma ta’ zarbun fiha nnifisha ma hijiex prevista mit-trade
mark, madankollu, ¢erti aspetti ta’ din il-forma, jigifieri dawk li jippermettulna nkunu nafu jekk
huwiex zarbun bit-takkuna gholja tan-nisa, donnhom jaghmlu parti mit-trade mark.

12 Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tas-6 ta’ Marzu 2014, Pi-Design et vs Yoshida Metal Industry (C-337/12 P sa C-340/12 P, mhux ippubblikata,
EU:C:2014:129, punt 54) u tal-10 ta’ Novembru 2016, Simba Toys vs UASI (C-30/15 P, EU:C:2016:849, punt 49).

13 Dan il-kuncett jinkludi s-sinjali li jikkonsistu mill-forom tri- jew bidimensjonali, kif ukoll mis-sinjali figurattivi li jirrapprezentaw il-forma
tal-prodott; ara s-sentenza tat-18 ta’ Gunju 2002, Philips (C-299/99, EU:C:2002:377, punt 76).

14 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punt 68).
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Mir-rapprezentazzjoni tat-trade mark jirrizulta li 1-kulur huwa applikat mal-pett kollu, ikunu xi jkunu
l-kontorni precizi. Il-kontorni tal-pett jidhru fi kwalunkwe kaz li huma element negligibbli tat-trade
mark, li tibbaza l-karattru distintiv taghha fuq il-pozizzjoni mhux tas-soltu tal-element ikkulurit, kif
ukoll eventwalment, fuq il-kuntrast kromatiku bejn il-partijiet differenti ta’ zarbun.

41. Sabiex nikkonkludi, nikkunsidra li l-ezami tal-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata
jehtieg it-tehid inkunsiderazzjoni kemm tal-kulur kif ukoll ta’ aspetti ohra tal-prodott ikkoncernat. Din
it-trade mark ghandha ghalhekk tigi assimilata ma’ trade mark li tikkonsisti mill-forma tal-prodott u li
tinvoka l-protezzjoni ghal kulur fir-rigward ta’ din il-forma — pjuttost milli ma’ trade mark li tikkonsisti
minn kulur fih innifsu.

42. Madankollu, sabiex tinghata risposta kompleta ghad-domanda preliminari, ser nezamina z-zewg
ipotezijiet.

Applikabbilta tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 ghat-trade marks li jikkonsisti minn
kulur fih innifsu

43. II-Qorti  tal-Gustizzja hadet inkunsiderazzjoni l-partikolarita tat-trade marks ta’ kulur
fil-gurisprudenza taghha moghtija fis-sentenza Libertel °.

44. Skont din il-gurisprudenza, hlief f¢irkustanzi eccezzjonali, b’'mod partikolari, rigward swieq
partikolari hafna, il-kuluri fihom innifishom ma ghandhomx karattru distintiv ab initio, izda jistghu
eventwalment jiksbuha wara uzu fir-rigward tal-prodotti jew tas-servizzi invokati'’.

45. Barra minn hekk, fil-kuntest tal-analizi tal-karattru distintiv ta’ sinjal li jikkonsisti minn kulur fih
innifsu, ghandu jigi evalwat jekk ir-registrazzjoni tieghu tmurx kontra l-interess generali li ma tigix
indebitament ristretta d-disponibbilta ta’ kuluri ghall-operaturi l-ohra li joffru prodotti jew servizzi
tal-istess tip"’.

46. Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li, minn naha, is-sinjali li jikkonsistu fkulur fih innifsu ma
jagghux taht l-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95, u ghalhekk jistghu jiksbu karattru distintiv
permezz tal-uzu li jsir minnhom, izda li, min-naha l-ohra, meta dawn ikunu sinjali li joholqu
konfuzjoni mal-aspett tal-prodott, ir-registrazzjoni taghhom ghandha tigi evalwata billi jittiehdu
inkunsiderazzjoni l-istess kunsiderazzjonijiet bhal dawk li huma I-bazi ta’ dan 1-Artikolu 3(1)(e) "*.

47. B’hekk, billi stabbilixxiet din il-kundizzjoni ghat-trade marks ta’ kulur fih innifsu, is-sentenza
Libertel” hadet inkunsiderazzjoni essenzjalment l-istess ghan li huwa l-bazi tal-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95.

48. Xorta jibqa’ 1-fatt li ghalkemm it-trade mark ikkontestata kellha tigi kklassifikata bhala “trade mark
li tikkonsisti fkulur fih innifsu”, ghandu jigi kkonstatat li din ma taqax taht il-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95.

15 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244).

16 Ara fdan is-sens, is-sentenzi tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punti 66 u 67); tal-24 ta’ Gunju 2004, Heidelberger
Bauchemie (C-49/02, EU:C:2004:384, punt 39), u tal-21 ta’ Ottubru 2004, KWS Saat vs UASI (C-447/02 P, EU:C:2004:649, punt 79).

17 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punt 55).
18 Ara f'dan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244, punti 53 u 54).
19 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, (C-104/01, EU:C:2003:244).
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Applikabbilta tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 ghas-sinjali li jikkonsistu mill-forma
tal-prodott u minn kulur partikolari

49. Sussegwentement ghandu jigi mistoqgsi jekk 1-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 japplikax
ghas-sinjali li jikkonsistu mill-forma ta’ prodott u jinvokaw il-protezzjoni ghal kulur fir-rigward ta’ din
il-forma.

50. Il-partijiet fil-kawza prin¢ipali huma maqsuma dwar din il-kwistjoni*, bl-istess mod tal-erba’ Stati
Membri intervenjenti*. II-Kummissjoni donnha titlaq mill-premessa li, fdan il-kaz, il-kulur ghandu
jitgies bhala aspett awtonomu meta mqabbel mal-forma tal-prodott.

51. Il-qorti tar-rinviju tindika li r-risposta ma tistax tirrizulta mill-formulazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni, izda li l-eskluzjoni ta’ sinjali tridimensjonali ta’ kulur mill-kamp ta’ applikazzjoni
taghha tmur kontra l-ghan li huwa l-bazi taghha, ghaliex certi sinjali jistghu jinkludu karatteristici
funzjonali marbuta kemm mal-ghamla kif ukoll mal-kulur, bhal sinjal li jirrapprezenta sidrija ta’
sigurta, estintur tan-nar jew prodott termoriflessiv. Ghalhekk hija tistagsi jekk, waqt li tanalizza dan
it-tip ta’ sinjali mill-perspettiva tal-projbizzjoni ta’ sinjali funzjonali, ghandux jittiehed
inkunsiderazzjoni wkoll il-kulur.

52. Nosserva li r-risposta li tinghata ghal din id-domanda ghandha tiehu inkunsiderazzjoni s-sistema u
l-istruttura tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95.

53. Skont gurisprudenza stabbilita, 1-ghan li ghandu jintlahaq minn din id-dispozizzjoni jikkonsisti li
jigi evitat li l-protezzjoni tad-dritt tat-trade marks twassal sabiex lill-proprjetarju taghha jinghata
monopolju fuq soluzzjonijiet teknic¢i jew karatteristi¢i funzjonali ta’ prodott, li jistghu jkunu mfittxija
mill-utent fil-prodotti tal-kompetituri®. Din id-dispozizzjoni tippermetti li jinzammu pubblici
l-karatteristici essenzjali tal-prodott ikkon¢ernat li huma riflessi fil-forma tieghu.

54. Nikkunsidra li l-prezenza ta’ kulur applikat fuq parti mill-wi¢¢ tal-prodott tista’ titqies bhala
karatteristika riflessa fil-forma tal-prodott. Barra minn hekk, hekk kif juru l-ezempji ccitati mill-qorti
tar-rinviju, il-kulur jista’ jikkostitwixxi karatteristika funzjonali essenzjali tal-prodott partikolari, b’'mod
li I-monopolizzazzjoni tal-kulur, fir-rigward ta’ parti tal-forma tal-prodott, tipprekludi lill-kompetituri
milli joffru liberament prodotti li jinkludu l-istess funzjonalita.

55. Ghalhekk, ghalkemm is-sinjali li jikkonsistu kemm mill-forma kif ukoll mill-kulur tal-prodott ma
setghux jigu ezaminati mill-perspettiva tal-funzjonalita taghhom, l-interess generali li huwa l-bazi
tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 ma jistax jigi zgurat b’'mod shih.

56. Fil-fatt, is-sentenza Libertel® tippermetti li jittiehed inkunsiderazzjoni dan l-interess generali
unikament fir-rigward tas-sinjali li jikkonsistu minn kulur fih innifsu®, u mhux fir-rigward tas-sinjali li
jghaqqdu l-kulur mal-aspetti tal-forma.

20 Louboutin isostni li d-dispozizzjoni inkwistjoni ma tapplikax ghat-trade marks ta’ pozizzjoni. Van Haren jindika li din tapplika, fir-rigward ta’
trade mark li tikkonsisti kemm mill-kulur kif ukoll mill-forma.

21 Il-Gvern Germaniz u dak Finlandiz jikkunsidraw li sinjal li jinvoka I-protezzjoni ghal kulur jew ghal pozizzjoni spazjali ta’ kulur ma jistax ikun
ikkunsidrat bhala li jikkonsisti “esklussivament” mill-forma kif jehtieg 1-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95, ghaliex dan is-sinjal ma
jikkonsistix minn karatteristi¢i tridimensjonali tal-forma. Min-naha l-ohra, il-Gvern Ungeriz u I-Gvern Portugiz jikkunsidraw li t-trade mark
inkwistjoni hija qrib trade mark tridimensjonali li tinkludi kulur, u li dan it-tip ta’ trade mark ghandu jkun suggett ghall-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95.

22 Sentenza tat-18 ta’ Settembru 2014, Hauck (C-205/13, EU:C:2014:2233, punti 18 u 20).
23 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Mejju 2003, Libertel (C-104/01, EU:C:2003:244).
24 Ara l-punt 24 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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57. Fil-kuntest tat-trade marks ta’ kulur biss, ikkunsidrati mill-Qorti tal-Gustizzja fdin is-sentenza,
il-kulur jikkostitwixxi aspett indipendenti mill-forma tal-prodott. Mhux l-istess japplika fil-kaz ta’
sinjali li fihom il-kulur jigi applikat fuq parti preciza tal-prodott. Fil-kuntest tal-analizi ta’ tali sinjali,
il-funzjonalita tal-kulur tista’ tirrizulta mill-pozizzjoni tieghu fil-prodott, b’tali mod li z-zewg aspetti —
il-forma u I-kulur — ghandhom jigu ezaminati flimkien.

58. Ghalhekk, fil-fehma tieghi, is-sinjali li fihom il-kuluri jinghaqdu fil-forma tal-prodott ghandhom
ikunu suggetti ghall-analizi ta’ funzjonalita skont 1-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95.

59. Barra minn hekk, din l-interpretazzjoni taqa’ fil-linja tal-principju li l-evalwazzjoni ta’ sinjal
ghandha tkun ibbazata fuq impressjoni shiha, peress li trade mark ghandha tinftiechem bhala haga
wahda. Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita, applikazzjoni korretta tal-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95 timplika li 1-karatteristici essenzjali kollha tas-sinjal ikkoncernat ghandhom jigu
debitament identifikati, filwaqt li tibbaza ruhha direttament fuq l-impressjoni globali moghtija minn
dan is-sinjal*.

60. Fdan ir-rigward ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni I-fatt li, skont gurisprudenza stabbilita,
ir-ragunijiet ghal rifjut previsti fl-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 ma jipprekludux
ir-registrazzjoni ta’ sinjal li, minkejja li jikkonsisti minn forma ta’ prodott, jinkludi element mhux
funzjonali importanti iehor®. Ghalhekk, fl-opinjoni tieghi, il-kwistjoni dwar jekk, fi trade mark ta’
forma u ta’ kulur, il-kulur jikkostitwixxix element funzjonali ghandha tigi ezaminata fil-kuntest
tal-evalwazzjoni globali tas-sinjal, mill-perspettiva tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95. Barra
minn hekk, minn din il-gurisprudenza jirrizulta a contrario 1i d-dispozizzjoni kkoncernata tapplika
ghal forma ta’ prodott li tinkorpora element iehor meta dan l-element huwa funzjonali.

61. Fl-ahhar nett, b’'mod kuntestwali, dan l-approc¢ jidhirli li huwa kkorroborat mill-kundizzjonijiet
tal-adozzjoni tad-Direttiva 2015/2436, li 1-Artikolu 4(1)(e) taghha jirriferi ghal “lI-ghamla, jew
karatteristika ohra, ta’ oggetti”.

62. Dan ir-riferiment ghal “karatteristika ohra, ta’ oggetti” jiehu inkunsiderazzjoni I-fatt li
d-Direttiva 2015/2436, billi taccetta r-rapprezentazzjoni ta’ trade mark fi kwalunkwe forma xierqa
bl-uzu ta’ teknologija generalment disponibbli?, tiftah it-triq ghar-registrazzjoni ta’ tipi ta’ trade marks
godda li jistghu wkoll igajmu mistogsijiet dwar in-natura funzjonali taghhom, bhat-trade marks
tal-hsejjes, u potenzjalment, tal-irwejjah jew tat-toghma.

63. Madankollu, ghal dak li jirrigwarda s-sinjali li jikkonsistu mill-forma u mill-kulur tal-prodott, li
jistghu jigu rregistrati kemm taht is-sistema l-antika kif ukoll dik gdida, iz-zieda tar-riferiment ghal
“karatteristika ohra, ta’ oggetti” tista’ tinghata zewg interpretazzjonijiet: din iz-zieda tista’ tinftiehem li
temenda s-sistema legali applikabbli ghal dawn is-sinjali jew bhala semplici kjarifika.

64. Jekk tali sinjali ghandhom ikunu kkunsidrati bhala li ma humiex koperti mill-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95, izda bhala li huma koperti mid-dispozizzjonijiet analogi tad-Direttiva 2015/2436
il-gdida, tali interpretazzjoni tehtieg l-adozzjoni ta’ dispozizzjonijiet tranzitorji, ghall-protezzjoni
tal-aspettattivi legittimi tal-proprjetarji ta’ trade marks irregistrati taht il-legizlazzjoni attwali®. Issa,
il-fatt li I-legizlatur ma kkunsidrax necessarju li jipprevedi tali dispozizzjonijiet tranzitorji jista’ jindika
li huwa jikkunsidra li s-sistema legali ghal dawn is-sinjali hija l-istess fil-kuntest taz-zewg direttivi
successivi.

25 Ara s-sentenzi tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI (C-48/09 P, EU:C:2010:516, punti 68 sa 70), u tat-18 ta’ Settembru 2014, u Hauck
(C-205/13, EU:C:2014:2233, punt 21).

26 Ara s-sentenza tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI (C-48/09 P, EU:C:2010:516, punti 52 u 72, kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).
27 Ara l-Artikolu 3 u l-premessa 13 tad-Direttiva 2015/2436.

28 Il-problema marbuta ma’ din l-assenza tad-dispozizzjonijiet tranzitorji giet osservata mid-duttrina, bl-osservazzjoni li l-annullament ta’ trade
mark minhabba bidla legizlattiva jista’ jkun ekwivalenti ghal esproprijazzjoni. Ara Kur, A., Senftleben, M., European Trade Mark Law, Oxford
2017, p. 161.
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65. Fir-rigward ta’ dawn l-osservazzjonijiet kollha, ghalhekk nikkunsidra 1i 1-Artikolu 3(1)(e)
tad-Direttiva 2008/95 japplika potenzjalment ghas-sinjali li jikkonsistu mill-forma tal-prodott li
jinvokaw il-protezzjoni ghal kulur partikolari.

66. Jekk il-qorti tar-rinviju tikkunsidra — kif issuggerixxejt fdawn il-konkluzjonijiet® - li t-trade mark
inkwistjoni ghandha tigi assimilata ma’ tali sinjali, li jghaqqdu l-kulur u l-forma, din it-trade mark
tista’ tigi affettwata mill-projbizzjoni prevista fl-Artikolu 3(1)(e)(iii) tad-Direttiva 2008/95.

PN (S

Fugq l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ “ghamla li taghti valur sostanzjali lill-merkanzija”

67. Sussidjarjament — ghaliex dan l-aspett ma huwiex esplicitament previst mit-talba ghal decizjoni
preliminari —, infakkar ir-rekwiziti ta’ applikazzjoni tar-raguni assoluta prevista fl-Artikolu 3(1)(e)(iii)
tad-Direttiva 2008/95, li tirrigwarda “ghamla li taghti valur sostanzjali lill-merkanzija”.

68. 11-Qorti tal-Gustizzja diga spjegat li din id-dispozizzjoni ma hijiex limitata ghall-forma ta’ prodott li
ghandu eskluzivament valur artistiku jew ornamentali, izda tapplika wkoll ghas-sinjali li jirrigwardaw
prodotti li, minbarra l-funzjoni estetika taghhom, jizguraw ukoll funzjonijiet essenzjali ohra®.

69. L-applikazzjoni tar-raguni kkoncernata hija bbazata fuq analizi oggettiva, intiza sabiex turi li
l-karatteristici esteti¢i tal-forma inkwistjoni jezercitaw fuq l-element attraenti tal-prodott influwenza
tant importanti li l-fatt li l-benefi¢¢ju taghha jkun irrizervat ghal impriza wahda johloq distorsjoni
fil-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni fis-suq ikkoncernat. II-mod li bih il-konsumatur jippercepixxi
l-forma inkwistjoni ma huwiex kriterju deciziv ta’ din l-analizi, li potenzjalment tinkludi sensiela ta’
elementi fattwali®'.

70. Barra minn hekk, din l-analizi tirrigwarda eskluzivament il-valur intrinsiku tal-forma u ma
ghandhiex tiehu inkunsiderazzjoni l-element ta’ attrazzjoni ezercitat mill-prodott li jirrizulta
mir-reputazzjoni ta’ din it-trade mark jew tal-proprjetarju taghha®.

71. Ghandu jitfakkar li d-dispozizzjoni kkon¢ernata hija intiza sabiex teskludi 1-ghoti ta’ monopolju fuq
il-karatteristici esterni tal-prodott li huma essenzjali ghas-success tieghu fis-suq u, ghalhekk, li jigi
evitat li l-protezzjoni tat-trade mark tintuza sabiex jinkiseb vantagg zleali, jigifieri vantagg li ma
jirrizultax minn kompetizzjoni bbazata fuq il-prezz u fuq il-kwalita *.

72. Min-naha l-ohra, l-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma hijiex iggustifikata meta l-imsemmi
vantagg ma jirrizultax minn karatteristici intrinsici tal-forma, izda mir-reputazzjoni tat-trade mark jew
tal-proprjetarju taghha. Fil-fatt, il-possibbilta li tinkiseb tali reputazzjoni tikkostitwixxi aspett
importanti tal-kompetizzjoni li s-sistema ta’ trade marks tikkontribwixxi li jinzamm.

29 Ara l-punt 41 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

30 Sentenza tat-18 ta’ Settembru 2014, Hauck (C-205/13, EU:C:2014:2233, punti 31 u 32).

31 B'mod partikolari in-natura tal-kategorija kkoncernata tal-prodotti, il-valur artistiku tal-forma inkwistjoni, il-partikolarita ta’ din il-forma meta
mqabbla ma’ forom ohra generalment ipprezentati fis-suq ikkoncernat, id-differenza notevoli tal-prezz meta mqabbel ma’ prodotti
mmanifatturati kompetituri mal-karatteristici simili, jew l-implementazzjoni ta’ strategija promozzjonali mill-produttur 1i tenfasizza
principalment il-karatteristici esteti¢i tal-prodott inkwistjoni. Ara s-sentenza tat-18 ta’ Settembru 2014, Hauck (C-205/13, EU:C:2014:2233,
punti 34 u 35).

32 Ara Botis, D., Maniatis, S., von Miihlendahl, A., Wiseman, 1., Trade Mark Law in Europe (3° éd.), Oxford, Oxford University Press 2016, p. 239.
Ara wkoll, fdan il-kuntest, is-sentenza tal-20 ta’ Settembru 2007, Benetton Group (C-371/06, EU:C:2007:542, punti 25 sa 27).

33 Ara l-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza Hauck (C-205/13, EU:C:2014:322, punti 79 u 80).
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Konkluzjoni

73. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej
ghad-domanda preliminari maghmula mir-Rechtbank Den Haag (qorti ta’ Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi):

L-Artikolu 3(1)(e)(iii) tad-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks, ghandu jigi
interpretat fis-sens li jista’ jigi applikat ghal sinjal li jikkonsisti mill-forma tal-prodott u li jinvoka
l-protezzjoni ghal kulur partikolari. Il-kuncett ta’ forma li “taghti valur sostanzjali” lill-prodott, fis-sens
ta’ din id-dispozizzjoni, jirrigwarda eskluzivament il-valur intrinsiku tal-forma u ma jippermettix li
tittiehed inkunsiderazzjoni r-reputazzjoni tat-trade mark jew tal-proprjetarju taghha.

ECLILEU:C:2017:495 11



	Konklużjonijiet tal-Avukat Ġenerali
	Introduzzjoni
	Il-kuntest ġuridiku
	Id-dritt tal-Unjoni
	Il-Konvenzjoni Benelux

	Il-kawża prinċipali
	Id-domandi preliminari u l-proċedura quddiem il-Qorti tal-Ġustizzja
	Analiżi
	Osservazzjonijiet preliminari
	Fuq il-klassifikazzjoni tat-trade mark inkwistjoni
	Applikabbiltà tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 għat-trade marks li jikkonsisti minn kulur fih innifsu
	Applikabbiltà tal-Artikolu 3(1)(e) tad-Direttiva 2008/95 għas-sinjali li jikkonsistu mill-forma tal-prodott u minn kulur partikolari
	Fuq l-interpretazzjoni tal-kunċett ta’ “għamla li tagħti valur sostanzjali lill-merkanzija”

	Konklużjoni


