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Dispozittiv

Ir-rifjut li jinghata router ta’ konnessjoni man-netwerk privat virtwali tal-avukati, mahrug mill-awtoritajiet kompetenti lil avukat
debitament iskritt ma’ kamra tal-avukati ta’ Stat Membru iechor, ghar-raguni wahda li dan l-avukat ma jkunx iskritt fkamra tal-avukati
fl-ewwel Stat Membru li fih huwa jixtieq jezercita I-professjoni tieghu bhala fornitur liberu ta’ servizzi fil-kaz fejn I-obbligu li jipprattika
ma’ avukat iehor ma huwiex impost bil-ligi, jikkostitwixxi restrizzjoni ghal-liberta li jigu pprovduti servizzi fis-sens tal-Artikolu 4 tad-
Direttiva tal-Kunsill 77/249/KEE, tat-22 ta’ Marzu 1977, biex jigi ffacilitat l-ezercizzju effettiv tal-liberta biex jigu pprovduti servizzi
minn avukati, moqri fid-dawl tal-Artikolu 56 TFUE u tat-tielet paragrafu tal-Artikolu 57 TFUE. Hija I-qorti tar-rinviju li ghandha
tiverifika jekk tali rifjut, fir-rigward tal-kuntest fejn dan gie kkontestat, jissodisfax verament I-ghanijiet ta’ protezzjoni tal-konsumaturi
u ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja li jistghu jiggustifikawh u jekk ir-restrizzjonijiet li jimponi ma humiex sproporzjonati fir-
rigward ta’ dawn I-ghanijiet.

()

GU C 165, 10.5.2016.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-11 ta’ Mejju 2017 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Krajowa Izba Odwolawcza — il-Polonja) — Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik vs
Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

(Kawza C-131/16) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kuntratti pubblici — Direttiva 2004/17/KE — Principji ta’ ghoti
ta’ kuntratti — Artikolu 10 — Principju ta’ ugwaljanza fit-trattament tal-offerenti — Obbligu tal-
entitajiet kontraenti li jitolbu lill-offerenti jemendaw jew jissupplimentaw l-offerta taghhom — Dritt tal-
entita kontraenti li zzomm il-garanzija bankarja fil-kaz ta’ rifjut — Direttiva 92/13/KEE — Artikolu 1
(3) — Proceduri ta’ revizjoni — Decizjoni ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku — EskluZjoni ta’ offerent —
Rikors ghal annullament — Interess guridiku)

(2017/C 239/17)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Krajowa Izba Odwolawc

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Archus sp. z 0.0., Gama Jacek Lipik

Konvenuta: Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A.

Intervenjenti: Digital-Center sp. z o.0.

Dispozittiv

1) Il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament tal-operaturi ekonomici stabbilit fl-Artikolu 10 tad-Direttiva 2004/17 /KE tal-Parlament
u tal-Kunsill, tal-31 ta’ Marzu 2004, li tikkoordina I-proceduri ta” akkwisti ta’ entitajiet li joperaw fis-setturi tas-servizzi tal-ilma, I-
energija, t-trasport u postali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi, fil-kuntest ta’ procedura ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku, li
l-awtorita kontraenti tistieden lil offerent jipprovdi d-dikjarazzjonijiet jew id-dokumenti li s-sottomissjoni taghhom kienet mehtiega
mill-ispecifikazzjonijiet u li ma kinux gew ipprovduti fit-terminu moghti ghas-sottomissjoni tal-offerti. Min-naha l-ohra, dan I-
artikolu ma jipprekludix li l-awtorita kontraenti tistieden lil offerent jikkjarifika offerta jew jirrettifika zball sostantiv li kien inkluz
fdin tal-ahhar, bla hsara, madankollu, ghall-fatt li tali stedina tkun indirizzata lill-offerenti kollha li jkunu jinsabu fl-istess
sitwazzjoni, li l-offerenti kollha jigu trattati b’ mod ugwali u leali u li din il-kjarifika jew din ir-rettifika ma tkunx ekwivalenti ghas-
sottomissjoni ta’ offerta gdida, aspett li ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju.
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2) Id-Direttiva tal-Kunsill 92/13/KE, tal-25 ta’ Frar 1992, i tikkoordina d-dispozizzjonijiet legizlattivi, regolamentari
u amministrattivi li jirrelataw mal-applikazzjoni tar-regoli Komunitarji dwar il-proceduri ta’ akkwist ta’ entitajiet li joperaw fis-
setturi tal-ilma, l-energija, it-trasport u t-telekomunikazzjonijiet, kif emendata bid-Direttiva 200766 /KE tal-Parlament u I-Kunsill,
tal-11 ta’ Dicembru 2007, ghandha tigi interpretata fis-sens li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li fiha
procedura ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku tat lok ghas-sottomissjoni ta’ zewg offerti u ghall-adozzjoni mill-awtorita kontraenti ta’
zewg decizjonijiet simultanji rigward ic-cahda tal-offerta ta’ wiehed mill-offerenti u I-ghoti tal-kuntratt lill-iehor, rispettivament, -
offerent li ma ntghazilx li pprezenta appell minn dawn iz-zewg decizjonijiet jista’ jitlob l-eskluzjoni tal-offerta tal-offerent maghzul,
btali mod li I-kuncett ta’ “kuntratt partikolari” fis-sens tal-Artikolu 1(3) tad-Direttiva 92/13, kif emendat mid-Direttiva 2007/66
jista’, skont il-kaz, jipprevedi I-possibbilta li tinbeda procedura gdida ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku.

(")  GUC 211, 13.6.2016.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-18 ta’ Mejju 2017 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Curtea de Apel Craiova — ir-Rumanija) — Fondul Proprietatea SA vs Complexul
Energetic Oltenia SA

(Kawza C-150/16) (')
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ghajnuna mill-Istat — Dejn mizmum minn kumpannija li 1-
maggoranza tal-kapital taghha huwa mizmum mill-Istat Rumen, fil-konfront ta’ kumpannija li dan I-Istat

huwa l-uniku azzjonist taghha — Datio in solutum — Kuncett ta’ “ghajnuna mill-Istat” — Obbligu li I-
Kummissjoni Ewropea tigi nnotifikata)

(2017/C 239/18)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Craiova

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Fondul Proprietatea SA

Konvenuta: Complexul Energetic Oltenia SA

Dispozittiv

1) Fcirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, id-decizjoni ta” kumpannija, li l-azzjonist maggoritarju taghha huwa Stat Membru, li
taccetta, sabiex jigi estint dejn, datio in solutum ta’ assi li huwa I-proprjeta ta’ kumpannija ohra, li l-uniku azzjonist taghha jkun dan
I-Istat Membru, u li thallas somma li tikkorrispondi ghad-differenza bejn il-valur stmat ta’ dan l-assi u [-ammont ta’ dan id-dejn,
tista’ tikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE, meta:

— din id-decizjoni tikkostitwixxi vantagg moghti direttament jew indirettament permezz ta’ rizorsi tal-Istat u hija imputabbli lill-
Istat,

— l-impriza benefi¢jarja ma kinitx ser tikseb facilitajiet komparabbli minghand kreditur privat, u
— l-imsemmija decizjoni tista’ tolgot il-kummerc bejn I-Istati Membri u tista’ twassal ghal distorsjoni tal-kompetizzjoni.
Huma I-grati nazzjonali li ghandhom jivverifikaw jekk dawn il-kundizzjonijiet humiex issodisfatti.

2) Jekk qorti nazzjonali tikklassifika bhala ghajnuna mill-Istat id-decizjoni ta” kumpannija, li [-azzjonist maggoritarju taghha huwa
Stat Membru, i taccetta, sabiex jigi estint dejn, datio in solutum ta’ assi li huwa l-proprjeta ta’ kumpannija ohra, li -uniku azzjonist
taghha jkun dan I-Istat Membru, u li thallas somma li tikkorrispondi ghad-differenza bejn il-valur stmat ta’ dan l-assi u l-ammont

ta’ dan id-dejn, l-awtoritajiet tal-imsemmi Stat Membru huma obbligati jinnotifikaw din I-ghajnuna lill-Kummissjoni qabel -
implementazzjoni taghha, skont I-Artikolu 108(3) TFUE.

() &U C 200, 6.6.2016.



