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W Gabra tal-gurisprudenza

DIGRIET TAL-VICI PRESIDENT TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

6 ta’ Ottubru 2015*

“Appell — Intervent — Kreditur ta’ parti principali — Interess fis-soluzzjoni tat-tilwima — Assenza”
Fil-Kawza C-362/15 P(I),

li ghandha bhala suggett appell taht 1-Artikolu 57 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea,
ipprezentat fl-14 ta’ Lulju 2015,

Anonymos Elliniki Metalleftiki kai Metallourgiki Etairia Larymnis Larko, stabbilita fi Kallithea
(i-Grecja), irrapprezentata minn V. Koulouris, avukat,

rikorrenti,
il-partijiet 1-ohra fil-kawza li huma:
Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE, stabbilita fAteni (il-Grecja),
rikorrenti fl-ewwel istanza,

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn A. Bouchagiar u E. Gippini Fournier, bhala agenti,
b’indirizz ghan-notifika fil-Lussemburgu,

konvenuta fl-ewwel istanza,
IL-VICI PRESIDENT TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA,
wara li semghet il-Prim Avukat Generali, M. Wathelet,

taghti 1-prezenti

Digriet

Permezz tal-appell taghha, Anonymos Elliniki Metalleftiki kai Metallourgiki Etairia Larymnis Larko
(iktar ’il quddiem “Larko l-qadima”) titlob l-annullament tad-digriet tal-Qorti Generali tal-Unjoni
Ewropea, tal-11 ta’ Gunju 2015, Larko vs II-Kummissjoni (T-412/14, EU:T:2015:431, iktar 'il quddiem
id-“digriet appellat”), li permezz tieghu hija c¢ahdet it-talba taghha sabiex tintervjeni insostenn
tat-talbiet ta’ Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE (iktar ’il quddiem “Larko 1-gdida”)
ir-rikorrenti fl-ewwel istanza fil-Kawza T-412/14.

* Lingwa tal-kawza: il-Grieg.
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Larko I-gdida, matul is-sena 1989, kompliet bl-attivita ta’ estrazzjoni, ta’ pprocessar u ta’
kummercjalizzazzjoni ta’ ferronikil li qabel kienet ezerc¢itata minn Larko l-qadima. Mill-process
jirrizulta li Larko 1-gdida hija debitrici ta’ din tal-ahhar ghal somom kbar ta’ flus. Permezz tar-rikors
taghha fil-Kawza T-412/14, Larko l-gdida titlob lill-Qorti Generali li tannulla d-Decizjoni
tal-Kummissjoni C(2014)1805, tas-27 ta’ Marzu 2014 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.37954 (2013/N)
moghtija mill-Gre¢ja lil Larko 1-gdida b’konnessjoni mat-trasferiment ta’ certi attivi taghha (GU C 156,
p. 1, iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”). F’'din tal-ahhar, il-Kummissjoni Ewropea ddecidiet,
minn naha, li I-bejgh tal-attivi ta’ Larko 1-gdida, konformement mal-pjan ta’ trasferiment propost, ma
kienx jikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat, u, min-naha l-ohra, li, fir-rigward ta’ dan il-pjan, ma kienx
hemm kontinwita ekonomika bejn Larko 1-gdida u x-xerrejja ta’ dawn l-attivi sa fejn jikkonc¢erna 1-hlas
lura, jekk ikun il-kaz, ta’ ghajnuna mill-Istat precedenti.’

Barra minn hekk, Larko I-qadima titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tilqa’ t-talba ghal intervent taghha.

II-Kummissjoni pprezentat l-osservazzjonijiet taghha dwar l-appell fid-29 ta’ Lulju 2015.

Fuq l-appell

Ghandu jitfakkar, preliminarjament, li, konformement mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, kull persuna tista’ tintervjeni quddiem il-qrati tal-Unjoni
Ewropea jekk hija tista’ turi li ghandha interess fis-soluzzjoni tat-tilwima mressqa quddiem wahda
minnhom.

Skont gurisprudenza stabbilita, il-kuncett ta’ “interess fis-soluzzjoni tat-tilwima” fis-sens tal-imsemmi
tieni paragrafu tal-Artikolu 40, ghandu jigi ddefinit fir-rigward tal-istess suggett tat-tilwima u ghandu
jinftiechem bhala li huwa interess dirett u attwali fid-decizjoni dwar it-talbiet stess, u mhux bhala
interess fir-rigward tal-motivi jew argumenti mqajma. Fil-fatt, il-kliem “soluzzjoni tat-tilwima” jirreferu
ghad-decizjoni finali mitluba, kif stabbilita fid-dispozittiv tas-sentenza li tinghata (ara d-digriet
tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja II-Kummissjoni vs EnBW, C-365/12 P, EU:C:2013:83, punt 7 u
l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, b'mod partikolari, ghandu jigi vverifikat li l-intervenjent huwa milqut direttament
mill-att ikkontestat u li l-interess tieghu fl-ezitu tat-tilwima huwa cert (ara d-digriet tal-President
tal-Qorti  tal-Gustizzja Mory et vs Il-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:135, punt 7 u
l-gurisprudenza ccitata). Fil-principju, interess fis-soluzzjoni tat-tilwima ma jistax jitqies li huwa
sufficientement dirett hlief sa fejn din is-soluzzjoni hija tali li tbiddel il-pozizzjoni legali
tal-intervenjent [ara, fdan is-sens, id-digrieti tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja National Power u
PowerGen vs II-Kummissjoni, C-151/97 P(I) u C-157/97 P(I), EU:C:1997:307, punt 61; Schenker vs
Air France u II-Kummissjoni, C-589/11 P(I), EU:C:2012:332, punti 14 u 15; kif ukoll Mory et vs
[I-Kummissjoni, C-33/14 P, EU:C:2015:135, punti 4 u 11].

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati l-aggravji mqajma minn
Larko l-qadima.

L-appell huwa maqsum fi tliet aggravji, rispettivament:

— nuqgqas ta’ motivazzjoni tad-digriet appellat sa fen jikkoncerna l-assenza ta’ interess dirett;

1 — Ghall-ahhar sentenza ta’ punt 2 ara d-digriet C-385/15 P(I).
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— ksur tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja fdak li jikkoncerna
l-assenza ta’ interess dirett, fejn dan l-aggravju jinqasam fzewg partijiet ibbazati, l-ewwel nett, fuq
interpretazzjoni u applikazzjoni zbaljati ta’ din id-dispozizzjoni u, it-tieni nett, fuq znaturament
tal-provi u fuq nuqqas ta’ motivazzjoni; kif ukoll

— ksur tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja fdak li jikkoncerna
l-assenza ta’ interess cert.

Fuq l-ewwel aggravju

Larko l-qadima tirrileva li, minbarra d-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni adottat ukoll fl-istess
gurnata, fis-27 ta’ Marzu 2014, id-Decizjoni tal-Kummissjoni 2014/539/UE tal-Kummissjoni, dwar
-Ghajnuna mill-Istat SA.34572 (13/C) (ex 13/NN) implimentata mill-Gre¢ja ghal [Larko 1-gdida]
(GU L 254, p. 24, iktar il quddiem id-“decizjoni ta’ inkompatibbiltd”). Hija tosserva li, fdin tal-ahhar,
il-Kummissjoni ddecidiet li ¢erta ghajnuna moghtija lil Larko l-gdida kienet inkompatibbli mas-suq
intern u ordnat l-irkupru taghha.?

Skont Larko l-qadima, il-Qorti Generali, filwaqt li kkonstatat, fil-punt 13 tad-digriet appellat, li hija
bbazat ruhha, bhala l-uniku kreditur kbir ta’ Larko 1-gdida, fuq l-effett ikkombinat tad-decizjoni
kkontestata u tad-decizjoni ta’ inkompatibbilta sabiex turi li dawn id-dec¢izjonijiet jipprekluduha milli
tikseb il-hlas tal-ammonti dovuti lilha minn Larko l-gdida, naqgset, sussegwentement, milli tezamina
l-kwistjoni. Fil-punti 15 sa 17 tad-digriet appellat, dwar l-interess dirett ta’ Larko 1-qadima, il-Qorti
Generali llimitat ruhha li tichad certi argumenti parzjali minghajr madankollu ma integrathom
fil-kuntest taghhom, u kienet nagset milli taghmel kwalunkwe evalwazzjoni globali ta’ dawn
l-argumenti.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, l-obbligu ta’ motivazzjoni tal-Qorti
Generali ma jimponix fuq din tal-ahhar 1-obbligu li tipprovdi espozizzjoni li ssegwi, b’'mod ezawrjenti u
wiehed wiehed, ir-ragunamenti kollha artikolati mill-partijiet fit-tilwima u li l-motivazzjoni tal-Qorti
Generali tista’ ghaldagstant tkun impli¢ita sakemm din tippermetti lill-persuni kkoncernati jkunu jafu
r-ragunijiet li ghalihom il-Qorti Generali ma lagghetx l-argumenti taghhom u lill-Qorti tal-Gustizzja li
jkollha elementi suffi¢jenti sabiex tezercita l-istharrig taghha (sentenza Gogos vs IlI-Kummissjoni,
C-583/08 P, EU:C:2010:287, punt 30 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Fid-digriet appellat, il-Qorti Generali, wara li kkonstatat, fil-punt 15 tieghu, l-assenza ta’ relazzjoni
diretta bejn, minn naha, id-decizjoni kkontestata u d-decizjoni ta’ inkompatibbilta, u, min-naha l-ohra,
l-ammonti dovuti invokati minn Larko l-qadima osservat, fil-punt 16 ta’ dan id-digriet, li l-effett
ikkombinat taz-zewg decizjonijiet inkwistjoni mhux necessarjament kien jinkludi l-impossibbilta ghal
Larko l-qadima li tikseb sodisfazzjon f'dak li jikkoncerna t-talbiet taghha fir-rigward ta’ Larko 1-gdida.
Hija kompliet billi rrilevat, fil-punt 17 tad-digriet appellat, li l-interessi ta’ Larko l-qadima jigu
affettwati biss bis-soluzzjoni li ghandha tinghata fit-tilwima permezz tal-konsegwenzi finanzjarji li din
is-soluzzjoni twassal ghalihom fir-rigward ta’ Larko l-gdida. L-interessi ta’ Larko l-qadima huma
ghalhekk unikament marbuta indirettament mas-soluzzjoni tat-tilwima.

Ghandu jigi kkunsidrat, b'mod partikolari fir-rigward tal-gurisprudenza mfakkra fil-punt 12 ta’ dan
id-digriet, li I-Qorti Generali ghalhekk esponiet suffi¢jentement, fil-punti 15 sa 17 tad-digriet appellat,

tad-decizjoni kkontestata u tad-decizjoni ta’ inkompatibbilta kellhom jigu michuda. Fil-fatt, dawn
il-motivi jippermettu lil Larko l-qadima li tkun taf, irrispettivament mill-fondatezza taghhom,

2 — Ghall-ahhar sentenza ta’ punt 10, ara l-punt 2 tad-digriet C-385/15 P(I).
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ir-ragunijiet ghaliex il-Qorti Generali kkonkludiet li ma kien hemm ebda interess dirett ta’ din
tal-ahhar fis-soluzzjoni tat-tilwima u lill-Qorti tal-Gustizzja li jkollha elementi bizzejjed sabiex tezercita
l-istharrig taghha fir-rigward tal-gurisprudenza mfakkra fil-punti 6 u 7 ta’ dan id-digriet.

F’dawn i¢-cirkustanzi, 1-ewwel aggravju ghandu jigi michud.

Fugq it-tieni aggravju

Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju taghha, Larko l-qadima tikkritika lill-Qorti Generali li
wettqet zball ta’ ligi fl-interpretazzjoni u fl-applikazzjoni tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja sa fejn applikat din id-dispozizzjoni in abstracto u minghajr ma kkunsidrat
il-karatteristici partikolari tal-kawza. B'mod partikolari, il-Qorti Generali kienet injorat l-effett
ikkombinat tad-decizjoni kkontestata u tad-decizjoni ta’ inkompatibbilta kif ukoll il-pozizzjoni
partikolari ta’ Larko l-qadima bhala l-uniku kreditur kbir ta’ Larko l-gdida. Barra minn hekk, Larko
l-qadima tokkupa pozizzjoni specifika li tirrizulta minn mizuri mehuda mill-awtoritajiet Griegi li
allegatament ghamlu iktar difficli l-irkupru tad-ammonti dovuti lilha minghand Larko l-gdida. Din
il-gabra ta’ relazzjonijiet u ta’ sitwazzjonijiet tohloq, fil-fatt, interess fis-soluzzjoni tat-tilwima.
Ghalhekk, il-Qorti Generali kisret l-imsemmija dispozizzjoni billi kkunsidrat dan l-interess bhala
insufficjenti.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li ¢-¢irkustanza fejn debitur, bhal Larko 1-gdida, isib ruhu, wahdu,
fl-obbligu li jirrimborsa ghajnuna statali, konsegwenza li tirrizulta fdan il-kaz mill-effett ikkombinat
tad-decizjoni kkontestata, li tinjora l-possibbilta li x-xerrejja tal-attivi ta’ Larko 1-gdida jkunu obbligati,
in solidum maghha, li jirrimborsaw certa ghajnuna, u tad-decizjoni ta’ inkompatibbilta, li tiddikjara din
l-istess ghajnuna bhala inkompatibbli mas-suq intern, jekk wiehed jipprezupponi li dawn iz-zewg
decizjonijiet huma validi, tista’ certament ikollha effett ekonomiku u finanzjarju fuq il-kredituri taghha
sa fejn hija tnaqqas il-possibbiltajiet taghhom li jiksbu l-hlas totali tal-ammonti dovuti lilhom, hekk kif
il-Qorti Generali rrilevat gustament fil-punt 17 tad-digriet appellat.

Il-fatt li Larko l-qadima hija l-uniku kreditur kbir ta’ Larko 1-gdida u li hija allegatament iltaqghet ma
diffikultajiet partikolari biex tkompli l-irkupru tal-ammonti dovuti lilha minhabba ¢erti mizuri mehuda
mill-awtoritajiet Griegi ghandu bhala konsegwenza li tali obbligu impost fuq Larko 1-gdida jista’
jaffettwa, fil-prattika, l-interessi ekonomici u finanzjarji ta’ Larko l-qadima b'mod iktar sinjifikattiv
minn dawk tal-kredituri 1-ohra.

Madankollu, tali hsara, ghalkemm sinjifikattiva, ghall-interessi ekonomi¢i u finanzjarji ta’ kreditur ta’
parti principali fkawza pendenti quddiem il-Qorti Generali ma tistax titgies li hija hsara diretta
maghmula ghall-interessi ta’ dan il-kreditur fis-sens tal-gurisprudenza ccitata fil-punti 6 u 7 ta’ dan
id-digriet, peress li ma tbiddilx is-sitwazzjoni legali ta’ dan il-kreditur. Fil-fatt, dawn l-interessi
ekonomic¢i u finanzjarji ta’ kreditur jitfixklu ma’ dawk tad-debitur tieghu li huwa parti principali
fil-kawza inkwistjoni u, bhal fil-kaz tal-interessi tal-azzjonisti ta’ tali parti, huma affettwati
mis-soluzzjoni moghtija ghat-tilwima biss b’'mod indirett, permezz tal-konsegwenzi li din is-soluzzjoni
tipprezenta fir-rigward ta’ din il-parti principali (ara, fir-rigward tal-kaz ta’ azzjonist ta’ parti principali,
id-digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja AITEC vs Il-Kummissjoni, C-97/92, C-105/92 u
C-106/92, EU:C:1993:954, punt 15).

Is-sitwazzjoni tkun differenti jekk is-soluzzjoni tat-tilwima hija ta’ natura li tbiddel is-sitwazzjoni legali
proprja ta’ kreditur li jitlob li jintervjeni ftilwima insostenn tad-debitur tieghu. Dan huwa
partikolarment il-kaz jekk l-imsemmija soluzzjoni ghandha effett fuq il-klassifikazzjoni legali ta’
kreditu taht id-dritt nazzjonali, billi dan jista’ jigi rregistrat bhala dejn bi privilegg jew bhala dejn
mhux imsahhah b’garanzija tad-debitur skont id-de¢izjoni tat-tilwima quddiem il-qorti tal-Unjoni
(digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja II-Belgju vs II-Kummissjoni, C-197/99 P, EU:C:2000:720,
punti 29 sa 31). F'dan il-kaz, jekk Larko l-qadima ssostni li l-valur ekonomiku tal-ammonti dovuti li
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hija zzomm fLarko l-gdida jista’ jigi affetwat mis-soluzzjoni moghtija ghat-tilwima pendenti quddiem
il-Qorti Generali, hija madankollu ma tressaq ebda argument li jipprova li 1-klassifikazzjoni legali ta’
dawn l-ammonti dovuti ser tigi affettwata inkwantu tali minn din is-soluzzjoni.

Minn dan isegwi li I-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi fl-interpretazzjoni u fl-applikazzjoni
tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja meta kkonstatat li l-interessi ta’
Larko l-qadima ma humiex affettwati direttament mill-ezitu tat-tilwima pendenti quddiemha.

Permezz tat-tieni parti tat-tieni aggravju, Larko l-qadima tikkritika lill-Qorti Generali minhabba
znaturament tal-provi kif ukoll nuqqas ta’ motivazzjoni sa fejn iddecidiet, fl-ewwel sentenza
tal-punt 16 tad-digriet appellat, li l-effett ikkombinat tad-decizjoni kkontestata u tad-decizjoni ta’
inkompatibbilta mhux necessarjament kien jinkludi l-impossibbilta ghal Larko l-qadima li tikseb
sodisfazzjon f'dak li jikkoncerna t-talbiet taghha fir-rigward ta’ Larko l-gdida. Din l-evalwazzjoni
zbaljata, li tikkostitwixxi l-qalba tar-ragunament tal-Qorti Generali, tmur kontra I-provi prodotti
quddiemha minn Larko l-qadima, li minnhom jirrizulta li l-imsemmi effett ikkombinat icahhad lil
Larko 1-gdida mill-attivi kollha taghha u li Larko I-qadima hija l-uniku kreditur kbir ta’ Larko 1-gdida.
Bhala minimu, il-Qorti Generali kellha tipprovdi motivazzjoni li tikkoncerna l-assenza ta’ tehid
inkunsiderazzjoni tal-provi inkwistjoni.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-argumenti ta’ Larko l-qadima huma bbazati fuq qari zbaljat
tal-ewwel sentenza tal-punt 16 tad-digriet appellat.

Fil-fatt, huwa mehtieg li l-imsemmija sentenza tinqara fid-dawl tal-motivi precedenti u dawk
sussegwenti. Wara li osservat, fil-punt 15 tad-digriet appellat, li d-de¢izjoni kkontestata u d-dec¢izjoni
ta’ inkompatibbilta ma kellhom ebda relazzjoni diretta mal-ammonti dovuti allegati minn Larko
l-qadima kontra Larko I-gdida, il-Qorti Generali ddecidiet, fil-punt 17 tad-digriet appellat, li l-interessi
ta’ Larko 1-qadima kienu ser jigu affettwati biss mis-soluzzjoni li kellha tinghata ghat-tilwima pendenti
quddiemha permezz tal-konsegwenzi finanzjarji li l-imsemmija soluzzjoni twassal ghalihom fir-rigward
ta’ Larko 1-gdida.

L-ewwel sentenza tal-punt 16 tad-digriet appellat taqa’ taht din il-logika u ghalhekk ma tikkostitwixxix,
kuntrarjament ghal dak li ssostni Larko l-qadima, il-qalba tar-ragunament tal-Qorti Generali. Filwaqt li
tosserva li l-effett ikkombinat taz-zewg decizjonijiet inkwistjoni mhux necessarjament kien jinkludi
l-impossibbilta ghal Larko l-qadima li tikseb sodisfazzjon fdak li jikkonc¢erna t-talbiet taghha
fir-rigward ta’ Larko l-gdida, il-Qorti Generali llimitat ruhha li tirrileva, essenzjalment, li
l-impossibbilta eventwali ghal Larko l-qadima li tirkupra l-ammonti dovuti lilha tirrizulta mhux
direttament minn dan l-effett inkwantu tali, izda, jekk ikun il-kaz, mill-assenza ta’ rizorsi suffi¢jenti
fil-patrimonju ta’ Larko 1-gdida, ¢irkustanza li ma tistax tigi attribwita, legalment, ghal fattur wiehed.

Fi kwalunkwe kaz, anki jekk wiehed jassumi li l-ewwel sentenza tal-punt 16 tad-digriet appellat hija
vvizzjata minn Znaturament tal-fatti, l-annullament ta’ dan id-digriet ma jistax jigi bbazat fuqha.
Fil-fatt, kif jirrizulta mill-punt 19 ta’ dan id-digriet, il-hsara maghmula ghall-interessi ekonomici u
finanzjarji ta’ Larko 1-gdida, li tirrizulta mill-effett ikkombinat tad-decizjoni kkontestata u tad-decizjoni
ta’ inkompatibbilta li tibbaza fuqu Larko l-qadima, hija ta’ natura biss li turi interess indirett
fis-soluzzjoni tat-tilwima ghal din tal-ahhar, li ma ssodisfax il-kundizzjonijiet stabbiliti fit-tieni
paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja.

Fdak li jikkoncerna l-allegazzjoni dwar nuqqas ta’ motivazzjoni tad-digriet appellat, kien gie deciz
fil-kuntest tal-ewwel motiv, fil-punt 14 ta’ dan id-digriet, li I-Qorti Generali mmotivat, b’'mod suffi¢jenti
fid-dritt, il-konkluzjoni taghha dwar il-fatt li s-soluzzjoni moghtija ghat-tilwima ma taffettwax
direttament l-interessi ta’ Larko l-qadima.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li t-tieni aggravju ghandu jigi michud.
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Fugq it-tielet aggravju

Permezz tat-tielet aggravju taghha, Larko l-qadima ssostni li 1-Qorti Generali wettget zball ta’ ligi,
fil-punti 18 sa 20 tad-digriet appellat, meta ddecidiet, essenzjalment, li l-interess taghha fis-soluzzjoni
tat-tilwima ma kienx cert peress li kredituri ohra setghu kellhom prijorita, fir-rigward tal-ammonti
dovuti lil Larko 1-qadima, u li r-rizorsi ekonomic¢i ta’ Larko 1-gdida setghu jirrizultaw, fi kwalunkwe
kaz, insufficjenti sabiex jissodisfaw l-ammonti dovuti lil Larko l-qadima. Barra minn hekk, hija
tikkontesta r-rekwizit ta’ interess cert, fid-dawl tal-formulazzjoni tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 40
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita sew, l-argumenti maghmula kontra
motivi superfluwi ta’ dec¢izjoni tal-Qorti Generali ma jistghux iwasslu ghall-annullament ta’ din
id-decizjoni u ghalhekk huma ineffettivi (sentenza Il-Kummissjoni vs IPK International, C-336/13 P,
EU:C:2015:83, punt 33 u l-gurisprudenza c¢citata).

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li, fl-assenza ta’ interess dirett fis-soluzzjoni tat-tilwima ghal Larko
l-qadima, cirkustanza li definittivament sehhet fir-rigward tac-cahda tal-ewwel u tat-tielet aggravji,
l-ezistenza tal-allegat zball ta’ ligi fil-kuntest tat-tielet aggravju, jekk tigi stabbilita, ukoll ma tistax
isservi bhala bazi ghall-annullament tad-digriet appellat.

Ghaldagstant, it-tielet aggravju huwa ineffettiv u b’hekk ghandu jigi michud, skont il-gurisprudenza
mfakkra fil-punt 30 ta’ dan id-digriet.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha esposti iktar ’il fuq jirrizulta li, peress li ebda wiehed mill-aggravji

mgajma minn Larko l-qadima insostenn tal-appell taghha ma gie milqugh, dan ghandu jigi mi¢hud
kollu kemm hu.

Fuq l-ispejjez

Skont l-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta appell ma jkunx fondat,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez. Skont 1-Artikolu 138(1) tal-istess regoli,
applikabbli ghall-pro¢edura ta’ appell skont 1-Artikolu 184(1) tieghu, il-parti li titlef il-kawza ghandha
tigi kkundannata ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu. Peress li Larko l-qadima tilfet, hemm lok li
tigi ordnata tbati l-ispejjez taghha stess kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni, kif mitlub
mill-Kummissjoni.

Ghal dawn il-motivi, il-Vi¢i President tal-Qorti tal-Gustizzja jordna:

1) L-appell huwa michud.

2) Anonymos Elliniki Metalleftiki kai Metallourgiki Etairia Larymnis Larko hija kkundannata
tbati, minbarra l-ispejjez taghha stess, dawk sostnuti mill-Kummissjoni.
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