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Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— L-appellanti titlob lill-Qorti tal-Gustizzja jogghobha tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali moghtija fil-11 ta’ Dicembru
2014 fil-Kawza T-476/12.

— L-appellanti titlob barra minn hekk lill-Qorti tal-Gustizzja jogghobha tilqa’ I-kap tat-talbiet tar-rikors ghal annullament
ipprezentat fl-ewwel istanza, intiz ghall-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni tas-17 ta’ Jannar 2013 (GestDem
Nru 3273/2012).

Aggravji u argumenti principali

Skont l-appellanti, il-Qorti Generali injorat ir-rekwiziti tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 () ghal dak li jikkonéerna 1-
prezenza ta’ motivi ta’ rifjut li jinghata access liberu ghal informazzjoni ambjentali. Kuntrarjament ghal dak li jimponi I-
Artikolu 6(1) tar-Regolament Nru 1367/2006, hija ma interpretax b'mod strett il-motivi ta’ rifjut tal-Artikolu 4(3) u tal-
Artikolu 4(5) tar-Regolament Nru 1049/2001 (%). Bl-istess mod, il-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni b'mod xieraq
l-interess pubbliku ghall-access ghall-informazzjoni ambjentali, li kien espost mill-appellanti. Konsegwentement, is-sentenza
appellata lanqas hija konformi mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar I-Access ghall-informazzjoni ambjentali, li I-Unjoni
approvat.

(")  Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-6 ta’ Settembru 2006, dwar l-applikazzjoni ghall-
istituzzjonijiet u l-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar l-Access ghall-Informazzjoni, il-
Partecipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ De¢izjonijiet u 1-Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali (GU L 264, p. 13).

()  Regolament (KE) Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-30 ta’ Mejju 2001, dwar l-access pubbliku ghad-
dokumenti tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 3, p. 331).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag, sede ’s-Hertogenbosch (il-Pajjizi I-
Baxxi) fit-12 ta’ Frar 2015 — Mehrdad Ghezelbash vs Staatssecretaris van Veiligheit en Justitie

(Kawza C-63[15)
(2015/C 138/49)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag, sede 's-Hertogenbosch

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Mehrdad Ghezelbash

Konvenut: Staatssecretaris van Veiligheit en Justitie

Domandi preliminari

1) Xinhi l-portata tal-Artikolu 27 tar-Regolament Nru 604/2013 ('), mogri flimkien jew le mal-premessa 19 tar-
Regolament?

Skont dan l-artikolu, fsitwazzjoni fejn, bhal fdan il-kaz, huwa biss wara l-accettazzjoni tar-responsabbilta mill-Istat
Membru li saritlu t-talba li barrani ghandu jiffac¢ja talba biex jittiehed inkarigu u jipproduci provi li possibbilment
jippermettu li jigi konkluz li ma huwiex l-Istat Membru li saritlu t-talba li ghandu r-responsabbilta li jezamina I-
applikazzjoni ghall-azil izda l-Istat Membru li ghamel it-talba, li, sussegwentement, la jezamina dawn id-dokumenti
u lanqas ma jghaddihom lill-Istat Membru li saritlu t-talba, applikant ghall-azil ghandu d-dritt li jezercita rimedju
(effettiv) kontra l-applikazzjoni tal-kriterji ta” determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli stipulati fil-Kapitolu III tar-
Regolament Nru 604/2013?
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2) Jekk, fir-Regolament Nru 604/2013, bhal gabel minghajr hsara ghar-Regolament Nru 3432003 (%), il-barrani, bhala
principju, ma jistax jinvoka l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli meta I-
Istat Membru li saritlu t-talba jkun accetta talba biex jittiched inkarigu, huwa preciz li minn dan il-principju, kif il-
konvenut isostni, tista’ ssir ec¢ezzjoni biss fis-sitwazzjonijiet ta’ familja previsti fl-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 604/
2013 jew jista’ wiehed jikkunsidra fatti u ¢irkustanzi partikolari ohra li jippermettu lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni
zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli?

3) Jekk ir-risposta ghat-tieni domanda tipprovdi li, minbarra sitwazzjonijiet ta’ familja, ¢irkustanzi ohra jistghu jippermettu
wkoll lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli, il-fatti
u ¢-cirkustanzi deskritti fil-punt 12 ta’ din id-decizjoni jistghu jikkostitwixxu tali fatti u ¢irkustanzi partikolari?

()  Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta” Gunju 2013, li jistabbilixxi 1-kriterji u l-mekkanizmi
biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU L 107, p. 5).

()  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003, tat-18 ta’ Frar 2003, i jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun iddeterminat I-Istat
Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesfinanzhof (il-Germanja) fit-12 ta’ Frar 2015 - BP
Europa SE vs Hauptzollamt Hamburg-Stadt

(Kawza C-64/15)
(2015/C 138/50)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzhof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: BP Europa SE

Konvenut: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 10(4) tad-Direttiva 2008/118/KE (') ghandu jigi interpretat fis-sens li l-kundizzjonijiet tieghu jkunu
ssodisfatti biss meta l-kwantitajiet kollha tal-prodotti li jic¢irkulaw taht arrangament ta’ sospensjoni tad-dazju ma jkunux
waslu fid-destinazzjoni taghhom, jew din ir-regola tista’ tigi applikata, fid-dawl tal-Artikolu 10(6) tad-Direttiva 2008/
118/KE, ukoll fil-kazijiet fejn tkun biss parti mill-kwantitajiet ta’ prodotti suggetti ghad-dazju tas-sisa li jicc¢irkulaw taht
arrangament ta’ sospensjoni tad-dazju li ma tkunx waslet fid-destinazzjoni?

2) L-Artikolu 20(2) tad-Direttiva 2008/118/KE ghandu jigi interpretat fis-sens li I-moviment ta’ prodotti suggetti ghad-
dazju tas-sisa taht arrangament ta’ sospensjoni tad-dazju tas-sisa jintemm biss meta d-destinatarju jkun skariga
totalment il-mezz tat-trasport li wasal ghandu, b'mod li I-konstatazzjoni tal-kwantitajiet neqsin matul il-process tal-
iskarigar issehh matul il-moviment tal-prodotti?

3) Id-dispozizzjonijiet ikkunsidrati flimkien tal-Artikolu 10(2) u tal-Artikolu 7(2)(a) tad-Direttiva 2008/118/KE
jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali li tipprovdi li l-kompetenza tal-Istat Membru ta’ destinazzjoni li jircievi t-taxxa
[apparti l-eskluzjonijiet irregolati fl-Artikolu 7(4) tad-Direttiva 2008/118/KE] tiddependi biss fuq il-konstatazzjoni ta’
jekk saritx irregolarita u fuq l-impossibbilta li jigi stabbilit il-lok fejn din l-irregolarita saret, jew ghandu jigi kkonstatat
ukoll li I-prodotti suggetti ghad-dazju tas-sisa gew irrilaxxati ghall-konsum permezz tal-hrug taghhom mill-arrangament
ta’ sospensjoni tad-dazju?



