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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

26 ta’ April 2017*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali u industrijali — Direttiva 2001/29/KE —
Armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Artikolu 3(1) — Avviz
lill-pubbliku — Kunc¢ett — Bejgh ta’ mediaplayer — Moduli addizzjonali add-ons) — Pubblikazzjoni ta’
xoghlijiet minghajr l1-awtorizzazzjoni tad-detentur — Access ghal siti tal-internet ta’ streaming —
Artikolu 5(1) u (5) — Dritt ta’ riproduzzjoni — Ec¢c¢ezzjonijiet u limitazzjonijiet — Uzu legali”

Fil-Kawza C-527/15,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari taht l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mir-Rechtbank Midden-Nederland (qorti ta’ Midden-Nederland, il-Pajjizi 1-Baxxi), permezz ta’
dec¢izjoni tat-30 ta’ Settembru 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-5 ta’ Ottubru 2015,
fil-procedura

Stichting Brein

Vs

Jack Frederik Wullems, li qed jagixxi wkoll taht l-isem “Filmspeler”,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Ilesi¢ (Relatur), President ta’ Awla, K. Lenaerts, President tal-Qorti tal-Gustizzja, li
ged jagixxi bhala Mhallef tat-Tieni Awla, A. Prechal, C. Toader u E. Jarasitnas, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: M. Ferreira, Amministratur Prin¢ipali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tad-29 ta’ Settembru 2016,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Stichting Brein, minn D. Visser u P. de Leeuwe, advocaten,

— ghal J. F. Wullems, li qed jagixxi wkoll taht l-isem “Filmspeler”, minn J. van Groenendaal, D. Stols u
F. Blokhuis, advocaten,

— ghall-Gvern Spanjol, minn V. Ester Casas, bhala agent,

— ghall-Gvern Franc¢iz, minn D. Colas u D. Segoin, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn M. P. Gentili, avvocato dello Stato,
— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes, T. Rendas u M. Figueiredo, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Samnadda kif ukoll minn T. Scharf u F. Wilman, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-8 ta’ Dicembru 2016,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(1) u tal-Artikolu 5(1)
u (5) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar
l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni
(GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ tilwima bejn Stichting Brein, fondazzjoni li tiddefendi
l-interessi tad-detenturi ta’ dritt tal-awtur, u Jack Frederik Wullems, fir-rigward tal-bejgh min-naha
tieghu ta’ mediaplayer li jippermetti li jkun hemm liberta ta’ access ghal xoghlijiet awdjovizivi protetti
mid-dritt tal-awtur minghajr 1-awtorizzazzjoni tad-detenturi ta’ dan id-dritt.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
Il-premessi 9, 10, 23, 27 u 33 tad-Direttiva 2001/29 jiddikjaraw:

“(9) Kull armonizzazzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati ghandha tkun bazata fuq livell
gholi ta’ protezzjoni, ghar-raguni li dawn id-drittijiet huma krugjali ghall-kreazzjoni intellettwali.
Il-protezzjoni taghhom tghinhom jizguraw it-tkomplija u l-izvilupp tal-kreattivita fl-interessi ta’
l-awturi, artisti, produtturi, konsumaturi, kultura, industrija u l-pubbliku in generali. Proprjeta
intellettwali giet ghalhekk rikonoxxuta bhala parti integrali ta’ proprjeta.

(10) Jekk awturi jew artisti ghandhom ikomplu bix-xoghol kreattiv u artistiku taghhom, huma
ghandhom jir¢ievu kumpens xieraq ghall-uzu tax-xoghol taghhom, kif ghandhom jircievu
produtturi sabiex ikunu jistghu jiffinanzjaw xogholhom. L-investiment mehtieg biex jipproducu
prodotti bhal fonogrammi, films u prodotti ta’ multimedia, u servizzi bhal servizzi ‘fuq talba’,
huwa konsiderevoli. Protezzjoni legali adegwata ghal drittijiet ta’ proprjeta intellettwali hija
mehtiega sabiex tiggarantixxi d-disponibbilta ta’ dan il-kumpens u tipprovdi l-opportunita ghal
profitti sodisfacenti ta’ dan l-investiment.

(23) Din id-Direttiva ghandha tarmonizza aktar id-dritt ta’ l-awtur li jikkomunika mal-pubbliku. Dan
id-dritt ghandu jiftiechem f'sens wiesa’ li jirregola l-komunikazzjoni kollha lill-pubbliku mhux
prezenti fil-post fejn torigina I-komunikazzjoni. Dan id-dritt ghandu jirregola kull trasmissjoni
jew trasmissjoni mill-gdid bhal din ta’ xoghol lill-pubbliku b’'mezzi bil-fili jew minghajr fili, inkluz
ix-xandir. Dan id-dritt m’ghandu jirregola l-ebda att iehor.
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twassalx fiha nfisha ghal komunikazzjoni fit-tifsira ta’ din id-Direttiva.

(33) Id-dritt esklussiv ta’ riproduzzjoni ghandu jkun bla hsara ghal eccezzjoni biex tippermetti certi
atti ta’ riproduzzjoni temporanja, li huma riproduzzjonijiet temporanji jew incidentali, li jaghmlu
parti integrali u essenzali mill-process teknologiku u mwettaq ghal fini unika li tippermetti jew
trasmissjoni effi¢jenti fnetwork bejn partijiet terzi permezz ta’ intermedjarju, jew uzu legali ta’
xoghol jew suggett iehor li ghandu jsir. L-atti ta’ riproduzzjoni relatati m’ghandu jkollhom l-ebda
valur ekonomiku separat ghalihom wahedhom. Sa fejn dawn jissodisfaw dawn il-kondizzjonijiet,
din l-eccezzjoni ghandha tinkludi atti li bihom jista’ jsir browsing kif ukoll atti ta’ hazna, inkluzi
dawk li bihom jaghmluha possibbli ghal sistemi ta’ trasmissjoni li jiffunzjonaw b’'mod efficjenti,
kemm-il darba li l-intermedjarju ma jimmodifikax l-informazzjoni u ma jfixkilx l-uzu legali
tat-teknologija, rikonoxxuta b’mod wiesgha u uzata mill-industrija, biex jikseb data dwar l-uzu ta’
l-informazzjoni. Uzu ghandu jigi kkunsidrat legali fejn ikun awtorizzat mid-detentur tad-drittijiet
jew ma jkunx ristrett bil-ligi.”

L-Artikolu 2 tad-Direttiva 2001/29, intitolat “Dritt ta’ riproduzzjoni”, huwa fformulat kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghad-dritt esklussiv li jawtorizza jew jipprojbixxi riproduzzjoni
diretta jew indiretta, temporanja jew permanenti b’kull mezz u fkull forma, kollha jew parti:

a) ghall-awturi, tax-xoghlijiet taghhom;

b) ghall-artisti, ta’ l-iffissar tal-wirjiet taghhom;

¢) ghall-produtturi ta’ fonogrammi, tal-fonogrammi taghhom;

d) ghall-produtturi ta’ 1-ewwel iffissar tal-films, rigward l-original u I-kopji tal-films taghhom;

e) ghall-organizzazzjonijiet tax-xandir, ta’ l-iffissar tax-xandiriet taghhom, sew jekk dawk ix-xandirijiet
ikunu trasmessi bil-fili sew jekk bl-arja, maghquda bil-cable jew bis-satellita.”

L-Artikolu 3 ta’ din id-direttiva, intitolat “Id-dritt ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku ta’ xoghlijiet u
d-dritt li jaghmlu disponibbli ghall-pubbliku suggett iehor”, jipprevedi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu lill-awturi bid-dritt esklussiv li jawtorizzaw jew jipprojbixxu
kull komunikazzjoni lill-pubbliku tax-xogholijiet taghhom, bil-fili jew mezzi minghajr fili, inkluzi li
jaghmlu disponibbli lill-pubbliku x-xogholijiet taghhom b’mod li membri tal-pubbliku jistghu jkollhom
access ghalihom minn post u fhin maghzul individwalment minnhom.

2. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghad-dritt esklussiv biex jawtorizzaw jew jipprojbixxu li
jaghmlu disponibbli lill-pubbliku, permezz tal-fili jew minghajr fili, b'mod li l-membri tal-pubbliku
jkunu jistghu jkollhom access ghalihom minn post u fhin maghzul individwalment minnhom:

a) ghall-artisti, ta’ l-iffissar tal-wirjiet taghhom;

b) ghall-produtturi ta’ fonogrammi, tal-fonogrammi taghhom;

c) ghall-produtturi ta’ 1-ewwel iffissar tal-films, ta’ l-original u 1-kopji tal-films taghhom;

d) ghall-organizzazzjonijiet tax-xandir, ta’ l-iffissar tax-xandiriet taghhom, sew jekk dawn ix-xandirijiet
ikunu trasmessi bil-fili jew bl-arja, maghquda bil-cable jew bis-satellita.
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3. Id-drittijiet imsemmija fil-paragrafi 1 u 2 m’ghandhomx jigu ezawriti bl-ebda att ta’ komunikazzjoni
lill-pubbliku jew li jaghmilhom disponibbli ghall-pubbliku kif stipulat fdan I-Artikolu.”

L-Artikolu 5(1) u (5) tal-imsemmija direttiva jipprevedi:

“l. Atti temporanji ta’ riproduzzjoni msemmija fl-Artikolu 2, li huma temporanji jew incidentali, li
huma parti integrali u essenzjali tal-process teknologiku u li l-iskop uniku taghhom huwa li jkunu
jistghu jsiru:

a) trasmissjoni fnetwork bejn partijiet terzi minn intermedju, jew

b) uzu legali

ta’ xoghol jew suggett iehor li ghandu jsir, u li ma jkollhom ebda sinifikat ekonomiku indipendenti,
ghandhom ikunu ezenti mid-dritt ta’ riproduzzjoni provdut fl-Artikolu 2.

[...]

5. L-eccezzjonijiet u l-limitazzjonijiet li hemm provdut dwarhom fil-paragrafi 1, 2, 3 u 4 ghandhom
ikunu applikati biss f'certi kazi specjali li ma jmorrux kontra l-isfruttament normali tax-xoghol jew
suggett iehor u ma jippregudikawx b’'mod bla raguni l-interessi legittimi tad-detentur tad-drittijiet.”

Id-dritt tal-Pajjizi l-Baxxi

L-Artikolu 1 tal-Auteurswet (ligi tal-Pajjizi 1-Baxxi fuq id-drittijiet tal-awtur, iktar ’il quddiem il-“ligi
fuq id-drittijiet tal-awtur”) jipprevedi:

“Id-drittijiet tal-awtur huma dritt eskluziv li ghandu l-awtur ta’ xoghol letterarju, xjentifiku jew artistiku
jew tal-aventi kawza tieghu, li jikkomunika jew jirriproduci dak ix-xoghol, suggett ghal-limitazzjonijiet
previsti mil-ligi.”

L-Artikolu 12 tal-ligi fuq id-drittijiet tal-awtur huwa redatt kif gej:

“1. B’komunikazzjoni ta’ xoghol letterarju, xjentifiku jew artistiku, ghandu jinftiehem:

1°. il-komunikazzjoni ta’ kopja tax-xoghol kollu jew ta’ parti minnu;

[...]”

L-Artikolu 13a ta’ din il-ligi jipprevedi:

“L-atti provvizorji ta’ riproduzzjoni li huma tranzitorji jew accessorji u li jikkostitwixxu parti integrali u
essenzjali ta’ process tekniku u li l-uniku skop taghhom hu li jippermettu:

a) trazmissjoni ta’ xoghol fnetwork bejn partijiet terzi minn intermedju, jew
b) l-uzu legali tieghu

u li ma ghandux valur ekonomiku awtonomu, ma humiex atti ta’ riproduzzjoni ta’ xoghol letterarju,
xjentifiku jew artistiku.”
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L-Artikolu 2 tal-Wet op de Naburige Rechten (ligi fuq id-drittijiet relatati, iktar 'il quddiem il-“ligi fuq
id-drittijiet relatati”), jipprovdi:

“l. L-artist li jezegwixxi ghandu d-dritt eskluziv li jawtorizza wahda jew iktar mill-operazzjonijiet li
gejjin:

[...]
d. it-trazmissjoni, it-trazmissjoni mill-gdid, it-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku jew kull forma

ohra ta’ komunikazzjoni ta’ ezekuzzjoni jew ta’ registrazzjoni ta’ ezekuzzjoni jew ta’ riproduzzjoni
taghha.

[...]”
L-Artikoli 6 tal-ligi fuq id-drittijiet relatati jipprevedi:
“1. Il-produttur ta’ fonogramma ghandu d-dritt eskluziv li jawtorizza:

[...]

c. it-trazmissjoni, it-trazmissjoni mill-gdid, it-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku jew kull forma
ohra ta’ komunikazzjoni ta’ fonogramma mahluqa minnu jew ta’ riproduzzjoni taghha.

[...]”
L-Artikolu 7a tal-ligi fuq id-drittijiet relatati huwa redatt kif gej:
“1. Il-produttur tal-ewwel fissazzjonijiet ta’ films ghandu d-dritt eskluziv li jawtorizza:

[...]

c. it-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku tal-ewwel fissazzjoni ta’ film mahluq minnu jew ta’
riproduzzjoni tieghu.

[...]”

L-Artikolu 8 tal-ligi dwar id-drittijiet relatati jipprovdi:

“Organu ta’ xandir ghandu d-dritt eskluziv li jawtorizza wahda jew iktar mill-operazzjonijiet li gejjin:
[...]

e. it-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku jew kull forma ohra ta’ komunikazzjoni ta’

registrazzjonijiet ta’ programmi jew ta’ riproduzzjonijiet taghhom, ikunu liema jkunu l-mezzi
teknici uzati ghal dan il-ghan. [...]”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Stichting Brein hija fondazzjoni Olandiza ta’ difiza tal-interessi tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur.
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J. E. Wullems ibigh, fuq numru ta’ siti tal-internet, fosthom is-sit tieghu stess www.filmspeler.nl,
mudelli differenti ta’ mediaplayer. Dan, mibjugh taht l-isem “filmspeler”, huwa apparat li jservi bhala
intermedjarju bejn, minn naha, sors ta’ data viziva u/jew awditiva u, min-naha l-ohra, skrin ta’
televizjoni.

Fuq dan il-player, J. F. Wullems installa softwer b’sors miftuh, li jippermetti li jinqraw fajls finterfacca
facli biex tintuza permezz ta’ menu strutturati, u inkorpora ma’ dan, minghajr ma mmodifikahom,
add-ons disponibbli fuq l-internet, maghmula minn terzi, fejn uhud minnhom iwasslu specifikament
ghal siti tal-internet li fughom xoghlijiet protetti jitqieghdu ghad-dispozizzjoni tal-utenti tal-internet
minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-dritt tal-awtur.

L-imsemmija add-ons jinkludu links li, meta jigu attivati permezz tar-remote control tal-imsemmi
mediaplayer, iwasslu ghal siti tal-internet ta’ xandir permezz ta’ streaming operati minn terzi, fejn
uhud minnhom jaghtu access ghal kontenut digitali bl-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-drittijiet
tal-awtur, filwaqt li ohrajn jaghtu access ghal tali kontenut minghajr 1-awtorizzazzjoni taghhom. B'mod
partikolari, l-add-ons ghandhom bhala funzjoni li jisselezzjonaw il-kontenut mixtieq fis-siti ta’ xandir
permezz ta’ streaming u dan jibda jixxandar, permezz ta’ semplici klikk, fuq il-mediaplayer mibjugh
minn J. F. Wullems konness ma’ skrin tat-televizjoni.

Hekk kif jirrizulta mid-dec¢izjoni tar-rinviju, J. F. Wullems irreklama l-mediaplayer “filmspeler”, fejn
skont dan ir-reklam dan kien jippermetti b'mod partikolari li persuna tara b’xejn u facilment, fuq skrin
tat-televizjoni, materjal awdjoviziv disponibbli fuq l-internet minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur.

Fit-22 ta’ Mejju 2014, Stichting Brein ordnat lil J. F. Wullems jinterrompi l-bejgh ta’ dan il-mediaplayer.
FI-1 ta’ Lulju 2014, hija pprezentat azzjoni kontra J. F. Wullems quddiem il-qorti tar-rinviju sabiex din
tordna lil dan tal-ahhar, essenzjalment, iwaqqaf il-bejgh ta’ mediaplayers bhal “filmspeler” jew l-offerta
ta’ links hypertext li jaghtu lill-utenti a¢cess b’'mod illegali ghal xoghlijiet protetti.

Quddiem il-qorti tar-rinviju, Stichting Brein issostni li, billi kkummerd¢jalizza 1-mediaplayer “filmspeler”
J. E. Wullems wettaq “komunikazzjoni lill-pubbliku”, bi ksur tal-Artikoli 1 u 12 tal-ligi fuq id-drittijiet
tal-awtur u tal-Artikoli 2, 6, 7a u 8 tal-ligi fuq id-drittijiet relatati Dawn id-dispozizzjonijiet
ghandhom jigu interpretati fid-dawl tal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2001/29, li fir-rigward tieghu huma
jizguraw it-traspozizzjoni fid-dritt tal-Pajjizi 1-Baxxi. Il-qorti tar-rinviju tqis, fdan ir-rigward, li
l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ma tippermettix li tinghata twegiba certa ghall-kwistjoni dwar
jekk din hijiex komunikazzjoni lill-pubbliku taht cirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

Barra minn hekk, quddiem il-qorti tar-rinviju, J. F. Wullems isostni li l-istreaming ta’ xoghlijiet protetti
mid-drittijiet tal-awtur minn sors illegali jaqa’ taht l-e¢cezzjoni ddikjarata fl-Artikolu 13a tal-ligi fuq
id-drittijiet tal-awtur, li ghandu jigi interpretat fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2001/29 li
tieghu huwa t-traspozizzjoni fid-dritt tal-Pajjizi 1-Baxxi. Issa, skont il-qorti tar-rinviju, il-Qorti
tal-Gustizzja ghadha ma ddecidietx dwar it-tifsira tar-rekwizit ta’ “uzu legali” fis-sens
tal-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 2001/29.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, ir-Rechtbank Midden-Nederland (qorti ta” Midden-Nederland, il-Pajjizi 1-Baxxi)
iddecidiet li tissospendi l-proc¢eduri quddiemha u li tressaq quddiem il-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva dwar id-drittijiet tal-awtur (Direttiva 2001/29/KE) ghandu jigi
interpretat fis-sens 1li jkun hemm ‘komunikazzjoni lill-pubbliku’ skont it-tifsira ta’ din
id-dispozizzjoni, meta persuna tbiegh prodott (mediaplayer) li fih jkun gew installati add-ons li
jinkludu hyperlinks ghall-siti tal-internet li permezz taghhom jinghata access dirett ghal xogholijiet
koperti mid-dritt tal-awtur, bhal films, serji u xandiriet diretti, minghajr l-awtorizzazzjoni
tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur?
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2) Ghandu xi effett:

— il-fatt li x-xogholijiet koperti mid-drittijiet tal-awtur ikkunsidrati flimkien ma kinux gew
precedentement ippubblikati fuq Il-internet jew gew hekk ippubblikati biss permezz ta’
abbonamenti bl-awtorizzazzjoni tad-detentur tad-drittijiet tal-awtur,

— il-fatt li l-add-ons li jinkludu hyperlinks ghall-siti tal-internet li permezz taghhom jinghata
access dirett ghal xogholijiet koperti mid-dritt tal-awtur huma disponibbli minghajr hlas u
jistghu wkoll jigu installati fil-mediaplayer mill-utenti stess,

— il-fatt 1li s-siti tal-internet u b’hekk ukoll ix-xogholijiet koperti mid-drittijiet tal-awtur li
ghalihom jinghata access permezz taghhom - minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur — huma accessibbli pubblikament minghajr il-mediaplayer?

3) L-Artikolu 5 tad-Direttiva [...] ghandu jigi interpretat bhala li jfisser li ma jkunx hemm ‘uzu legali’
fis-sens tal-Artikolu 5(1)(b) ta’ dik id-direttiva jekk issir riproduzzjoni temporanja mill-utenti finali
matul l-istreaming ta’ xoghol kopert mid-drittijiet tal-awtur minn sit tal-internet terz li fih dak
ix-xoghol kopert mid-drittijiet tal-awtur huwa offrut minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detentur/i
tad-drittijiet tal-awtur?

4) Fkaz li tinghata risposta negattiva ghat-tielet domanda, ir-riproduzzjoni temporanja nnifisha
mill-utent finali matul l-istreaming ta’ xoghol kopert mid-drittijiet tal-awtur minn sit tal-internet li
fih dan ix-xoghol kopert mid-drittijiet tal-awtur huwa offrut minghajr l-awtorizzazzjoni
tad-detentur/i tad-drittijiet tal-awtur, hija b’hekk kuntrarja ghat-‘test fi tlett stadji’ li hemm
riferiment ghalih fl-Artikolu 5(5) tad-Direttiva [...]?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel u t-tieni domandi preliminari

Permezz tal-ewwel u t-tieni domandi taghha, li jehtieg li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk il-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29, ghandux jigi interpretat fis-sens li jkopri l-bejgh ta’ mediaplayer, bhal dak
inkwistjoni fil-kawza principali, li fuqu add-ons gew installati minn qabel, disponibbli fuq l-internet, li
jinkludu links hypertext li jwasslu ghal siti tal-internet ac¢essibbli liberament mill-pubbliku li fughom
tqieghdu ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku xoghlijiet protetti mid-dritt tal-awtur minghajr
l-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-dritt.

Mill-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta li I-Istati Membri ghandhom l-obbligu li jizguraw li
l-awturi jibbenefikaw mid-dritt eskluziv li jawtorizzaw jew li jipprojbixxu kull komunikazzjoni
lill-pubbliku tax-xoghlijiet taghhom, bil-fili jew minghajr fili, inkluz it-tqeghid ghad-dispozizzjoni
lill-pubbliku tax-xoghlijiet taghhom b’'mod li kulhadd ikun jista’ jkollu access ghalihom mill-post u
fil-mument li persuna taghzel li taghmel dan b’'mod individwali.

Skont din id-dispozizzjoni, l-awturi ghandhom dritt ta’ natura preventiva li jippermettilhom li jindahlu
bejn l-utenti potenzjali tax-xoghol taghhom u l-komunikazzjoni lill-pubbliku li dawn l-utenti jistghu
jikkunsidraw li jwettqu, u dan sabiex jipprojbixxu li dan isir (sentenzi tal-31 ta’ Mejju 2016, Reha
Training, C-117/15, EU:C:2016:379, punt 30, u tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15,
EU:C:2016:644, punt 28 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).
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Peress li 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29 ma jispecifikax il-kuncett ta’ “komunikazzjoni
lill-pubbliku”, hemm lok li jigu ddeterminati s-sens u l-portata tieghu fir-rigward tal-ghanijiet segwiti
minn din id-direttiva u fid-dawl tal-kuntest 1li fih tidhol id-dispozizzjoni (sentenza tat-
8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 29 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, li mill-premessi 9 u 10 tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta li din
ghandha l-ghan principali li tistabbilixxi livell gholi ta’ protezzjoni favur l-awturi, li tippermettilhom
jiksbu remunerazzjoni adegwata ghall-uzu tax-xoghlijiet taghhom, b'mod partikolari fkaz ta’
komunikazzjoni lill-pubbliku. Ghaldagstant il-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku” ghandu
jinftiehem fis-sens wiesa’, hekk kif tiddikjara esplicitament il-premessa 23 ta’ din id-direttiva (sentenzi
tal-31 ta” Mejju 2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379, punt 36, u tat-8 ta’ Settembru 2016, GS
Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 30 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

11-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat ukoll, fir-rigward tal-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens
tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29, li huwa jinvolvi evalwazzjoni individwalizzata (sentenza tat-
8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 33 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Mill-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta li I-kuncett ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku jassocja
zewg elementi kumulattivi, jigifieri “att ta’ komunikazzjoni” ta’ xoghol u l-komunikazzjoni ta’ dan
tal-ahhar lil “pubbliku” (sentenzi tal-31 ta’ Mejju 2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379,
punt 37, u tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 32 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).

Sabiex jigi evalwat jekk utent iwettaqx att ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku, fis-sens tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29, jehtieg li jittiehdu inkunsiderazzjoni numru ta’ kriterji addizzjonali, ta’ natura
mhux awtonoma u interdipendenti, kollha frelazzjoni ma’ xulxin. Konsegwentement, huma ghandhom
jigu applikati kemm individwalment kif ukoll fl-interazzjoni taghhom ma’ xulxin, peress li dawn jistghu,
fsitwazzjonijiet konkreti differenti, ikunu prezenti b’intensita varjabbli hafna [ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tal-15 ta’ Marzu 2012, SCF, C-135/10, EU:C:2012:140, punti 78 u 79; tal-
15 ta’ Marzu 2012, Phonographic Performance (Ireland), C-162/10, EU:C:2012:141, punt 30, kif ukoll
tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 34].

Fost dawn il-kriterji, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat, qabel kollox, ir-rwol inevitabbli li ghandu l-utent.
Fil-fatt, dan l-utent iwettaq att ta’ komunikazzjoni meta jintervjeni, b’gharfien shih tal-konsegwenzi
tal-agir tieghu, sabiex jaghti lill-klijenti tieghu access ghal xoghol protett, u dan b’'mod partikolari
meta, fl-assenza ta’ tali intervent, dawn il-klijenti ma jkunux jistghu, bhala prin¢ipju, igawdu
mix-xoghol imxandar (sentenzi tal-31 ta’ Mejju 2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379,
punt 46, u tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 35 kif ukoll
il-gurisprudenza c¢itata).

Sussegwentement, hija pprecizat li -kuncett ta’ “pubbliku” jinkludi numru indeterminat ta’ destinatarji
potenzjali u jimplika, barra minn hekk, numru ta’ persuni dagstant importanti (sentenzi tas-
7 ta’ Marzu 2013, ITV Broadcasting et, C-607/11, EU:C:2013:147, punt 32; tal-31 ta’ Mejju 2016, Reha
Training, C-117/15, EU:C:2016:379, punt 41, u tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15,
EU:C:2016:644, punt 36 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

I-Qorti tal-Gustizzja fakkret ukoll li, skont gurisprudenza stabbilita, sabiex ikun ikkwalifikat bhala
“komunikazzjoni lill-pubbliku”, xoghol protett ghandu jigi kkomunikat skont mod tekniku specifiku,
differenti minn dawk uzati sa dak il-mument jew, fin-nuqqas ta’ dan, ghandu jigi kkomunikat lil
“pubbliku gdid”, jigifieri pubbliku li ma jkunx diga ttiehed inkunsiderazzjoni mid-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur meta jkunu awtorizzaw il-komunikazzjoni inizjali tax-xoghol taghhom
lill-pubbliku (sentenzi tas-7 ta’ Marzu 2013, ITV Broadcasting et, C-607/11, EU:C:2013:147, punt 26;
tat-13 ta’ Frar 2014, Svensson et, C-466/12, EU:C:2014:76, punt 24, kif ukoll tat-8 ta’ Settembru 2016,
GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 37).
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Fl-ahhar nett, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat, numru ta’ drabi, li n-natura lukrativa ta’ komunikazzjoni,
fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29, ma hijiex nieqsa minn rilevanza (ara, b'mod partikolari,
is-sentenzi tal-4 ta’ Ottubru 2011, Football Association Premier League ef, C-403/08 u C-429/08,
EU:C:2011:631, punt 204; tas-7 ta’ Marzu 2013, ITV Broadcasting et, C-607/11, EU:C:2013:147,
punt 42, kif ukoll tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 38).

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-punt dwar jekk il-bejgh ta’ mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali jikkostitwixxix “att ta’ komunikazzjoni”, fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29,
ghandu jigi osservat, hekk kif jirrizulta mill-premessa 23 tad-Direttiva 2001/29, li d-drittijiet tal-awtur
ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku, imsemmija fl-imsemmi Artikolu 3(1), ikopru kull trazmissjoni jew
trazmissjoni mill-gdid ta’ xoghol lill-pubbliku mhux prezenti fil-post ta’ origini tal-komunikazzjoni,
bil-fili jew minghajr fili, inkluz ix-xandir.

Barra minn hekk, kif jirrizulta mill-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29, sabiex ikun hemm “att ta’
komunikazzjoni”, jehtieg, b’'mod partikolari, li xoghol jitqieghed ghad-dispozizzjoni ta’ pubbliku b’tali
mod li I-persuni li jiffurmaw dan il-pubbliku jkunu jistghu jkollhom access ghalih, minghajr ma jkun
determinanti jekk juzawx jew le din il-possibbilta (ara s-sentenza tat-13 ta’ Frar 2014, Svensson et,
C-466/12, EU:C:2014:76, punt 19 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

I-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet, fdan ir-rigward, li I-fatt li jigu pprovduti, fuq sit tal-internet, links
li jistghu jigu kklikkjati u li jwasslu ghal xoghlijiet protetti ppubblikati minghajr ebda restrizzjoni ta’
access fuq sit iehor joffri lill-utenti tal-ewwel sit a¢cess dirett ghall-imsemmija xoghlijiet (sentenza tat-
13 ta’ Frar 2014, Svensson et, C-466/12, EU:C:2014:76, punt 18; ara wkoll, f'dan is-sens, id-digriet tal-
21 ta’ Ottubru 2014, BestWater International, C-348/13, EU:C:2014:2315, punt 15 kif ukoll is-sentenza
tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punt 43).

Dan huwa wkoll il-kaz tal-bejgh ta’ mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali.

Certament, kif jirrizulta mill-premessa 27 tad-Direttiva 2001/29, is-sempli¢i provvista ta’
installazzjonijiet intizi li jippermettu li ssehh jew sabiex issehh komunikazzjoni ma tikkostitwixxix fiha
nfisha “komunikazzjoni” fis-sens ta’ din id-direttiva.

Madankollu 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fdan ir-rigward, fir-rigward tal-provvista ta’ settijiet
tikkostitwixxix, fiha nnifisha “komunikazzjoni” fis-sens tad-Direttiva 2001/29, xorta jibqa’ 1-fatt li din
l-installazzjoni tista’ tippermetti li jsir teknikament possibbli li 1-pubbliku jkollu a¢¢ess ghax-xoghlijiet
imxandra. Ghalhekk, jekk, permezz tas-settijiet tat-televizjoni hekk installati, il-lukanda tqassam
is-sinjal lill-klijenti taghha alloggjati fil-kmamar ta’ dan l-istabbiliment, ikun hemm komunikazzjoni
lill-pubbliku minghajr ma jkun mehtieg li ssir maghrufa t-teknika tat-trazmissjoni tas-sinjal uzata
(sentenza tas-7 ta’ Dicembru 2006, SGAE, C-306/05, EU:C:2006:764, punt 46).

Bl-istess mod, hemm lok li jitqies li din ma hijiex, f'dan il-kaz, “semplici” provvista ta’ installazzjonijiet
Generali fil-punti 53 u 54 tal-konkluzjonijiet tieghu, J.F. Wullems ipproceda, b’gharfien shih
tal-konsegwenzi tal-agir tieghu, ghall-installazzjoni minn qabel, fuq il-mediaplayer “filmspeler”, li huwa
jikkummercjalizza, ta’ add-ons li jippermettu specifikament lix-xerrejja tieghu jkollhom access
ghax-xoghlijiet protetti ppubblikati fuq siti ta’ streaming minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur fejn dawn ix-xerrejja jkunu jistghu jivvizwalizzaw dawn ix-xoghlijiet fuq l-iskrin
tat-televizjoni taghhom (ara, b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’ Dicembru 2006, SGAE, C-306/05,
EU:C:2006:764, punt 42). Peress li din l-operazzjoni tippermetti li tigi stabbilita rabta diretta bejn
is-siti tal-internet li jxandru x-xoghlijiet iffalsifikati u x-xerrejja tal-imsemmi mediaplayer, li minghajru
dawn tal-ahhar jkunu biss difficilment jistghu jgawdu x-xoghlijiet protetti, tali attivita ma hijiex l-istess
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Fdan ir-rigward, mill-osservazzjonijiet li gew ipprezentati lill-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li s-siti
tal-internet ta’ streaming inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali ma humiex fac¢ilment identifikabbli
mill-pubbliku u, fir-rigward ta’ maggoranza minn fosthom, jinbidlu b’'mod frekwenti.

Konsegwentement, ghandu jigi kkunsidrat li I-provvista ta’ mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali tippermetti, fid-dawl tal-add-ons li gew installati minn qabel fuqu, li jkollhom access,
permezz ta’ menu strutturati, ghal-links li jinkludu l-imsemmija add-ons li, meta jigu attivati permezz
ta’ tar-remote control ta’ dan il-mediaplayer, joffru lill-utenti tieghu ac¢cess dirett ghax-xoghlijiet
protetti ppubblikati minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur, u ghandu jitqies
bhala att ta” komunikazzjoni fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29.

Fit-tieni lok, biex jaqghu taht il-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku” fis-sens tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29, jehtieg ulterjorment li x-xoghlijiet protetti jigu effettivament ikkomunikati lil
pubbliku (sentenza tas-7 ta’ Marzu 2013, ITV Broadcasting et, C-607/11, EU:C:2013:147, punt 31).
Fdan ir-r-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat, minn naha, li I-kuncett ta’ “pubbliku” jinvolvi ¢ertu
limitu de minimis, li jeskludi minn dan il-kuncett numru ta’ persuni kkoncernati zghir wisq, jew
sahansitra insinjifikanti. Min-naha l-ohra, sabiex jigi ddeterminat dan in-numru, jehtieg li jittiehdu
inkunsiderazzjoni l-effetti kumulattivi li jirrizultaw mit-tqeghid ghad-dispozizzjoni tax-xoghlijiet lil
destinatarji potenzjali. B'hekk, ma huwiex rilevanti biss li jsir maghruf kemm persuni ghandhom access
ghall-istess xoghol b'mod parallel, izda jehtieg ukoll li jkun maghruf kemm minnhom ghandhom
successivament access ghalih [ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-15 ta’ Marzu 2012, Phonographic
Performance (Ireland), C-162/10, EU:C:2012:141, punt 35; tas-27 ta’ Frar 2014, OSA, C-351/12,
EU:C:2014:110, punt 28, u tal-31 ta’ Mejju 2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379, punt 43 kif
ukoll il-gurisprudenza ccitata].

Fdan il-kaz, jehtieg li jigi osservat li, skont il-qorti tar-rinviju, il-mediaplayer “filmspeler” inxtara minn
numru kunsiderevoli bizzejjed ta’ persuni. Barra minn hekk, il-komunikazzjoni inkwistjoni fil-kawza
prin¢ipali tirrigwarda lix-xerrejja kollha potenzjali ta’ dan il-mediaplayer li ghandhom konnessjoni
ghall-internet. Dawn il-persuni jistghu ja¢cedu ghax-xoghlijiet protetti b'mod parallel, fil-kuntest
tal-istreaming tax-xoghlijiet inkwistjoni fuq l-internet. B’hekk, din il-komunikazzjoni hija intiza ghal
numru indeterminat ta’ destinatarji potenzjali u timplika numru kbir ta’ persuni (ara, b’analogija,
is-sentenza tas-7 ta’ Marzu 2013, ITV Broadcasting ez, C-607/11, EU:C:2013:147 punti 35 u 36).

Ghalhekk, permezz tal-komunikazzjoni inkwistjoni fil-kawza principali, ix-xoghlijiet protetti huma
effettivament ikkomunikati lil “pubbliku” fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29.

Barra minn hekk, fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk dawn ix-xoghlijiet gewx ikkomunikati lil pubbliku
“¢did” fis-sens tal-gurisprudenza ¢¢itata fil-punt 33 ta’ din is-sentenza, hemm lok li jigi osservat li
-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenza taghha tat-13 ta’ Frar 2014, Svensson et (C-466/12, EU:C:2014:76,
punti 24 u 31) kif ukoll fid-digriet taghha tal-21 ta’ Ottubru 2014, BestWater International, C-348/13,
EU:C:2014:2315), iddecidiet li tali pubbliku huwa pubbliku li ma ttehidx inkunsiderazzjoni
mid-detenturi tad-drittijiet tal-awtur meta dawn tal-ahhar awtorizzaw il-komunikazzjoni inizjali.
Fis-sentenza taghha tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media (C-160/15, EU:C:2016:644, punt 43), il-Qorti
tal-Gustizzja enfasizzat li dawn id-decizjonijiet jikkonfermaw l-importanza ta’ awtorizzazzjoni
tad-detentur tad-drittijiet tal-awtur ta’ xoghlijiet protetti li gew maghmula liberament disponibbli fuq
sit tal-internet fid-dawl tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29, fejn din id-dispozizzjoni tipprevedi
precizament li kull att ta’ komunikazzjoni ta’ xoghol protett lill-pubbliku ghandu jigi awtorizzat
mid-detentur tad-drittijiet tal-awtur.

Fil-fatt, mis-sentenzi msemmija fil-punt precedenti jirrizulta li t-tqeghid, fuq sit tal-internet, ta’
hypertext links lejn xoghol protett li gie maghmul liberament disponibbli fuq sit iehor tal-internet,
bl-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur ta’ dan ix-xoghol, ma jistax jigi kkwalifikat bhala
“komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29. F'dan ir-rigward,
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il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li, peress li u sa fejn dan ix-xoghol huwa liberament disponibbli fuq sit
tal-internet li ghalih 1-hypertext link jippermetti li jkun hemm access, jehtieg li jigi kkunsidrat li, meta
d-detenturi tad-drittijiet tal-awtur ta’ dan ix-xoghol ikunu awtorizzaw tali komunikazzjoni, huma jkunu
hadu inkunsiderazzjoni lill-utenti kollha tal-internet bhala pubbliku, btali mod li l-att ta’
komunikazzjoni inkwistjoni ma jigix affetwat quddiem pubbliku gdid. Madankollu, I-istess
kunsiderazzjoni ma tistax tigi dedotta minn dawn is-sentenzi fl-assenza ta’ tali awtorizzazzjoni (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644, punti 42
u 43).

II-Qorti tal-Gustizzja ghalhekk qalet, qabel kollox, li meta jkun gie stabbilit li persuna li toffri access
dirett ghal xoghlijiet protetti kienet taf jew kellha tkun taf li l-hypertext link li hija gieghdet taghti
access ghal xoghol ippubblikat illegalment fuq l-internet, ikun hemm lok li jitqies li I-provvista ta’ dan
il-link tikkostitwixxi “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29.
II-Qorti tal-Gustizzja ziedet ma’ dan, sussegwentement, li l-istess jghodd fl-ipotezi fejn dan il-link
jippermetti lill-utenti tas-sit tal-internet li fuqu jidher dan il-link jevitaw mizuri ta’ restrizzjoni adottati
mis-sit li fuqu jinsab ix-xoghol protett sabiex l-a¢c¢ess ghalih mill-pubbliku jkun ristrett ghall-abbonati
biss, fejn it-tqeghid ta’ dan il-link ghalhekk jikkostitwixxi intervent intenzjonat li minghajru
l-imsemmija utenti ma jkunux jistghu jgawdu mix-xoghlijiet trazmessi. Fl-ahhar nett, il-Qorti
tal-Gustizzja indikat li, meta t-tqeghid ta’ hypertext links isir bi skop ta’ lukru, jista’ jkun mistenni
mill-awtur ta’ tali tqeghid li jwettaq il-verifiki necessarji sabiex jizgura ruhu li x-xoghol ikkoncernat
ma huwiex ippubblikat illegalment fuq is-sit li jwasslu ghalih l-imsemmija hypertext links, b’'mod li
hemm lok li wiehed jipprezumi li dan it-tqeghid ikun sar b’kuxjenza shiha tan-natura protetta
tal-imsemmi xoghol u tal-assenza eventwali ta’ awtorizzazzjoni ta’ pubblikazzjoni fuq l-internet
mid-detentur tad-drittijiet tal-awtur. F'tali cirkustanzi, u sakemm din il-prezunzjoni konfutabbli ma
tigix ikkonfutata, l-att li jikkonsisti fit-tqeghid ta’ link li jsir klikk fuqu lejn xoghol illegalment
ippubblikat fuq l-internet jikkostitwixxi “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29 (ara s-sentenza tat-8 ta’ Settembru 2016, GS Media, C-160/15, EU:C:2016:644,
punti 49 sa 51).

Fdan il-kaz, huwa pacifiku li 1-bejgh tal-mediaplayer “filmspeler” sar b’gharfien shih tac-¢irkustanza li
l-add-ons li jinkludu I-hypertext links installati minn qabel fuq l-imsemmi mediaplayer jaghtu access
ghal xoghlijiet ippubblikati illegalment fuq l-internet. Fil-fatt, hekk kif tfakkar fil-punt 18 ta’ din
is-sentenza, ir-reklami relatati ma’ dan il-mediaplayer isemmu specifikament li dan jippermetti b’'mod
partikolari li persuna tara gratuwitament u facilment, fuq l-iskrin tat-televizjoni, materjal awdjoviziv
disponibbli fuq l-internet minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur.

Barra minn hekk, ma jistax jigi kkontestat li l-provvista tal-imsemmi mediaplayer isir bil-ghan li
jinkiseb vantagg, fejn il-prezz ghal dan l-istess mediaplayer jithallas b’'mod partikolari sabiex jinkiseb
access dirett ghax-xoghlijiet protetti, disponibbli fuq siti ta’ xandir permezz ta’ streaming minghajr
l-awtorizzazzjoni tad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur. Kif sostna l-gvern Portugiz, l-attrazzjoni
principali ta’ tali mediaplayer ghax-xerrejja potenzjali tinsab precizament fil-fatt li fih jigu installati
minn qabel add-ons li jippermettu lill-utenti jaccedu ghal siti li fihom jitqieghdu ghad-dispozizzjoni
films protetti mid-drittijiet tal-awtur minghajr l-awtorizzazzjoni tad-detenturi ta’ dan id-dritt.

Ghalhekk, hemm lok li jitqies li l-bejgh ta’ tali mediaplayer jikkostitwixxi “komunikazzjoni
lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, jehtieg li r-risposta ghall-ewwel u ghat-tieni domandi
maghmula tkun li l-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29, ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri l-bejgh ta’ mediaplayer, bhal dak
inkwistjoni fil-kawza principali, li fuqu gew installati minn qgabel add-ons, disponibbli fuq l-internet, li
jinkludu hypertext links li jwasslu ghal siti tal-internet liberament accessibbli ghall-pubbliku li fughom
tqieghdu ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur minghajr
l-awtorizzazzjoni tad-detenturi ta’ dan id-dritt.
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Fugq it-tielet u r-raba’ domandi preliminari

Fuq l-ammissibbilta

Fl-osservazzjonijiet taghha, il-Kummissjoni sostniet li t-tielet u r-raba’ domandi huma ipotetici,
galadarba huma relatati max-xandir permezz ta’ streaming ta’ xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur
u mhux mal-bejgh ta’ mediaplayer.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, fil-kuntest
tal-kooperazzjoni bejn din tal-ahhar u l-qrati nazzjonali stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, hija biss
il-qorti nazzjonali li quddiemha gieghda tinstema’ l-kawza u li ghandha tassumi r-responsabbilta
tad-decizjoni guridika eventwali, li ghandha tevalwa, fir-rigward tac-¢irkustanzi partikolari tal-kawza,
kemm il-htiega ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun fpozizzjoni li taghti s-sentenza taghha kif ukoll
ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja. Ghaldagstant, sakemm id-domandi
maghmula jirrigwardaw Il-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja, bhala prin¢ipju,
hija marbuta taghti decizjoni (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-22 ta’ Settembru 2016, Microsoft
Mobile Sales International ez, C-110/15, EU:C:2016:717, punt 18 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li taghti de¢izjoni dwar domanda preliminari maghmula minn qorti
nazzjonali huwa possibbli biss jekk ikun jidher b’'mod manifest li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt
tal-Unjoni ma jkollha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali, meta
l-problema tkun ta’ natura ipotetika jew ulterjorment meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex
disponibbli elementi fattwali u legali necessarji sabiex tirrispondi utilment ghad-domandi li jkunu
sarulha (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-22 ta’ Settembru 2016, Microsoft Mobile Sales
International et, C-110/15, EU:C:2016:717, punt 19 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Issa, dan ma huwiex il-kaz hawnhekk. Fil-fatt, hija stabbilita relazzjoni bejn it-tielet u r-raba’ domandi
mar-realta tal-kawza principali, fejn il-qorti tar-rinviju specifikat, bi twegiba ghal talba ghal kjarifiki
fformulata mill-Qorti tal-Gustizzja taht I-Artikolu 101 tar-Regoli tal-Pro¢edura taghha, li hija
necessarja risposta ghal dawn id-domandi sabiex tkun tista’ tiddeciedi dwar il-pretensjonijiet
tar-rikorrenti fil-kawza principali, li talbet b’'mod partikolari lill-qorti tar-rinviju tiddeciedi li
l-konsultazzjoni permezz ta’ streaming ta’ xoghlijiet protetti bid-dritt tal-awtur minn sors illegali ma
huwiex “uzu legali” fis-sens tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 2001/29.

Ghaldagstant id-domandi huma ammissibbli.

Fugq il-mertu

Permezz tat-tielet u r-raba’ domandi taghha, li jehtieg li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 5(1) u (5), tad-Direttiva 2001/29
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li atti ta’ riproduzzjoni temporanja, fuq mediaplayer bhal dak
inkwistjoni fil-kawza principali, ta’ xoghol protett mid-dritt tal-awtur miksub permezz ta’ xandir
permezz ta’ streaming fuq sit tal-internet li jappartjeni lil terza persuna li jipproponi dan ix-xoghol
minghajr l-awtorizzazzjoni tal-proprjetarju tad-dritt tal-awtur jissodisfaw il-kundizzjonijiet iddikjarati
fl-imsemmija dispozizzjonijiet.

Skont l-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2001/29, att ta’ riproduzzjoni huwa ezentat mid-dritt ta’
riproduzzjoni previst fl-Artikolu 2 taghha biss jekk huwa jissodisfa hames kundizzjonijiet, jigifieri meta

— dan l-att huwa temporanju;

— huwa tranzitorju jew incidentali;
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— jikkostitwixxi parti integrali u essenzjali ta’ process tekniku;

— l-iskop ta’ dan il-process huwa li jippermetti trazmissjoni fnetwerk bejn terzi minn intermedjarju
jew uzu legali ta’ xoghol jew ta’ oggett protett, u;

— l-imsemmi att ma jkollux sinjifikat ekonomiku indipendenti.

Qabel kollox, hemm lok li jigi osservat li dawn il-kundizzjonijiet huma kumulattivi fis-sens li n-nuqqas
ta’ osservanza ta’ wahda minnhom biss ghandha bhala konsegwenza li 1-att ta’ riproduzzjoni ma jigix
ezentat, taht l-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2001/29, mid-dritt ta’ riproduzzjoni previst fl-Artikolu 2
taghha (sentenza tas-16 ta’ Lulju 2009, Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, punt 55; digriet
tas-17 ta’ Jannar 2012, Infopaq International, C-302/10, EU:C:2012:16, punt 26).

Barra minn hekk, mill-gurisprudenza jirrizulta li I-kundizzjonijiet elenkati iktar il fuq ghandhom ikunu
suggetti ghal interpretazzjoni stretta, peress li 1-Artikolu 5(1) ta’ din id-direttiva, jikkostitwixxi deroga
ghar-regola generali stabbilita minnha li tirrikjedi li l-proprjetarju tad-drittijiet tal-awtur jawtorizza
kull riproduzzjoni tax-xoghol protett tieghu (sentenzi tas-16 ta’ Lulju 2009, Infopaq International,
C-5/08, EU:C:2009:465, punti 56 u 57; tal-4 ta’ Ottubru 2011, Football Association Premier League et,
C-403/08 u C-429/08, EU:C:2011:631, punt 162; digriet tas-17 ta’ Jannar 2012, Infopaq International,
C-302/10, EU:C:2012:16, punt 27, kif ukoll is-sentenza tal-5 ta’ Gunju 2014, Public Relations
Consultants Association, C-360/13, EU:C:2014:1195, punt 23).

Dan huwa wisq izjed minnu inkwantu din l-ezenzjoni ghandha tigi interpretata fid-dawl
tal-Artikolu 5(5) tad-Direttiva 2001/29, li skontha l-imsemmija ezenzjoni hija applikabbli biss fcerti
kazijiet specjali li ma jippregudikawx l-uzu normali tax-xoghol jew ta’ oggett iehor protett u lanqas ma
jikkawzaw pregudizzju ingustifikat lill-interessi legittimi tad-detentur tad-dritt (sentenza tas-
16 ta’ Lulju 2009, Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, punt 58).

Fir-rigward tac-¢irkustanza li l-unika ghan tal-proc¢edura inkwistjoni huwa li tkun tista’ ssir trazmissjoni
fnetwerk bejn terzi permezz jew b'uzu illegali ta’ xoghol jew oggett protett, il-qorti tar-rinviju tosserva
li l-atti ta’ riproduzzjoni inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali ma humiex intizi li jippermettu tali
trazmissjoni. Ghaldagstant jehtieg li jigi ezaminat jekk l-atti ghandhomx bhala uniku ghan li jkun jista’
jsir uzu legali ta’ xoghol jew ta’ oggett protett.

Fdan ir-rigward, kif jirrizulta mill-premessa 33 tad-Direttiva 2001/29, uzu jitqies li huwa legali meta
jigi awtorizzat mid-detentur tad-dritt ikkonc¢ernat jew meta dan ma jkunx limitat mil-legizlazzjoni
applikabbli (ara wkoll is-sentenza tal-4 ta’ Ottubru 2011, Football Association Premier League et,
C-403/08 u C-429/08, EU:C:2011:631, punt 168; kif ukoll id-digriet tas-17 ta’ Jannar 2012, Infopaq
International, C-302/10, EU:C:2012:16, punt 42).

Peress li l-uzu tax-xoghlijiet inkwistjoni ma huwiex, fil-kawza princ¢ipali, awtorizzat mid-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur, jehtieg li jigi evalwat jekk l-atti inkwistjoni humiex intizi li jippermettu uzu ta’
xoghlijiet li ma huwiex limitat mil-legizlazzjoni applikabbli, fejn tali evalwazzjoni ghandha
necessarjament tiehu inkunsiderazzjoni, hekk kif tfakkar fil-punt 63 ta’ din is-sentenza, i¢-cirkustanza li
l-ezenzjoni msemmija fl-Artikolu 5 tad-Direttiva 2001/29 hija applikabbli biss f'¢erti kazijiet spe¢jali li
ma jippregudikawx l-uzu normali tax-xoghol u lanqas ma jikkawzaw pregudizzju ingustifikat
lill-interessi legittimi tad-detentur tad-dritt.

Fis-sentenza taghha tal-4 ta’ Ottubru 2011, Football Association Premier League et (C-403/08 u
C-429/08, EU:C:2011:631, punti 170 sa 172), il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li, mill-perspettiva
tat-telespettaturi, l-atti effimeri ta’ riproduzzjoni inkwistjoni fdin il-kawza, li kienu jippermettu
l-funzjonament korrett tad-dekoder tas-satellita u tal-iskrin tat-televizjoni, kienu jrendu possibbli
r-ricezzjoni tat-trazmissjonijiet li jinkludu xoghlijiet protetti. 1l-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat, fdan
ir-rigward, 1li sempli¢i ricezzjoni ta’ dawn it-trazmissjonijiet fiha nnifisha, jigifieri 1-gbid u
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l-vizwalizzazzjoni taghhom, fambitu privat, ma tikkostitwixxix att limitat mil-legizlazzjoni applikabbli u
li tali ricezzjoni kellha tigi kkunsidrata legali fil-kaz ta’ trazmissjonijiet li joriginaw minn Stat Membru
iehor meta din issir permezz ta’ apparat ta’ dekodifikazzjoni barrani. II-Qorti tal-Gustizzja kkonkludiet
li l-atti ta’ riproduzzjoni inkwistjoni kellhom bhala ghan uniku li jippermettu “uzu legali” tax-xoghlijiet
fis-sens tal-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 2001/29.

Bl-istess mod, fid-digriet taghha tas-17 ta’ Jannar 2012, Infopaq International (C-302/10, EU:C:2012:16,
punti 44 u 45), il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li r-redazzjoni ta’ sintezi ta” artikli tal-istampa, minkejja
li ma gietx awtorizzata mid-detenturi tad-drittijiet tal-awtur fuq dawn l-artikli, ma kinitx limitata
mil-legizlazzjoni applikabbli, b’tali mod li l-uzu inkwistjoni ma setax jitqies bhala illegali.

B’kuntrast, fcirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, u fid-dawl, b’'mod partikolari,
tal-kontenut tar-reklamar maghmul ghall-mediaplayer inkwistjoni msemmi fil-punt 18 ta’ din
is-sentenza u tac-cirkustanza, ikkonstatata fil-punt 51 ta’ din is-sentenza, li l-attrazzjoni principali
tal-imsemmi mediaplayer ghax-xerrejja potenzjali tinsab fl-installazzjoni minn qabel tal-add-ons
ikkoncernati, jehtieg li jigi kkunsidrat li, bhala prin¢ipju, huwa b'mod deliberat u fgharfien shih
tal-fatti li x-xerrej ta’ tali mediaplayer jaccedi ghal offerta gratuwita u mhux awtorizzata ta’ xoghlijiet
protetti.

Hemm ukoll lok li jigi kkunsidrat li, bhala principju, l-atti ta’ riproduzzjoni temporanja, fuq
mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, ta’ xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur li
ghalihom jinkiseb ac¢cess permezz ta’ xandir permezz ta’ streaming fuq siti tal-internet li jappartjenu lil
terzi li jipproponu dawn ix-xoghlijiet minghajr 1-awtorizzazzjoni tad-detenturi ta’ dan id-dritt huma tali
li jippregudikaw l-uzu normali ta’ tali xoghlijiet u li jikkawzaw pregudizzju ingustifikat lill-interessi
legittimi tad-detenturi tad-dritt, peress li, kif osserva l-Avukat Generali fil-punti 78 u 79
tal-konkluzjonijiet tieghu, normalment jirrizulta tnaqqis fit-tranzazzjonijiet legali relatati ma’ dawn
ix-xoghlijiet protetti, li johloq pregudizzju ingustifikat ghad-detenturi tad-drittijiet tal-awtur (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ April 2014, ACI Adam et, C-435/12, EU:C:2014:254, punt 39).

Ghaldagstant l-imsemmija atti ma jissodisfawx il-kundizzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 5(1) u (5)
tad-Direttiva 2001/29.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, jehtieg li r-risposta ghat-tielet u ghar-raba’ domandi tkun li
d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 5(1) u (5) tad-Direttiva 2001/29 ghandhom jigu interpretati fis-sens li
atti ta’ riproduzzjoni temporanja, fuq mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, ta’ xoghol
protett mid-drittijiet tal-awtur miksub permezz ta’ xandir bi streaming fuq sit tal-internet li jappartjeni
lil terza persuna li jipproponi dan ix-xoghol minghajr l-awtorizzazzjoni tal-proprjetarju tad-drittijiet
tal-awtur ma jissodisfawx il-kundizzjonijiet iddikjarati fl-imsemmija dispozizzjonijiet.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) Il-kuncett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku”, fis-sens tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29,
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi
aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-so¢jeta tal-informazzjoni, ghandu jigi
interpretat fis-sens li jkopri 1-bejgh ta’ mediaplayer, bhal dak inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali,
li fuqu gew installati minn qabel add-ons, disponibbli fuq l-internet, li jinkludu hypertext
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links li jwasslu ghal siti tal-internet liberament ac¢cessibbli ghall-pubbliku li fughom tqieghdu
ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur minghajr
l-awtorizzazzjoni tad-detenturi ta’ dan id-dritt.

2) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 5(1) u (5) tad-Direttiva 2001/29 ghandhom jigu interpretati
fis-sens li atti ta’ riproduzzjoni temporanja, fuq mediaplayer bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali, ta’ xoghol protett mid-drittijiet tal-awtur miksub permezz ta’ xandir bi streaming
fuq sit tal-internet li jappartjeni lil terza persuna li jipproponi dan ix-xoghol minghajr
l-awtorizzazzjoni tal-proprjetarju tad-drittijiet tal-awtur ma jissodisfawx il-kundizzjonijiet
iddikjarati fl-imsemmija dispozizzjonijiet.

Firem
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