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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

13 ta’ Ottubru 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Gurisdizzjoni,
rikonoxximent u ezekuzzjoni tas-sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilta
tal-genituri — Regolament (KE) Nru 2201/2003 — Artikolu 1(1)(a) — Kamp ta’ applikazzjoni ratione
materiae — Kawza ghall-annullament ta’ zwieg ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’ wiehed
mill-konjugi — Artikolu 3(1) — Gurisdizzjoni tal-qrati tal-Istat Membru ta’ residenza tal-‘applikant’ —
Portata”

Fil-Kawza C-294/15,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa minn
Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’ Varsavja, Il-Polonja), permezz ta’ decizjoni tal-
20 ta’ Marzu 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-17 ta’” Gunju 2015, fil-proc¢edura

Edyta Mikolajczyk

Vs

Marie Louise Czarnecka,

Stefan Czarnecki,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Ile$i¢, President ta’ Awla, C. Toader (Relatur), A. Rosas, A. Prechal u E. Jarasitunas,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Wathelet,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn P. Pucciariello, avvocato dello
Stato,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wilderspin u A. Stobiecka-Kuik, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-26 ta’ Mejju 2016,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.

MT
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taghti 1-prezenti

Sentenza
It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(1)(a) u tal-hames u
fis-sitt inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, tas-
27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet
matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE)
Nru 1347/2000 (GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243).
Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn Edyta Mikofajczyk u Stefan Czarnecki, li miet,

irrapprezentat fil-kawza principali minn kuratur, u Marie Louise Czarnecka, li tirrigwarda talba
ghall-annullament taz-zwieg konkluz bejn dawn tal-ahhar.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Il-premessi 1 u 8 tar-Regolament Nru 2201/2003 huma redatti kif gej:

“(1) il-Komunitajiet Ewropej iffissaw l-oggettiv li joholqu zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja, li fiha
l-moviment liberu tal-persuni huwa assigurat. Ghal din il-ghan, il-Komunita ghandha taddotta,

fost affarijiet ohra, mizuri fl-ogsma ta’ koperazzjoni gudizzjarji fi kwistjonijiet ¢ivili li huma
necessarji ghat-thaddim kif suppost tas-suq intern.

[...]

(8) Fir-rigward ta’ sentenzi dwar divorzju, is-separazzjoni legali jew l-annullament taz-zwieg, dan
ir-Regolament ghandu japplika biss ghax-xoljiment tar-rabtiet matrimonjali u m’ghandux jittratta
ma’ kwistjonijiet bhal ragunijiet ghal divorzju, il-proprjeta bhala konsegwenza taz-zwieg jew
kwalsiasi mizuri ohra ancillari.”

Skont 1-Artikolu 1 ta’ dan ir-Regolament:

“l. Dan ir-Regolament ghandu japplika, tkun xi tkun in-natura ta’ l-qorti jew tribunal, fi kwistjonijiet
civili dwar:

a) id-divorzju, is-separazzjoni legali jew l-annullament taz-zwieg;

[...]

3. Dan ir-Regolament ma ghandux japplika ghal:

(a) l-istabbiliment jew kontestazzjoni ta’ relazzjonijiet bejn minuri u genituri;

(b) id-decizjonijiet dwar l-adozzjoni, il-mizuri preparatorji ghall-adozzjoni, jew l-annullament jew
ir-revoka ta’ 1-adozzjoni;

(¢) l-isem u l-ewwel ismijiet ta’ l-minuri;

(d) l-emancipazzjoni;
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(e) l-obbligazzjonijiet ta’ manteniment;

(f) il-fondi fiducjarji jew ta’ successjoni;

(g) il-mizuri mehuda bhala rizultat ta’ xi reati kriminali maghmula mill-minuri.”
L-Artikolu 3(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Fi kwistjonijiet dwar id-divorzju, is-separazzjoni legali jew l-annullament taz-zwieg, il-gurisdizzjoni ha
taga’ taht il-kompetenza ta’ I-qrati ta’ 1-Istat Membru:

(a) fliema territorju:
— il-konjugi huma abitwalment residenti, jew

— il-konjugi kienu jogghodu hemm l-ahhar, peress illi xi hadd minnhom ghadu/ghadha residenti
hemm, jew

— il-konvenut huwa abitwalment residenti, jew

— fil-kaz ta’ applikazzjoni kongunta, wiehed jew wahda mill-konjugi huwa abitwalment residenti,
jew

— L-applikant huwa abitwalment residenti jekk hu jew hija kienu joqghodu hemm mill-inqas sena
mmedjatament qabel ma’ saret l-applikazzjoni, jew

— L-applikant huwa abitwalment residenti jekk hu jew hija kienu residenti hemm mill-inqas sitt
xhur immedjatament qabel saret l-applikazzjoni u jekk wiehed jew wahda minnhom huwa
cittadin ta’ l-Istat Membru in kwistjoni jew, fil-kaz tar-Renju Unit u l-Irlanda, ghandu jew
ghandha “id-domicilju” hemmbhekk;

[...]”

L-Artikolu 17 ta’ dan l-istess Regolament intitolat : “L-Ezaminazzjoni nkwantu ghall-gurisdizzjoni”,
jipprovdi :

“Fejn qorti ta’ Stat Membru ghandha l-pussess dwar kaz li m’ghandiex il-gurisdizzjoni taht dan
ir-Regolament u dwar liema xi qorti ta’ Stat Membru iehor ghandha I-gurisdizzjoni bis-sahha ta’ dan
ir-Regolament, ghandha tiddikjara b’'mozzjoni proprja li m’ghandhiex gurisdizzjoni.”

Id-dritt Pollakk

Mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li, skont 1-Artikolu 13(1) tal-kodeks rodzinny i opiekunczy (ligi tal-
25 ta’ Frar 1964 dwar il-kodi¢i tal-familja u tat-tutela) (Dz. U. n° 9, pozizzjoni 59, kif emendata),
persuna li tkun ghadha marbuta fi Zwieg precedenti hija pprojbita milli tizzewweg.

L-Artikolu 13(2) ta’ dan il-kodici jipprovdi li jista” jintalab l-annullament taz-zwieg minn kull persuna li

jkollha interess guridiku minhabba li wiehed mill-konjugi jkun ghadu marbut bi zwieg iccelebrat
precedentement.
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Skont 1-Artikolu 13(3) tal-istess kodici, zwieg ma jistax jigi annullat minhabba li wiehed mill-konjugi
jkun ghadu marbut bi zwieg iccelebrat precedentement meta din ir-rabta konjugali precedenti tkun
giet xolta jew annullata, dment li x-xoljiment ma jkunx irrizulta minn mewt tal-persuna li tkun
regghet izzewget meta kienet ghadha marbuta bi zZwieg i¢¢elebrat precedentement.

Skont 1-Artikolu 1099 tal-kodeks postepowania cywilnego (ligi tas-17 ta’ Novembru 1964 dwar il-kodici
tal-procedura civili) (Dz. U. n°® 43, pozizzjoni 296, kif emendata), il-qorti adita ghandha tezamina ex
officio, fkull stadju tal-procedura, il-kwistjoni tan-nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qrati nazzjonali u
tiddikjara t-talba inammissibbli fkaz ta’ tali nuqqas ta’ gurisdizzjoni. In-nuqqas ta’ gurisdizzjoni
tal-qrati nazzjonali jikkostitwixxi kawza ghal nullita tal-procedura.

Il-fatti fil-kawza principali u d-domandi preliminari

F1-20 ta’ Novembru 2012, Edyta Mikotajczyk ftehet kawza quddiem is-Sad Okregowy w Warszawie
(qorti regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja) ghall-annullament taz-zwieg ta’ Stefan Czarnecki u Marie
Louise Czarnecka, née Cuenin, ic¢celebrat fl-4 ta’ Lulju 1956 fParigi (Franza). F'din il-kawza hija
indikat li hija l-eredi testamentarju ta’ Zdzistawa Czarnecka, 1-ewwel mara ta’ S. Czarnecki, li mietet
fil-15 ta’ Gunju 1999.

Skont E. Mikotajczyk, iz-zwieg ta’ S. Czarnecki u ta’ Zdzistawa Czarnecka, iccelebrat fit-
13 ta’ Lulju 1937 fPoznan (Il-Polonja), kien ghadu jezisti fil-mument li fih gie ¢celebrat iz-zwieg bejn
S. Czarnecki u Marie Louise Czarnecka, b’tali mod li dan l-ahhar imsemmi zwieg kien jikkostitwixxi
relazzjoni ta’ bigamija u kellu, konsegwentement, jigi annullat.

Min-naha taghha, Marie Louise Czarnecka talbet l-inammissibbilta tal-kawza ghall-annullament
taz-zwieg minhabba n-nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qrati Pollakki. Fl-opinjoni taghha, din il-kawza
kellha tigi pprezentata, skont it-tieni u t-tielet inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament
Nru 2201/2003, jew quddiem qorti tal-Istat Membru tal-ahhar residenza abitwali tal-konjugi, sa fejn
wiehed minnhom ghandu jghix fih, jew inkella quddiem qorti tal-Istat ta’ residenza abitwali
tal-konvenuta, jigifieri, fiz-zewg kazijiet, quddiem qorti Franciza. Il-kuratur li jirrapprezenta lil S.
Czarnecki fil-kawza principali, peress li dan tal-ahhar miet fit-3 ta’ Marzu 1971 fi Franza, ikkondivida
t-talbiet ta’ Marie Louise Czarnecka.

Permezz ta’ digriet tad-9 ta’ Settembru 2013, li sar definittiv fin-nuqqas ta’ kontestazzjoni mill-partijiet,
is-Sad Okregowy w Warszawie (qorti regjonali ta’ Varsavja) ¢ahdet din l-eccezzjoni ta’ inammissibbilta,
billi qieset, abbazi tal-hames inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003, li hija kellha
gurisdizzjoni sabiex tiehu konjizzjoni tal-kawza ghall-annullament taz-zwieg.

Fuq il-mertu, din il-qorti, permezz ta’ sentenza tat-13 ta’ Frar 2014, cahdet l-imsemmija kawza bhala
infondata, peress li l-attri¢ci ma kinitx ipprovat li l-ewwel zwieg ta’ S. Czarnecki kien ghadu jezisti
fil-mument tac¢-celebrazzjoni taz-zwieg bejn dan tal-ahhar u Marie Louise Czarnecki u l-fatti kif
stabbiliti mill-imsemmija qorti kienu ghall-kuntrarju jippermettu li jigi kkonstatat ix-xoljiment ta’ dan
l-ewwel zwieg permezz ta’ divorzju tad-29 ta’ Mejju 1940.

E. Mikotajczyk appellat minn din is-sentenza quddiem is-Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell
ta’ Varsavja), il-qorti tar-rinviju.

Din il-qorti tikkunsidra li hija obbligata, skont l-Artikolu 17 tar-Regolament Nru 2201/2003 u
l-Artikolu 1099 tal-kodici tal-procedura civili, li tezamina ex officio il-kwistjoni tal-gurisdizzjoni
internazzjonali taghha sabiex tiehu konjizzjoni tal-kawza principali, minkejja ¢-cirkustanza li I-qorti
tal-ewwel istanza diga ttrattat din il-materja.
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Fdan ir-rigward, l-imsemmija qorti tesprimi dubbji dwar l-interpretazzjoni, b'mod partikolari,
tal-Artikoli 1 u 3 tar-Regolament Nru 2201/2003, u tixtieq li tikseb kjarifiki dwar il-kamp ta’
applikazzjoni ratione materiae ta’ dan ir-regolament. B’hekk hija tistagsi, fl-ewwel lok, dwar jekk kawza
ghall-annullament ta’ zZwieg ipprezentata wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi taqax taht l-imsemmi
regolament. F'dan il-kuntest, hija tosserva li dan tal-ahhar hassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 1347/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi
fmaterji matrimonjali u fmaterji ta’ responsabbilta tal-genituri ghall-ulied taz-zewg konjugi (Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, p. 209), li l-kontenut tieghu kien fil-maggor parti tieghu
jirriproduci l-kontenut tal-konvenzjoni dwar il-gurisdizzjoni, ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’
decizjonijiet fil-qasam matrimonjali, stabbilta permezz ta’ att tal-Kunsill tat-28 ta’ Mejju 1998
(GU C 221, p. 2). Issa, fir-rapport ta’ spjegazzjoni marbut ma’ din il-konvenzjoni, zviluppat minn
Alegria Borras u approvat mill-Kunsill (GU C 221, p. 27), kien gie specifikat li huma eskluzi
mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din tal-ahhar, il-proceduri li jikkon¢ernaw l-ezami tal-validita ta’ zwieg
abbazi ta’ talba ghal annullament mressqa wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi.

Dejjem fir-rigward tal-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003 u fkaz ta’ risposta
pozittiva ghall-ewwel domanda, din il-qorti tistaqsi, fit-tieni lok, jekk kawza ghall-annullament ta’
zwieg ipprezentata minn persuna li ma tkunx wahda mill-konjugi stess taqax taht dan ir-regolament.

Fkaz ta’ li tinghata risposta posittiva ghal din it-tieni domanda, il-qorti tar-rinviju tixtieq tikseb
specifikazzjonijiet marbuta mal-kwistjoni dwar jekk il-gurisdizzjoni tal-qrati ta’ Stat Membru sabiex
jiehdu konjizzjoni ta’ kawza ghall-annullament ta’ Zwieg ipprezentata minn terz tistax tkun ibbazata fuq
il-kapijiet ta’ gurisdizzjoni previsti fil-hames u s-sitt inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament
Nru 2201/2003, b’'tali mod li 1-qrati tal-Istat Membru ta’ residenza abitwali ta’ dan it-terz ikunu
jistghu jiddikjaraw li ghandhom gurisdizzjoni, anki fil-karenza ta’ rabta bejn il-qorti adita u l-post ta’
residenza abitwali tal-konjugi jew ta’ wiehed minnhom.

Huwa f'dawn ic¢-¢irkustanzi li s-Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’ Varsavja) iddecidiet li
tissospendi 1-proceduri u taghmel is-segwenti domandi preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Proceduri ghall-annullament ta’ zwieg wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi huma inkluzi fil-kamp
ta’ applikazzjoni tar-[Regolament Nru 2201/2003]?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, il-kamp ta’ applikazzjoni tar-regolament
[ceitat iktar il fuq] huwa estiz ghal proceduri ghall-annullament ta’ Zwieg mibdija minn persuna li
ma hijiex wiehed mill-konjugi?

3) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tieni domanda, fi proceduri ghall-annullament ta’ zwieg
mibdija minn persuna li ma hijiex wiehed mill-konjugi, il-gurisdizzjoni tal-qorti tista’ tkun ibbazata

fuq il-bazijiet msemmija fil-hames u fis-sitt inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament
[Nru 2001/2003]?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel u t-tieni domanda
Permezz tal-ewwel u t-tieni domandi taghha, li jehtieg li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk kawza ghall-annullament taz-zwieg ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’

wiehed mill-konjugi taqax fil-kamp ta” applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003.

Skont 1-Artikolu 1(1)(a) tieghu, ir-Regolament Nru 2201/2003 japplika, tkun xi tkun in-natura tal-qorti,
fi kwistjonijiet ¢ivili dwar id-divorzju, is-separazzjoni legali u l-annullament taz-zwieg.
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Bil-ghan li jigi ddeterminat jekk talba tidholx jew le fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament,
hemm lok li jigi ezaminat l-ghan ta’ din tal-ahhar (sentenza tal-21 ta’ Ottubru 2015, Gogova,
C-215/15, EU:C:2015:710, punt 28 u l-gurisprudenza ccitata). F'dan il-kaz, mit-talba ghal decizjoni
preliminari jirrizulta li l1-qorti tar-rinviju hija adita b’talba ghall-annullament ta’ zwieg iccelebrat fl-
4 ta’ Lulju 1956, fParigi, bejn Marie Louise Czarnecka u S. Czarnecki, liema talba hija mmotivata
mill-allegata ezistenza ta’ zwieg iccelebrat precedentement bejn dan tal-ahhar u Zdzistawa Czarnecka.
B’hekk din il-kawza ghandha principalment bhala l-ghan taghha “l-annullament taz-zwieg” fis-sens
tal-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003.

Madankolluy, il-qorti tar-rinviju ma hijiex ¢erta li tali kawza taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi
regolament peress li giet ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi.

F’dan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, ghall-interpretazzjoni
ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni mhux biss il-kliem ta’ din
tal-ahhar, izda wkoll il-kuntest taghha u l-ghanijiet fil-mira tal-legizlazzjoni li minnha taghmel parti
(sentenzi tad-19 ta’ Settembru 2013, van Buggenhout u van de Mierop, C-251/12, EU:C:2013:566,
punt 26, kif ukoll tas-26 ta’ Marzu 2015, Litaksa, C-556/13, EU:C:2015:202, punt 23).

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-kliem tal-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003, hemm lok li jigi
osservat li din id-dispozizzjoni ssemmi, fost il-materji li jidhlu fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan
ir-regolament, b’'mod partikolari, l-annullament taz-zwieg, minghajr ebda distinzjoni inkonnessjoni
mad-data tal-prezentata ta’ tali kawza, mal-mewt ta’ wiehed mill-konjugi jew mal-identita tal-persuna
li jkollha d-dritt li titlob lil qorti tiehu konjizzjoni ta’ tali kawza. Ghaldagstant, jekk jittiehed kont biss
tal-kliem tal-imsemmija dispozizzjoni, kawza ghall-annullament ta’ Zwieg ipprezentata minn terz wara
l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi tidher li ghandha tidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament
Nru 2201/2003.

Fit-tieni lok, tali interpretazzjoni tal-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003, hija kkorroborata
mill-kuntest li fih taqa’ din id-dispozizzjoni.

Fdan ir-rigward, jehtieg li jitfakkar li I-Artikolu 1(3) tar-Regolament Nru 2201/2003 jenumera b’'mod
limitattiv il-materji eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament, u fosthom hemm inkluzi,
b’'mod partikolari, l-obbligi alimentari kif ukoll it-trusts u s-successjonijiet. Ghall-istess fini,
il-premessa 8 tal-imsemmi regolament tispecifika li dan tal-ahhar ghandu japplika biss ghax-xoljiment
tar-rabta matrimonjali u ma ghandux jikkon¢erna kwistjonijiet bhall-effetti patrimonjali taz-zwieg.

Issa, kawza ghall-annullament taz-zwieg ipprezentata minn terz wara I-mewt ta’ wiehed mill-konjugi
hija hijiex ikluza fost il-materji eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament, enumerati
fl-Artikolu 1(3) ta’ dan tal-ahhar.

Barra minn hekk, ghalkemm huwa veru li, skont il-qorti tar-rinviju, l-interess guridiku ta’
E. Mikolajczyk huwa, fil-kawza prinicpali, marbut mal-kwalita taghha ta’ eredi testementarja ta’
Zdzistawa Czarnecka, din il-qorti tispecifika 1li din il-kawza tirrigwarda biss il-kwistjoni
tal-annullament taz-zwieg iccelebrat bejn Marie Louise Czarnecka u S. Czarnecki u ghaldagstant ma
tistax taqa’ taht l-eskluzjoni prevista fl-Artikolu 1(3)(f) tar-Regolament Nru 2201/2003, li jikkoncerna
t-trusts u s-successjonijiet.

Fit-tielet lok, l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003, li kawza
ghall-annullament ta’ zwieg ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi taqa taht
il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament hija kkonfermata wkoll mill-ghan segwit minn dan
tal-ahhar.
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Fdan ir-rigward ghandu jigi rrilevat li, kif jirrizulta mill-premessa 1 tieghu, ir-Regolament
Nru 2201/2003 jikkontribwixxi sabiex tinholoq zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja li fiha jigi zgurat
il-moviment liberu tal-persuni. Ghal dan l-ghan, fil-Kapitoli II u III, dan ir-regolament jistabbilixxi
b’mod partikolari regoli li jirregolaw il-gurisdizzjoni kif ukoll ir-rikoroxximent u l-ezekuzzjoni ta’
decizjonijiet fil-qasam tax-xoljiment tar-rabta matrimonjali, liema regoli huma intizi sabiex jizguraw
ic-certezza legali (sentenza tas-16 ta’ Lulju 2009, Hadadi, C-168/08, EU:C:2009:474, punti 47 u 48).

Issa l-eskluzjoni ta’ kawza bhal dik princ¢ipali mill-kamp ta’ applikazzjoni tar-regolament
Nru 2201/2003 tkun tippregudika l-osservanza tal-imsemmi ghan, sa fejn din l-eskluzjoni hija ta’
natura li zzid l-incertezza legali marbuta mal-assenza ta’ kuntest regolatorju uniformi fil-qasam, u dan
iktar u iktar meta r-Regolament (UE) Nru 650/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-
4 ta’ Lulju 2012, dwar il-gurisdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u l-infurzar ta’ decizjonijiet u
l-acc¢ettazzjoni u l-infurzar ta’ strumenti awtentici fil-qasam tas-succ¢essjonijiet u dwar il-holgien ta’
Certifikat Ewropew tas-Sucéessjoni (GU 2012, L 201, p. 107), la jkoprix il-kwistjonijiet marbuta

Barra minn hekk, kif enfasizza 1-Avukat Generali fil-punt 27 tal-konkluzjonijiet tieghu, il-fatt li 1-kawza
prin¢ipali ghal annullament tikkoncerna zwieg li diga gie xolt bil-mewt ta’ wiehed mill-konjugi ma
jimplikax 1li din il-kawza ma taqax taht il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003.
Fil-fatt, ma huwiex eskluz li persuna jista’ jkollha interess li tikseb l-annullament ta’ Zwieg, anki wara
l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi.

Ghalkemm tali interess ghandu jigi evalwat fil-dawl tal-legizlazzjoni nazzjonali applikabbli,
ghall-kuntrarju ma tezisti l-ebda raguni sabiex terz li jkun ipprezenta kawza ghall-annullament ta’
zwieg wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi jigi mcahhad mill-benefi¢¢ju tar-regoli uniformi ta” kunflitt
previsti fir-Regolament Nru 2201/2003.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, hemm lok li tinghata risposta ghall-ewwel u t-tieni
domanda preliminari li 1-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandu jigi interpretat
fis-sens li kawza ghall-annullament ta’ zwieg ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’ wiehed
mill-konjugi taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003.

Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk il-hames u s-sitt
inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandux jigi interpretat fis-sens li persuna li
ma tkunx wahda mill-konjugi li tipprezenta kawza ghall-annullament ta’ zwieg tista’ tipprevalixxi ruhha
mill-kapijiet ta’ gurisdizzjoni previsti fl-imsemmija dispozizzjonijiet.

II-qorti tar-rinviju ghandha dubju dwar ir-risposta li ghandha tinghata ghal din id-domanda, sa fejn,
fkaz ta’ risposta affermattiva, qorti li ma jkollha l-ebda rabta mal-post ta’ residenza abitwali
tal-konjugi jew ta’ wiehed mill-konjugi tista’ tiehu konjizzjoni ta’ kawza ghall-annullament ta’ zwieg
ipprezentata minn terz.

Fdan ir-rigward, hemm lok li jigi rrilevat li I-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 2201/2003 jistabbilixxi
l-kriterji generali tal-gurisdizzjoni fil-qasam tad-divorzju, tas-separazzjoni tal-assi u tal-annullament
taz-zwieg. Dawn il-kriterji oggettivi, mhux kumulattivi u eskluzivi jagdu n-necessita ta’ legizlazzjoni
adattata ghall-bzonnijiet specifi¢i tal-kunflitti fil-qasam tax-xoljiment tar-rabta matrimonjali.

Ghalkemm l-ewwel u r-raba’ in¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament 2201/2003 jaghmel riferiment
esplicitu ghall-kriterji tar-residenza abitwali tal-konjugi u dik tal-konvenut, il-hames in¢iz
tal-Artikolu 3(1)(a) kif ukoll is-sitt inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) ta’ dan ir-regolament jawtorizzaw
l-applikazzjoni tar-regola tal-gurisdizzjoni tal-forum actoris.
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Fil-fatt, dawn l-ahhar imsemmija dispozizzjonijiet jirrikonoxxu, taht certu kundizzjonijiet, fir-rigward
tal-qrati tal-Istati Membru li fit-territorju tieghu tkun tinsab ir-residenza abitwali tal-persuna li tressaq
it-talba, il-gurisdizzjoni sabiex taghti decizjoni dwar ix-xoljiment tar-rabta matrimonjali. B’hekk,
il-hames inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 jirrikonoxxi tali gurisdizzjoni jekk
il-persuna li tressaq it-talba tkun irrisjediet fdan l-Istat Membru ghal tal-inqas sena immedjatament
qabel ma tkun ressqet it-talba, filwaqt li s-sitt in¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) ta’ dan ir-regolament ukoll
jipprevedi tali gurisdizzjoni jekk il-persuna li tressaq it-talba tkun irrisjediet fdan l-Istat Membru ghal
tal-inqas sitt xhur qabel ma tkun ressqet it-talba u jekk tkun ¢ittadin tal-Istat Membru inkwistjoni
jew, f'certi kazijiet, jekk ikollha fih id-domicilju taghha.

F’'dawn i¢-cirkustanzi, sabiex tinghata risposta ghad-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju, jehtieg li
tigi ddeterminata l-portata ezatta tal-kuncett ta’ “applikant”, fis-sens tal-imsemmija dispozizzjonijiet,
bil-ghan li jigi stabbilit jekk dan il-kuncett huwiex limitat ghall-konjugi jew jekk jinkludix ukoll terzi.

Skont gurisprudenza stabbilita, mir-rekwiziti kemm tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni kif
ukoll tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza jirrizulta li t-termini ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ma
tinkludi ebda riferiment espress ghad-dritt tal-Istati Membri sabiex jigu ddeterminati t-tifsira u
l-portata taghha, ghandhom normalment jinghataw, fl-Unjoni Ewropea kollha, interpretazzjoni
awtonoma u uniformi li ghandha tigi mfittxija billi jitqies il-kuntest tad-dispozizzjoni u l-ghan imfittex
mil-legizlazzjoni inkwistjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-2 ta’ April 2009, A, C-523/07,
EU:C:2009:225, punt 34, u tas-16 ta’ Lulju 2009, Hadadi, C-168/08, EU:C:2009:474, punt 38).

Peress li I-hames u s-sitt inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jinkludu l-ebda
rinviju espress lejn id-dritt tal-Istati Membri sabiex tigi ddeterminata l-portata tal-kuncett ta’
“applikant”, din id-determinazzjoni ghandha ssir fid-dawl tal-kuntest ta’ dawn id-dispozizzjonijiet u
tal-ghan ta’ dan ir-regolament.

Fir-rigward tal-kuntest li jaqghu fih il-hames u s-sitt inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament
Nru 2201/2003, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li peress li dan l-artikolu jipprovdi
ghal diversi kapijiet ta’ gurisdizzjoni, li fosthom ma hemm stabbilita l-ebda gerarkija, il-kriterji
oggettivi stabbiliti fl-imsemmi artikolu huma alternattivi (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
16 ta’ Lulju 2009, Hadadi, C-168/08, EU:C:2009:474, punt 48).

Minn dan jirrizulta li s-sistema tat-tqassim tal-gurisdizzjoni stabbilita bir-Regolament Nru 2201/2003
dwar ix-xoljiment tar-rabta matrimonjali ma hijiex intiza sabiex teskludi diversi qrati. Ghall-kuntrarju,
il-koezistenza ta’ diversi qrati li ghandhom gurisdizzjoni, minghajr ma hemm stabbilita ebda gerarikija
bejniethom, hija prevista espressament (sentenza tas-16 ta’ Lulju 2009, Hadadi, C-168/08,
EU:C:2009:474, punt 49).

Fir-rigward tal-kriterji enumerati fl-Artikolu 3(1)(a) tal-imsemmi regolament, il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li dawn huma bbazati minn diversi lati fuq ir-residenza abitwali tal-konjugi (sentenza tas-
16 ta’ Lulju 2009, Hadadi, C-168/08, EU:C:2009:474, punt 50).

Minn dak li ntqal jirrizulta li r-regoli ta’ gurisdizzjoni stabbiliti fl-Artikolu 3 tar-Regolament
Nru 2201/2003, inkluzi dawk previsti fil-hames u s-sitt in¢iz tal-paragrafu 1(a) ta’ dan l-artikolu, huma
mahsuba sabiex jipprotegu l-interessi tal-konjugi.

Tali interpretazzjoni tirrispekkja wkoll il-finalita segwita minn dan ir-regolament, sa fejn din
stabbilixxiet regoli ta’ kunflitt flessibbli bil-ghan li tittiehed inkunsiderazzjoni 1-mobbilta tal-persuni u
li jigu protetti wkoll id-drittijiet tal-konjugu li jkun telaq mill-pajjiz ta’ residenza abitwali komuni
filwaqt li tigi zgurata l-ezistenza ta’ rabta reali bejn il-persuna kkoncernata u l-Istat Membru li jezercita
l-gurisdizzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ Novembru 2007, Sundelind Lopez, C-68/07,
EU:C:2007:740, punt 26).
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Minn dan isegwi li, jekk kawza ghall-annullament ta’ zwieg ipprezentata minn terz tkun taqa’ taht
il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003, dan it-terz ghandu jibga’ marbut bir-regoli
ta’ gurisdizzjoni ddefiniti ghall-benefi¢¢ju tal-konjugi. Barra minn hekk, din l-interpretazzjoni ma
¢cahhadx lill-imsemmija terzi minn access ghal qorti, sa fejn dan tal-ahhar jista’ jipprevalixxi ruhu
minn kapijiet ohra ta’ gurisdizzjoni previsti fl-Artikolu 3 ta’ dan ir-regolament.

Minhabba dan, il-kuncett ta’ “applikant” fis-sens tal-hames u s-sitt inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a)
tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jinkludi lil hadd iktar hlief lill-konjugi.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijet precedenti, jehtieg li tinghata risposta ghat-tielet domanda preliminari li
l-hames u s-sitt inc¢iz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandhom jigu interpretati
fis-sens li persuna li ma tkunx wahda mill-konjugi li tipprezenta kawza ghall-annullament ta’ zwieg
ma tistax tipprevalixxi ruhha mill-kapijiet ta’ gurisdizzjoni previsti fdawn id-dispozizzjonijiet.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 1(1)(a) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003,
dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali
u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE)
Nru 1347/2000 ghandu jigi interpretat fis-sens li kawza ghall-annullament ta’ zwieg
ipprezentata minn terz wara l-mewt ta’ wiehed mill-konjugi taqa’ taht il-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament Nru 2201/2003.

2) Il-hames u s-sitt inciz tal-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandhom jigu
interpretati fis-sens li persuna li ma tkunx wahda mill-konjugi li tipprezenta kawza

ghall-annullament ta’ zZwieg ma tistax tipprevalixxi ruhha mill-kapijiet ta’ gurisdizzjoni
previsti fdawn id-dispozizzjonijiet.

Firem
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