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“Appell — Dumping — Regolament ta’ Implementazzjoni (UE) Nru 501/2013 — Importazzjonijiet ta’
bi¢ikletti kkunsinnati mill-Indonezja, mill-Malasja, mis-Sri Lanka u mit-Tunezija — Estensjoni, ghal
dawn l-importazzjonijiet, tad-dazju antidumping definittiv stabbilit fuq l-importazzjonijiet ta’ bicikletti
li joriginaw mic¢-Cina — Regolament (KE) Nru 1225/2009 — Artikolu 13 — Evazjoni — Artikolu 18 —
Nugqqas ta’ kooperazzjoni — Prova — Sensiela ta’ indizji konkordanti — Kontradizzjoni tal-motivi —

Nuqqas ta’ motivazzjoni — Ksur tad-drittijiet pro¢edurali”

Sommarju — Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tas-26 ta’ Jannar 2017
Appell — Aggravji — Evalwazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-provi — Inammissibbilta - Stharrig
mill-Qorti tal-Gustizzja tal-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi — Eskluzjoni hlief fil-kaz ta’
Znaturament — Ksur tar-regoli applikabbli fil-qasam tal-prova — Ammissibbilta

(Artikolu 256(1) TFUE; Statut tal-Qorti tal-Gustizzja, l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58)

Politika kummercjali komuni — Protezzjoni kontra l-prattiki ta’ dumping — Setgha diskrezzjonali
tal-istituzzjonijiet — Stharrig gudizzjarju — Limiti

Politika kummercjali komuni — Protezzjoni kontra l-prattiki ta’ dumping - Evazjoni -
Determinazzjoni ta’ evazjoni — Oneru tal-prova - Stabbiliment ta’ evazjoni abbazi ta’ sensiela
ta’ indizji — Ammissibbilta

(Regolament tal-Kunsill Nru 1225/2009, Artikoli 13 u 18)

Procedura gudizzjarja — Motivazzjoni tas-sentenzi — Portata

(Statut tal-Qorti tal-Gustizzja, Artikolu 36)

Appell - Aggravji — Stharrig mill-Qorti tal-Gustizzja tal-evalwazzjoni mill-Qorti Generali
tan-necessita li tigi kkompletata I-informazzjoni pprovduta  — Eskluzjoni hlief fil-kaz ta’
Znaturament

(Artikolu 256(1) TFUE)

. Ara t-test tad-decizjoni.

(ara I-punti 52, 53)

. Ara t-test tad-decizjoni.
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(ara l-punti 56, 89)

3. Skont 1-Artikolu 13(3) tar-Regolament Nru 1225/2009, dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea,
huma l-istituzzjonijiet tal-Unjoni li ghandhom l-oneru li jippruvaw evazjoni. Barra minn hekk,
mill-kliem u mill-istruttura tal-imsemmi Artikolu 13 jirrizulta li, sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’
evazjoni, huma dawn l-istituzzjonijiet li ghandhom iwettqu analizi globali, li tirrigwarda 1-pajjiz terz
ikkoncernat mill-investigazzjoni dwar l-evazjoni fl-intier tieghu. Ghall-kuntrarju, sabiex tinghata prova
ta’ tali evazjoni, dawn ma ghandhomx iwettqu analizi tas-sitwazzjoni ta’ kull produttur-esportatur
individwali, peress li din l-analizi ghandha ssir mill-imsemmija produtturi-esportaturi individwali,
fil-kuntest tat-talbiet imressqa skont I-Artikolu 13(4) ta’ dan ir-regolament. Ghaldagstant,
konformement mal-Artikolu 13(1) tar-regolament iccitat iktar il fuq, il-konstatazzjoni tal-ezistenza ta’
evazjoni tal-mizuri antidumping tigi stabbilita mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni ghall-imsemmi pajjiz terz
kollu, filwaqt li huwa kull produttur-esportatur individwali li ghandu juri li s-sitwazzjoni specifika
tieghu tiggustifika 1-ghoti ta’ ezenzjoni skont 1-Artikolu 13(4) ta’ dan ir-regolament.

Fir-rigward tal-livell ta’ prova mehtieg sabiex tintwera l-ezistenza ta’ evazjoni fl-ipotezi ta’
kooperazzjoni insufficjenti jew inezistenti ta’ parti mill-produtturi-esportaturi, ebda dispozizzjoni
tar-regolament iccitat ma taghti lill-Kummissjoni, fil-kuntest ta’ investigazzjoni fuq l-ezistenza ta’
evazjoni, is-setgha li tobbliga lill-produtturi jew l-esportaturi kkoncernati minn ilment sabiex
jippartecipaw fl-investigazzjoni jew sabiex jipprovdu informazzjoni. Ghaldagstant, il-Kummissjoni
tiddependi fuq il-kooperazzjoni volontarja tal-partijiet ikkoncernati sabiex jipprovdulha l-informazzjoni
necessarja. Din hija r-raguni ghaliex fl-Artikolu 18(1) tal-imsemmi regolament il-legizlatur tal-Unjoni
ppreveda li, meta parti kkoncernata tirrifjuta 1-access ghall-informazzjoni necessarja, jew inkella ma
taghtix l-informazzjoni necessarja jew meta timpedixxi b’'mod sinjifikattiv l-investigazzjoni,
konkluzjonijiet preliminari jew finali, affirmattivi jew negattivi jistghu jigu stabbiliti fuq il-bazi tad-data
disponibbli. Barra minn hekk, 1-Artikolu 18(6) ta’ dan l-istess regolament jispecifika li, jekk parti
kkoncernata ma tikkooperax, jew tikkoopera biss parzjalment, u, minhabba fhekk, tinzamm xi
informazzjoni rilevanti, minn dan jista’ jirrizulta li s-sitwazzjoni ta’ dik il-parti tista’ tkun inqas
favorevoli milli kienet tkun li kieku kienet ikkooperat.

F'¢irkustanzi li jikkaratterizzaw ruhhom minn nuqqas totali ta’ kooperazzjoni tal-produtturi-esportaturi,
il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li mill-Artikolu 18 tar-regolat ic¢itat iktar "il fuq jirrizulta li I-legizlatur
tal-Unjoni ma kellux l-intenzjoni jistabbilixxi prezunzjoni legali li tippermetti li min-nuqqas ta’
kooperazzjoni tal-partijiet interessati jew ikkoncernati tigi dedotta direttament l-ezistenza ta’ evazjoni
u, ghalhekk, jehles lill-istituzzjonijiet tal-Unjoni minn kull rekwizit ta’ prova. Madankollu, fid-dawl
tal-possibbilta li jigu stabbiliti konkluzjonijiet, anki definittivi, abbazi tad-data disponibbli u li 1-parti li
ma tikkooperax jew li tikkoopera biss parzjalment tigi ttrattata b'mod inqas favorevoli milli kieku tkun
ikkooperat, huwa dagstant iehor evidenti li l-istituzzjonijiet tal-Unjoni huma awtorizzati li jibbazaw
ruhhom fuq sensiela ta’ indizji konkordanti li jippermettu li jigi konkluz li tezisti evazjoni fis-sens
tal-Artikolu 13(1) tar-Regolament Nru 1225/2009. Kull soluzzjoni ohra tkun tinvolvi r-riskju li
l-effettivita tal-mizuri ta’ difiza kummerd¢jali tal-Unjoni tigi kompromessa kull darba li l-istituzzjonijiet
tal-Unjoni jkunu affac¢jati b’rifjut ta’ kooperazzjoni fil-kuntest ta’ investigazzjoni intiza sabiex tigi
stabbilita evazjoni.

Meta n-nuqqas ta’ kooperazzjoni jkun jikkoncerna mhux il-produtturi-esportaturi kollha, izda biss parti
minnhom, il-kliem tal-Artikolu 13(1) tar-regolament ic¢citat iktar ’il fuq ma jxekkilx milli
l-istituzzjonijiet tal-Unjoni jkunu jistghu jikkonstataw l-ezistenza ta’ evazjoni tal-mizuri antidumping
billi jibbazaw ruhhom fuq sensiela ta’ indizji konkordanti fl-ipotezi fejn produtturi-esportaturi li
jirrapprezentaw parti sinjifikattiva tal-importazzjonijiet tal-prodott ikkoncernat fl-Unjoni ma
kkooperawx fl-investigazzjoni jew ma kkooperawx b’mod suffi¢jenti. Barra minn hekk, in-necessita li
tigi ggarantita l-effettivita tal-mizuri ta’ difiza kummercjali tiggustifika wkoll, ftali cirkustanzi, li
l-imsemmija istituzzjonijiet ikunu awtorizzati jibbazaw ruhhom fuq tali sensiela ta’ indizji konkordanti
sabiex jikkonkludu li tezisti evazjoni, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.
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Minkejja li l-istituzzjonijiet tal-Unjoni huma awtorizzati jibbazaw ruhhom fuq tali sensiela ta’ indizji,
xorta wahda jibqa’ l-fatt li, skont l-Artikolu 13(1) u (3) tal-imsemmi regolament, dawn l-indizji
ghandhom ikunu intizi li juru li l-erba’ kundizzjonijiet imsemmija fdin id-dispozizzjoni huma
ssodisfatti. Ghaldagstant, fir-rigward tat-tieni wahda minn dawn il-kundizzjonijiet, jigifieri li 1-bidla
fix-xejra tal-kummer¢ bejn pajjiz terz u 1-Unjoni, jew bejn kumpanniji tal-pajjiz suggett ghall-mizuri u
-Unjoni, ghandha tirrizulta minn prattiki, operazzjonijiet jew hidmiet li ghalihom ma hemmx
motivazzjoni sufficjenti jew gustifikazzjoni ekonomika ghajr l-impozizzjoni tad-dazju, dawn
l-istituzzjonijiet ghandhom ikollhom elementi intizi li jistabbilixxu li l-bidla fix-xejra tal-kummerc
tirrizulta minn tali prattiki, operazzjonijiet jew hidma.

(ara l-punti 58, 59, 61-64, 66-69)

4. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara l-punt 87)

5. Ara t-test tad-decizjoni.

(ara I-punt 106)
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