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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

13 ta’ Ottubru 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Netwerks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroni¢i —
Direttiva 2002/21/KE — Artikolu 4(1) — Diritt ta’ appell minn decizjoni mehuda minn awtorita
regolatorja nazzjonali — Mekkanizmu effettiv ta’ appell — Zamma tad-decizjoni ta’ awtorita regolatorja
nazzjonali sakemm isir maghruf l-ezitu tal-procedura ta’ appell — Effetti ratione temporis ta’ decizjoni
ta’ qorti nazzjonali li tiddikjara l-annullament ta’ decizjoni ta’ awtorita regolatorja nazzjonali —
Possibbilta li tigi annullata decizjoni tal-awtorita regolatorja nazzjonali b’effett retroattiv — Principji ta’
certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi”

Fil-Kawza C-231/15,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa mis-Sad
Najwyzszy (qorti suprema, il-Polonja), permezz ta’ decizjoni tat-18 ta’ Frar 2015, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fil-21 ta” Mejju 2015, fil-procedura

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej,

Petrotel sp. z 0.0. w Plocku

Vs

Polkomtel sp. z o.0.,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Iles$i¢, President tal-Awla, A. Prechal, A. Rosas, C. Toader u E. Jarasitnas (Relatur),
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— Ghall-Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, minn L. Ochniewicz, radca prawny,
— ghal Petrotel sp. z 0.0. w Plocku, minn K. Stompel, adwokat,

— ghal Polkomtel sp. z 0.0., minn E. Barembruch, radca prawny,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.

MT
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— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn G. Braun, J. Hottiaux u L. Nicolae, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-14 ta’ Gunju 2016,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-ewwel u tat-tielet sentenzi tal-ewwel
subparagrafu u tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2002/21/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar kwadru [qafas] regolatorju komuni ghan-networks
ta’ komunikazzjonijiet u servizzi elettroni¢i (Direttiva Kwadru [Qafas]) (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 29, p. 349), kif emendata bid-Direttiva 2009/140/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tal-25 ta’ Novembru 2009 (GU 2009, L 337, p. 37) (iktar ’il quddiem
id-“Direttiva Qafas”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn il-Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej (president
tal-uffic¢ju tal-komunikazzjonijiet elettronici, iktar ’il quddiem il-“president tal-UKE”) u Petrotel sp. z
0.0. w Plocku (iktar ’il quddiem “Petrotel”), minn naha, u Polkomtel sp. z 0.0., dwar decizjoni mehuda
mill-president tal-UKE fil-kuntest ta’ kawza bejn dawn iz-zewg imprizi dwar it-tariffi ta’ tmiem ta’
telefonata applikati minn Polkomtel fuq in-netwerk tat-telefonija mobbli taghha.

II-kuntest guridiku

L-Artikolu 4 tad-Direttiva Qafas, dwar id-dritt ta’ appell minn de¢izjoni mehuda minn awtorita
regolatorja nazzjonali (iktar ’il quddiem 1-“ARN”), jipprovdi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li jkunu jezistu mekkanizmi effettivi fil-livell nazzjonali li bihom
kull utent jew impriza li jipprovdu n-networks u/jew s-servizzi tal-komunikazzjoni elettronika u li
jkunu affettwati minn decizjoni tal-[ARN] jkollhom id-dritt li jappellaw kontra d-decizjoni quddiem
entita ta’ appell li tkun indipendenti mill-partijiet involuti. Din l-entita, li tista’ tkun qorti, ghandu
jkollha l-kompetenza xierqa biex tkun tista’ twettaq il-funzjonijiet taghha b’'mod effettiv. L-Istati
Membri ghandhom jizguraw li I-merti tal-kaz jitqiesu kif xieraq u li jkun hemm mekkanizmu ta’ appell
effettiv.

Sakemm ikun maghruf l-ezitu tal-appell, id-de¢izjoni tal-[ARN] ghandha tibqa’ tghodd, sakemm ma
jkunux inghataw mizuri interim skont il-ligi nazzjonali.”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Fil-kuntest ta’ pro¢edura precedenti ghal dik inkwistjoni fil-kawza principali, il-president tal-UKE, wara
li wettaq analizi tas-suq rilevanti, ha decizjoni, fit-30 ta’ Settembru 2008, li permezz taghha ordna lil
Polkomtel, bhala impriza li ghandha sahha sinjifikattiva fis-suq ikkoncernat, taggusta t-tariffi ta’ tmiem
ta’ telefonata vokali fuq in-netwerk tat-telefonija mobbli taghha ghal livell iddefinit fdin id-de¢izjoni
(iktar ’il quddiem id-“decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008”). Potkomtel appellat minn din id-decizjoni.
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Filwaqt li l-procedura ta’ appell mid-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008 kienet pendenti quddiem
il-qorti kompetenti, Polkomtel mexxiet negozjati ma’ Petrotel dwar, b’'mod partikolari, 1-emenda
tat-tariffi ta’ tmiem ta’ telefonata vokali fuq in-netwerk tat-telefonija mobbli taghha. Peress li dawn
l-imprizi ma waslux ghal ftehim, il-president tal-UKE gie adit b’talba ghar-rizoluzzjoni tat-tilwima bejn
dawn l-imprizi.

Permezz ta’ decizjoni tas-17 ta’” Marzu 2009, li timplementa d-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008,
il-president tal-UKE rrizolva din it-tilwima billi emenda, b’'mod partikolari, il-kundizzjonijiet
tal-kuntratt konkluz bejn Petrotel u Polkomtel dwar it-tariffi ta’ tmiem ta’ telefonata vokali fuq
in-netwerk tat-telefonija mobbli ta’ Polkomtel (iktar ’il quddiem id-“decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009”).
Permezz ta’ din id-decizjoni, il-president tal-UKE ordna lil Polkomtel taggusta dawn it-tariffi
ghal-livell iddefinit fid-decizjoni tieghu tat-30 ta’ Settembru 2008. Polkomtel appellat ukoll
mid-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009 quddiem is-Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw (qorti regjonali ta’ Varsavja — qorti ta’ protezzjoni tal-kompetizzjoni u
tal-konsumatur, il-Polonja).

Filwaqt li l-appell mid-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009 kien pendenti, id-decizjoni tat-
30 ta’ Settembru 2008 giet annullata permezz ta’ sentenza tat-23 ta’ Marzu 2011 tas-Sad Okregowy w
Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (qorti regjonali ta’ Varsavja — qorti ta’
protezzjoni tal-kompetizzjoni u tal-konsumatur, il-Polonja), li giet ikkonfermata permezz ta’ sentenza
tat-30 ta’ Jannar 2012 tas-Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’ Varsavja, il-Polonja).

Permezz ta’ sentenza tas-26 ta’ Ottubru 2012, is-Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw (qorti regjonali ta’ Varsavja — qorti ta’ protezzjoni tal-kompetizzjoni u
tal-konsumatur) annullat ukoll id-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009 ghar-raguni li din tal-ahhar, li
kienet timplementa d-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008, kienet saret bla bazi, peress li 1-obbligi
previsti mid-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008 kienu thassru b’effett retroattiv. Ghaldagstant, hija
kkunsidrat li l-annullament tad-decizjoni tas-17 ta” Marzu 2009 wassal ukoll ghall-annullament, b’effett
retroattiv, tal-obbligu ta’ Polkomtel li taggusta t-tariffi taghha ghal-livell iddefinit mid-decizjoni tat-
30 ta’ Settembru 2008.

II-president tal-UKE u Petrotel appellaw mis-sentenza tas-Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw (qorti regjonali ta’ Varsavja — qorti ta’ protezzjoni tal-kompetizzjoni u
tal-konsumatur) tas-26 ta’ Ottubru 2012 quddiem is-Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’
Varsavja) li cahdet l-appelli taghhom permezz ta’ sentenza tad-19 ta’ Settembru 2013, billi kkunsidrat,
b’'mod partikolari, li ma kienx hemm lok li jigu applikati f'dan ir-rigward il-principji tal-procedura
amministrattiva stabbiliti mill-gurisprudenza tal-qrati amministrattivi Pollakki, 1li skonthom
l-annullament ta’ decizjoni amministrattiva jipproduci biss effetti ex nunc. Il-president tal-UKE u
Petrotel ipprezentaw appell ta’ kassazzjoni minn dik is-sentenza quddiem is-Sad Najwyzszy (qorti
suprema).

Il-qorti tar-rinviju tapprova l-appro¢c¢ adottat mis-Sad Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’
Varsavja) billi tikkunsidra li l-applikazzjoni tal-prin¢ipji tal-procedura amministrattiva msemmija
fil-punt precedenti f'¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza pprezentata quddiemha ma tippermettix li tigi
zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva fis-sens tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”) u tal-Artikolu 4 tad-Direttiva Qafas. Skontha, kien
iggustifikat 1i l-qrati aditi b’kawza dwar ir-regolamentazzjoni tan-netwerks u tas-servizzi ta’
komunikazzjonijiet elettroni¢i jfasslu approc¢ awtonomu fdak li jirrigwarda l-effetti tal-annullament
tad-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008.

Hija tispjega li, skont dan l-approcg¢, il-qorti adita bl-appell mid-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009, li
kienet ezekuttiva immedjatament u li kienet timplementa d-decizjoni tat-30 ta’ Settembru 2008, tista’,
wara l-annullament ta’ din tal-ahhar, jew temenda t-tariffi ta’ tmiem ta’ telefonata vokali fuq
in-netwerk tat-telefonija mobbli ghall-perijodu kopert mid-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009, jew
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tannulla din tal-ahhar, u b’hekk thassar l-obbligu li jigu applikati l-imsemmija tariffi ddefiniti
ghall-istess perijodu. Skontha, l-annullament tad-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009 ma jippregudikax
l-effettivita tad-dritt tal-Unjoni fil-qasam tal-komunikazzjonijiet elettroni¢i u jippermetti lill-ARN
tadotta decizjoni gdida li tiffissa 1-livell tat-tariffi ta’ tmiem ta’ telefonata vokali fuq in-netwerk
tat-telefonija mobbli previsti fil-kuntratt li jorbot lill-imprizi li jipprovdu netwerk ghall-perijodu kopert
mid-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 20009.

Madankollu, peress li Petrotel issostni li d-decizjoni tas-17 ta’ Marzu 2009 nzammet fis-sens tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas u 1li l-annullament tad-decizjoni tat-
30 ta’ Settembru 2008 ma jistax ikollu effett ex tumnc, il-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk din
id-dispozizzjoni tohlogx limitu ghall-awtonomija procedurali tal-Istati Membri u tesprimi dubji dwar
is-sinjifikat li ghandu jinghata lill-implementazzjoni tal-princ¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva
fis-sens ta’ dan l-artikolu, mogqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta.

Skontha, il-kunsiderazzjoni li l-prin¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva jwassal sabiex jigu
awtorizzati l-emenda jew l-annullament ta’ dec¢izjoni tal-ARN b’effett retroattiv tikkontribwixxi sabiex
jigi ggarantit bilan¢ bejn il-princ¢ipju ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni fil-qasam tar-regolamentazzjoni
tan-netwerks u tas-servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici u l-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja
effettiva, u ma tmurx kontra l-principji ta’ certezza legali jew ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, is-Sad Najwyzszy (qorti suprema) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li
taghmel id-domanda preliminari li gejja lill-Qorti tal-Gustizzja:

“L-ewwel u t-tielet sentenzi [tal-ewwel subparagrafu] tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas ghandhom
jigu interpretati fis-sens li, meta impriza li tipprovdi netwerk (network provider) tikkontesta
d-decizjoni tal-ARN li tistabbilixxi t-tariffa tat-tmiem tat-telefonata (call termination rate) fin-netwerk
tal-imsemmija impriza ([l-ewwel decizjoni]), u meta sussegwentement tikkontesta d-decizjoni
konsekuttiva tal-ARN li temenda I-kuntratt li jorbot id-destinatarju [tal-ewwel decizjoni] ma’ impriza
ohra b'mod li t-tariffi mhallsa minn din l-impriza l-ohra ghat-tmiem tat-telefonata fin-netwerk
tad-destinatarju [tal-ewwel decizjoni] jikkorrispondu mat-tariffi stabbiliti [fl-ewwel decizjoni] (de¢izjoni
ta’ implementazzjoni), il-qorti nazzjonali, li tikkonstata li [l-ewwel decizjoni] giet annullata, ma tistax
tannulla d-decizjoni ta’ implementazzjoni fid-dawl tal-formulazzkjoni [tat-tieni subparagrafu]
tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas kif ukoll tal-interessi li l-impriza li tibbenefika mid-decizjoni ta’
implementazzjoni tislet mill-principji ta’ aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali; jew inkella l-ewwel u
t-tielet sentenzi [tal-ewwel subparagrafu] tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas, [moqrija] flimkien
mal-Artikolu 47 tal-Karta, ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-qorti nazzjonali tista’ tannulla
d-decizjoni ta’ implementazzjoni tal-ARN u konsegwentement thassar l-obbligi previsti fdin
id-decizjoni ghall-perijodu ta’ qabel is-sentenza jekk din tqis li dan huwa necessarju sabiex tigi zgurata
l-protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-impriza li tkun ipprezentat ir-rikors kontra d-decizjoni tal-ARN li
timplementa l-obbligi previsti [fl-ewwel dec¢izjoni] li giet annullata sussegwentement?”

Fuq id-domanda preliminari

Fugq l-ammissibbilta

Polkomtel issostni li d-domanda maghmula mis-Sad Najwyzszy (qorti suprema) hija inammissibbli
minhabba li, minn naha, il-qorti tar-rinviju ma tispecifikax id-dispozizzjonijiet tad-dritt Pollakk
applikabbli u ma tiddeskrivix konkretament ir-rabta li tistabbilixxi bejn id-dispozizzjonijiet tad-dritt
nazzjonali u dawk tad-dritt tal-Unjoni li hija titlob li jigu interpretati u, min-naha l-ohra, id-domanda
maghmula hija ta’ natura generali u ipotetika peress li tikkonsisti ftalba ghal evalwazzjoni generali
tal-effetti ta’ decizjoni ta’ qorti nazzjonali li tiddikjara l-annullament ta’ dec¢izjoni tal-ARN meta din
l-evalwazzjoni ma hijiex necessarja ghar-rizoluzzjoni tat-tilwima fil-kawza principali.
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Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, id-domandi dwar l-interpretazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni maghmula mill-qorti nazzjonali fil-kuntest legizlattiv u fattwali li hija tiddefinixxi
taht ir-responsabbiltd taghha, u li ma huwiex il-kompitu tal-Qorti tal-Gustizzja li tivverifika I-ezattezza
tieghu, jibbenefikaw minn prezunzjoni ta’ rilevanza. 1I-Qorti tal-Gustizzja tista’ tirrifjuta li tiddeciedi
dwar talba mressqa minn qorti nazzjonali biss meta jkun jidher b'mod manifest li l-interpretazzjoni
mitluba tad-dritt tal-Unjoni ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tat-tilwima
fil-kawza prin¢ipali, meta l-problema tkun ta’ natura ipotetika jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzja
ma jkollhiex il-punti ta’ fatt u ta’ ligi necessarji sabiex tirrispondi b’'mod utli ghad-domandi li jkunu
sarulha (sentenza tas-16 ta’ April 2016, sentenza Polkomtel, C-397/14, EU:C:2016:256, punt 37 u
l-gurisprudenza c¢¢itata).

Issa dan ma huwiex il-kaz fdin il-kawza. Fil-fatt, minn naha, id-decizjoni tar-rinviju tesponi b’'mod
sufficjenti 1-kuntest fattwali u guridiku u l-analizi tal-gurisprudenza tal-qrati Pollakki sabiex tkun tista’
tigi ddeterminata l-portata tad-domanda maghmula. Min-naha l-ohra, it-talba ghal decizjoni
preliminari turi b’'mod car li I-qorti tar-rinviju tfittex li ssir taf jekk I-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas
jippermettix lil qorti nazzjonali tannulla decizjoni tal-ARN b’effett retroattiv u li r-risposta ghal din
id-domanda hija necessarja ghaliha sabiex tiddeciedi l-appelli pprezentati mis-sentenza tas-Sad
Apelacyjny w Warszawie (qorti tal-appell ta’ Varsavja) li annullat, b’effett retroattiv, is-sentenza tas-
17 ta’ Marzu 2009.

Konsegwentement, id-domanda maghmula hija ammissibbli.

Fuq il-mertu

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l1-ewwel u t-tielet sentenzi
tal-ewwel subparagrafu u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas, mogqrija flimkien
mal-Artikolu 47 tal-Karta, ghandhomx jigu interpretati fis-sens li qorti nazzjonali adita b’appell minn
decizjoni tal-ARN ghandha tkun tista’ tannulla din id-decizjoni b’effett retroattiv jekk hija tqis li dan
huwa necessarju sabiex tigi zgurata protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-impriza li pprezentat l-appell.

Qabelxejn ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li 1-Artikolu 4 tad-Direttiva Qafas
jikkostitwixxi emanazzjoni tal-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva, li skontu huma I-qrati
tal-Istati Membri li ghandhom jizguraw il-protezzjoni gudizzjarja tad-drittijiet li jitnisslu favur
l-individwi mid-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Jannar 2015, T-Mobile
Austria, C-282/13, EU:C:2015:24, punt 33 u l-gurisprudenza ¢citata).

Ghaldagstant, l-ewwel u t-tielet sentenzi tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas
jimponu fuq l-Istati Membri li jipprevedu mekkanizmi ta’ appell effettivi li permezz taghhom kull
utent jew impriza li jipprovdu netwerks u/jew servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroni¢i, u li jkunu
affettwati minn decizjoni mehuda minn ARN, ikunu jistghu jappellaw minn din id-decizjoni. Skont
it-tieni subparagrafu tal-istess Artikolu 4(1), id-decizjoni tal-ARN ghandha tinzamm sakemm isir
maghruf l-ezitu tal-appell, hlief jekk ikunu nghataw mizuri provvizorji skont id-dritt nazzjonali.

L-imsemmi Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas ma tistabbilixxix regoli procedurali partikolari
ghall-implementazzjoni tal-obbligu li jigi zgurat mekkanizmu ta’ appell effettiv u ma jirregolax l-effetti
ratione temporis ta’ decizjoni ta’ qorti nazzjonali li tiddikjara l-annullament ta’ de¢izjoni tal-ARN.

Fl-assenza ta’ legizlazjoni tal-Unjoni f'dan il-qasam, huma, bhala principju, 1-Istati Membri, fil-kuntest
tal-awtonomija procedurali taghhom u suggett ghall-osservanza tar-rekwiziti li jirrizultaw mill-principji
ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita, li ghandhom jipprevedu r-regoli procedurali applikabbli ghal appell bhal
dak inkwistjoni fil-kawza principali (ara, b’analogija, is-sentenzi tat-18 ta’ Marzu 2010, Alassini et,
C-317/08 sa C-320/08, EU:C:2010:146, punt 47 u l-gurisprudenza ¢éitata, u tas-27 ta’ Gunju 2013,
Agrokonsulting, C-93/12, EU:C:2013:432, punt 35).
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Barra minn hekk, kif jirrizulta mill-punt 20 ta’ din is-sentenza, 1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas, li
jipprevedi l-obbligu li jigi zgurat mekkanizmu ta’ appell effettiv, jikkostitwixxi emanazzjoni
tal-princ¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-drittijiet li jitnisslu favur l-individwi mid-dritt
tal-Unjoni, stabbilit fl-Artikolu 47 tal-Karta (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Marzu 2007,
Unibet, C-432/05, EU:C:2007:163, punt 44), li ghandu jigi osservat fkull kaz.

Ghaldagstant, qorti nazzjonali adita b’appell minn dec¢izjoni tal-ARN ghandha tkun tista’ tannulla din
id-decizjoni b’effett retroattiv, jekk hija tqis li dan huwa necessarju sabiex tigi zgurata protezzjoni
effettiva tad-drittijiet tal-impriza li pprezentat l-appell.

It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas bl-ebda mod ma jimpedixxi din il-possibbilta
jew jirrestringiha.

Fil-fatt, minn din id-dispozizzjoni jirrizulta biss li l-appell ipprezentat minn decizjoni tal-ARN ma
ghandux effett sospensiv, hlief jekk ikunu nghataw mizuri provvizorji skont id-dritt nazzjonali.
Ghalhekk, id-decizjoni tal-ARN tapplika, bhala princ¢ipju, sakemm idum pendenti l-appell, liema
applikazzjoni ma tippregudikax il-possibbilta, fi tmiem l-appell, li l-imsemmija dec¢izjoni tigi annullata
b’effett retroattiv, jekk il-qorti nazzjonali tqis li dan huwa necessarju sabiex tigi zgurata protezzjoni
effettiva tad-drittijiet tal-impriza li pprezentat l-appell.

Barra minn hekk, kif tirrileva l-qorti tar-rinviju, il-possibbilta ghal qorti nazzjonali li tannulla decizjoni
tal-ARN b’effett retroattiv ma tmurx kontra l-osservanza tal-principji ta’ ¢ertezza legali u ta’ protezzjoni
tal-aspettattivi legittimi.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li l-principju ta’ ¢ertezza legali, li I-korollarju tieghu huwa l-principju
ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, jezigi, minn naha, li d-dispozizzjonijiet legali jkunu c¢ari u
precizi u, min-naha l-ohra, li l-applikazzjoni taghhom tkun prevedibbli ghall-persuni suggetti ghalihom
(ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Settembru 2009, Plantanol, C-201/08, EU:C:2009:539, punt 46 u
l-gurisprudenza ¢éitata, u tal-11 ta’ Gunju 2015, Berlington Hungary et, C-98/14, EU:C:2015:386,
punt 77 u l-gurisprudenza ccitata).

Mill-formulazzjoni tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas jirrizulta c¢ar li huwa biss
sakemm isir maghruf l-ezitu tal-appell li d-decizjoni tal-ARN li tkun giet appellata tinzamm bis-sahha
ta’ din id-dispozizzjoni. Fdawn ic-c¢irkustanzi, operaturi ekonomici, li jkunu partijiet fappell bhal dak
previst fl-Artikolu 4(1) tal-imsemmija direttiva, ma jistghux igieghdu l-aspettattivi legittimi taghhom
fil-fatt li, fil-kaz li tigi annullata d-decizjoni tal-ARN inkwistjoni, dan l-annullament ma huwiex ser
jipproduci effetti ex tunc.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domanda
maghmula ghandha tkun li l-ewwel u t-tielet sentenzi tal-ewwel subparagrafu u t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva Qafas, mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li qorti nazzjonali adita b’appell minn decizjoni tal-ARN ghandha tkun tista’
tannulla din id-decizjoni b’effett retroattiv, jekk hija tqis li dan huwa necessarju sabiex tigi zgurata
protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-impriza li pprezentat l-appell.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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SENTENZA TAT-13.10.2016 — KAWZA C-231/15
PREZES URZEDU KOMUNIKAC]I ELEKTRONICZNE] U PETROTEL

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-ewwel u t-tielet sentenzi tal-ewwel subparagrafu u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2002/21/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-7 ta’ Marzu 2002, dwar
kwadru [qafas] regolatorju komuni ghan-networks ta’ komunikazzjonijiet u servizzi elettronici
(Direttiva Kwadru [Qafas]), kif emendata bid-Direttiva 2009/140/KE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tal-25 ta’ Novembru 2009, moqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu interpretati fis-sens li qorti nazzjonali adita
b’appell minn decizjoni tal-awtorita regolatorja nazzjonali ghandha tkun tista’ tannulla din
id-decizjoni b’effett retroattiv, jekk hija tqis li dan huwa necessarju sabiex tigi zgurata
protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-impriza li pprezentat l-appell.

Firem
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