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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

10 ta’ Novembru 2016*

“Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Trade mark tridimensjonali fil-forma ta’ kubu b'u¢uh li
ghandhom struttura ta’ gradilja — Talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Cahda tat-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita”

Fil-Kawza C-30/15 P,

li ghandha bhala suggett appell skont l-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fis-26 ta’ Jannar 2015,

Simba Toys GmbH & Co. KG, stabbilita fi Fiirth (il-Germanja), irrapprezentata minn O. Ruhl, avukat,
appellanti,
il-partijiet 1-ohra fil-proc¢edura li huma:

L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPQO), irrapprezentat minn D. Botis u
A. Folliard-Monguiral, bhala agenti,

konvenut fl-ewwel istanza,

Seven Towns Ltd, stabbilita fLondra (ir-Renju Unit), irrapprezentata minn K. Szamosi u M. Borbds,
tigyvédek,

intervenjenti fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn R. Silva de Lapuerta, President tal-Awla, E. Regan, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev u S.
Rodin (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: V. Giacobbo-Peyronnel, Amministratur,

wara li rat il-proc¢edura bil-miktub u wara s-seduta tat-2 ta’ Marzu 2016,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-25 ta’ Mejju 2016,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.
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Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Simba Toys GmbH & Co. KG titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti
Generali tal-Unjoni Ewropea tal-25 ta’ Novembru 2014, Simba Toys vs UASI — Seven Towns (Forma
ta’ kubu b'ucuh li ghandhom struttura ta’ gradilja) (T-450/09, EU:T:2014:983, iktar ’il quddiem
is-“sentenza appellata”), li permezz taghha ¢ahdet ir-rikors taghha ghall-annullament tad-dec¢izjoni
tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (iktar ’il
quddiem il-“Bord tal-Appell”), tal-1 ta’ Settembru 2009 (Kaz R 1526/2008-2), dwar procedimenti ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn l-appellanti u Seven Towns Ltd (iktar ’il quddiem id-“decizjoni
kontenzjuza”).

II-kuntest guridiku
Ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94, tal-20 ta’ Dicembru 1993, dwar it-trade mark Komunitarja
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 146), thassar u gie ssostitwit bir-Regolament

tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark tal-Unjoni Ewropea (GU 2009,
L 78, p. 1), li dahal fis-sehh fit-13 ta’ April 20009.

Madankollu, b’tehid inkunsiderazzjoni tad-data li fiha sehhew il-fatti, din il-kawza tibqa’ rregolata

mir-Regolament Nru 40/94, tal-inqas fdak li jikkoncerna d-dispozizzjonijiet li huma ta’ natura mhux

strettament procedurali.

L-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 40/94, intitolat “Ragunijiet assoluti ghal rifjut”, jipprovdi:

“1. Dawn li gejjin ma jistghux jigu rregistrati:

[...]

(b) trade marks li mhumiex ta’ karattru distintiv;

(¢) trade marks li jikkonsistu esklussivament fsinjali jew indikazzjonijiet li jintuzaw fil-kummerc¢
sabiex jindikaw ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, l-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografika jew

il-hin ta’ produzzjoni tal-prodotti jew ta’ meta nghata s-servizz, jew karatteristici ohrajn
tal-prodotti jew servizzi;

(e) sinjalili jikkonsistu esklussivament f'dawn li gejjin:
(i) forma li tirrizulta min-natura tal-prodotti nfushom;

jew
(ii) forma ta’ merkanzija li hija necessarja sa biex jinkiseb rizultat tekniku;

jew
(iii) forma li taghti valur sostanzjali lill-prodotti;

[...]”
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Skont 1-Artikolu 74(1) tar-Regolament Nru 40/94:

“Fi procedimenti quddiemu 1-Uffi¢cju ghandu jezamina I-fatti fuq l-inizzjattiva tieghu stess;
madanakollu, fi procedimenti li jirrigwardaw ragunijiet relattivi ghal ¢ahda ta’ registrazzjoni, 1-Uffi¢¢ju
ghandu jkun ristrett ghal ezaminazzjoni ta’ fatti, ta’ provi u ta’ argumenti ipprezentati mill-partijiet u
tar-rimedji mitluba.”

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza, kif spjegati fil-punti 1 sa 12 tas-sentenza appellata, jistghu jingabru
fil-qosor kif gej.

FI-1 ta’ April 1996, Seven Towns ipprezentat quddiem l-EUIPO applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’
trade mark Komunitarja li tikkoncerna s-sinjal tridimensjonali riprodott kif gej:

II-prodotti li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni jaqghu fil-klassi 28 fis-sens tal-Ftehim ta’
Nice dwar il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’ prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’
trade marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif rivedut u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni
segwenti: “Loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali”.

Fis-6 ta’ April 1999, it-trade mark inkwistjoni giet irregistrata bhala trade mark Komunitarja,
bin-numru 162784. Hija giet imgedda fl-10 ta’ Novembru 2006.

Fil-15 ta’ Novembru 2006, Simba Toys ressqet talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita ta’ dik it-trade mark

skont I-Artikolu 51(1)(a) tar-Regolament Nru 40/94, moqri flimkien mal-Artikolu 7(1)(a) sa (¢) u (e) ta’
dan ir-regolament.

ECLIL:EU:C:2016:849 3
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B'decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008, id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni tal-Uffic¢ju cahdet din it-talba
fl-intier taghha.

Fit-23 ta’ Ottubru 2008, l-appellanti pprezentat appell minn din id-de¢izjoni quddiem I-EUIPO skont
l-Artikoli 57 sa 62 tar-Regolament Nru 40/94 (li saru l-Artikoli 58 sa 64 tar-Regolament
Nru 207/2009). Insostenn tal-appell taghha, hija invokat ksur tal-Artikolu 7(1)(a) sa (¢) u (e)
tar-Regolament Nru 40/94.

Permezz tad-decizjoni kontenzjuza, il-Bord tal-Appell ikkonferma d-decizjoni tad-Divizjoni
tal-Kancellazzjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008 u c¢ahad l-appell.

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Brikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-6 ta’ Novembru 2009, Simba Toys ressqet azzjoni
ghall-annullament tad-decizjoni kontenzjuza.

Insostenn tar-rikors taghha, hija invokat tmien motivi, ibbazati fuq il-ksur tal-ewwel sentenza
tal-Artikolu 75 u tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009, kif ukoll
tal-Artikolu 7(1)(b), tal-Artikolu 7(1)(¢), tal-Artikolu 7(1)(e)(i) sa (iii), u tal-Artikolu 7(3)
tar-Regolament Nru 40/94.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet dan ir-rikors bhala infondat.

It-talbiet tal-partijiet

Simba Toys titlob lill-Qorti tal-Gustizzja:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla d-decizjoni kontenzjuza, u

— tikkundanna lil Seven Towns u lill-EUIPO ghall-ispejjez.
Seven Towns u I-EUIPO jitolbu lill-Qorti tal-Gustizzja:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lil Simba Toys ghall-ispejjez.

Fugq it-talba intiza ghall-ftuh mill-gdid tal-fazi orali tal-procedura

Permezz ta’ ittra tas-7 ta’ Lulju 2016, Seven Towns talbet li jigi ordnat il-ftuh mill-gdid tal-fazi orali
tal-procedura.

Din il-kumpannija essenzjalment issostni li, fil-konkluZjonijiet tieghu, I-Avukat Generali invoka
elementi fattwali u qajjem argumenti li la kienu gew indirizzati mill-partijiet quddiem il-Qorti
Generali u lanqas quddiem il-Qorti tal-Gustizzja fdak li jikkon¢erna, b'mod partikolari, id-definizzjoni
tal-funzjoni tal-prodotti inkwistjoni, l-identifikazzjoni tal-karatteristi¢i essenzjali tas-sinjal kif ukoll
l-evalwazzjoni tal-funzjonalita tal-forma ta” kubu.
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Fdan ir-rigward ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja tista’, fkull hin, wara li jinstema’ l-Avukat
Generali, tordna I-ftuh mill-gdid tal-fazi orali tal-pro¢edura, konformement mal-Artikolu 83 tar-Regoli
tal-Procedura taghha, b’'mod partikolari meta hija tqis li ma ghandhiex informazzjoni bizzejjed jew
meta l-kawza jkollha tigi deciza abbazi ta’ argument li ma kienx indirizzat mill-partijiet interessati (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tas-7 ta’ April 2016, Marchon Germany, C-315/14, EU:C:2016:211, punt 19).

Dan ma huwiex il-kaz fil-kawza inezami. Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja, wara li nstema’ l-Avukat
Generali, tikkunsidra li ghandha I-elementi kollha mehtiega sabiex tiddeciedi u li l-kawza ma
ghandhiex tigi ezaminata fid-dawl ta’ fatt gdid ta’ natura li jezercita influwenza deciziva fuq
id-decizjoni taghha jew fid-dawl ta’ argument li ma giex indirizzat quddiemha.

F’'dawn i¢-c¢irkustanzi, ma hemmx lok li t-talba ta’ Seven Towns, intiza ghall-ftuh mill-gdid tal-fazi orali
tal-procedura, tintlaqa’.

Fuq l-appell

L-argumenti tal-partijiet

Insostenn tal-appell taghha, Simba Toys tinvoka sitt aggravji. Permezz tal-ewwel aggravju taghha,
Simba Toys issostni li fil-punti 50 sa 77 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kisret
I-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94, li jghid li ghandha tigi michuda r-registrazzjoni
tas-sinjali li jikkonsistu eskluzivament mill-forma tal-prodott li hija necessarja sabiex jinkiseb rizultat
tekniku.

Fdan ir-rigward, Simba Toys issostni, l-ewwel nett li 1-Qorti Generali, fil-punt 72 tas-sentenza
appellata, b'mod zbaljat issuggettat l-applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94
ghall-kundizzjoni 1i rizultat tekniku jkun tal-inqas jista’ “igi dedott b'mod suffi¢jentement cert”
mir-rapprezentazzjoni tat-trade mark ikkoncernata. Tali “rekwizit ta’ komprensjoni preciza”
allegatament la jirrizulta mill-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni u lanqas mill-gurisprudenza u,

barra minn hekk, imur kontra l-ghan taghha.

Fit-tieni lok, il-Qorti Generali allegatament interpretat il-kuncett ta’ “funzjoni teknika” b’'mod ristrett
wisq meta, fil-punt 60 tas-sentenza appellata, hija kkunsidrat li l-istruttura ta’ gradilja fuq l-u¢uh
tal-kubu ma tissodisfax tali funzjoni. II-Qorti Generali allegatament injorat li l-imsemmija struttura u
l-forma generali tal-kubu ma humiex arbitrarji u ghaldagstant huma necessarjament teknici.

Fit-tielet lok, l-appellanti tinvoka zball ta’ ligi li 1-Qorti Generali allegatament wettqet meta, fil-punt 53
tas-sentenza appellata, issuggettat ir-rifjut tar-registrazzjoni ta’ sinjal ghar-raguni msemmija
fl-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 ghall-kundizzjoni li l-karatteristi¢i essenzjali tat-trade
mark inkwistjoni jkunu jissodisfaw huma stess il-funzjoni teknika tal-prodott li hija tkopri, u mhux li
dawn ikunu r-rizultat taghha.

Fir-raba’ lok, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali li ¢ahdet I-ilment ibbazat fuq l-assenza ta’ forom
alternattivi ghar-rapprezentazzjoni tal-imsemmija trade mark li jistghu jissodisfaw l-istess funzjoni
teknika bhalma din tista’ tissodisfa. Fi kwalunkwe kaz, id-disponibbilta ta’ forom alternattivi
allegatament ma tipprekludix l-applikazzjoni tal-imsemmi Artikolu 7(1)(e)(ii). Fir-rigward, b’'mod iktar
partikolari, tal-linji suwed li joholqu forma ta’ gradilja fuq l-uc¢uh tal-kubu, anki li kieku kien possibbli
li jigi manifatturat kubu magiku li ma jinkludix dawn l-elementi, tali kubu jibga’ protett, minhabba
I-livell ta’ xebh tieghu, mit-trade mark ikkontestata. F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Qorti Generali
allegatament kisret l-interess pubbliku li fuqu hija bbazata din id-dispozizzjoni, li jikkonsisti
fil-prekluzjoni li jigi stabbilit monopolju permanenti fuq soluzzjonijiet teknici.
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Fil-hames lok, fl-evalwazzjoni tat-teknicita tal-karatteristici essenzjali tal-prodott inkwistjoni, il-Qorti
Generali allegatament nagset milli tiehu inkunsiderazzjoni l-ezistenza ta’ prodotti diga
kkummercjalizzati qabel id-data tal-prezentata tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni tat-trade mark
inkwistjoni, u b’'mod partikolari tar-“Rubik’s cube” immanifatturata mill-intervenjenti, li ghandhom
il-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata, fosthom kapacita ta’ rotazzjoni maghrufa sew
mill-konsumaturi.

Fis-sitt lok, Simba Toys tikkritika lill-Qorti Generali talli fil-punt 55 tas-sentenza appellata kkunsidrat,
wara li kkonkludiet li t-trade mark inkwistjoni kienet irregistrata ghal-“loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali” b’'mod generali, minghajr ma kienet limitata ghal dawk li ghandhom kapacita ta’
rotazzjoni, li r-registrazzjoni ta’ trade mark tista’ tigi rrifjutata biss jekk ir-raguni prevista
fl-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 tapplika ghall-prodotti kollha li hija tkopri jew
tal-inqas ghal numru kbir mill-prodotti li hija tkopri.

Skont Seven Towns u I-EUIPO, l-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala li huwa, tal-inqas
parzjalment, inammissibbli minhabba 1-fatt li dan huwa intiz li jikkontesta konstatazzjonijiet fattwali.

Fi kwalunkwe kaz, skont dawn il-partijiet, dan l-aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.
Essenzjalment huma jitolbu li jigu kkonfermati I-motivi tas-sentenza appellata li huma koperti minn
dan l-aggravju. F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali, lil hinn milli introduciet rekwiziti godda, kulma
ghamlet kien li applikat il-gurisprudenza ezistenti, liema gurisprudenza b’'mod partikolari timponi li
tigi ddeterminata l-funzjoni teknika eventwali abbazi tar-rapprezentazzjoni grafika tat-trade mark
ikkoncernata. Seven Towns u I-EUIPO barra minn hekk jenfasizzaw li l-prodotti inkwistjoni jinkludu
l-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali kollu kemm hu, 1li taghhom il-kubi magi¢i ma
jikkostitwixxux sottokategorija awtonoma.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, Simba Toys issostni li 1-Qorti Generali b'mod zbaljat applikat
1-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 billi bbazat ruhha, b’'mod partikolari, fil-punti 56 sa 77
tas-sentenza appellata, fuq interpretazzjoni restrittiva wisq ta’ din id-dispozizzjoni fdak li jikkonc¢erna
n-natura funzjonali tal-forma inkwistjoni. Konsegwentement, il-Qorti Generali wettqet zball meta
qieset li l-karatteristici essenzjali ta’ din il-forma ma jissodisfawx funzjoni teknika tal-prodott
inkwistjoni.

Fdan ir-rigward, minkejja li huwa minnu li l-evalwazzjoni tal-funzjonalita tal-karatteristici essenzjali ta’
sinjal, sa fejn din tinkludi konstatazzjonijiet ta’ natura fattwali, ma tistax, bhala tali, bla hsara ghall-kaz
ta’ znaturament, tkun mistharrga mill-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest tal-appell (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P, EU:C:2010:516, punt 74, u tas-
17 ta’ Marzu 2016, Naazneen Investments vs UASI, C-252/15 P, mhux ippubblikata, EU:C:2016:178,
punt 59), is-sitwazzjoni hija differenti ghall-kwistjonijiet ta’ ligi li jitqajmu mill-ezami tar-rilevanza
tal-kriterji guridici applikati waqt din l-evalwazzjoni kif ukoll, b’mod partikolari, ghall-fatturi mehuda
inkunsiderazzjoni ghan dan l-ghan (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris
vs UASI, C-48/09 P, EU:C:2010:516, punti 84 u 85, kif ukoll tas-6 ta’ Marzu 2014, Pi-Design et vs
Yoshida Metal Industry, C-337/12 P sa C-340/12 P, mhux ippubblikata, EU:C:2014:129, punt 61).

Ghaldagstant, l-ewwel aggravju huma ammissibbli, ghaliex huwa intiz li jikkontesta l-applikazzjoni
mwettqa mill-Qorti Generali, fis-sentenza appellata, tal-kriterji u tal-fatturi, hekk kif jirrizultaw b’mod
partikolari mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, sabiex tigi evalwata n-natura funzjonali tas-sinjal
inkwistjoni fis-sens tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94.
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F'dak li jikkoncerna I-fondatezza ta’ dan l-aggravju, preliminarjament ghandu jitfakkar li 1-ligi tat-trade
mark tikkostitwixxi element essenzjali mis-sistema ta’ kompetizzjoni fl-Unjoni. F'din is-sistema, sabiex
tattira u zzomm il-klijentela permezz tal-kwalita tal-prodotti taghha jew tas-servizzi taghha, kull
impriza ghandha tkun kapaci tirregistra bhala trade marks sinjali li jippermettu lill-konsumatur
jiddistingwi minghajr konfuzjoni possibbli dawn il-prodotti jew dawn is-servizzi minn dawk li
ghandhom origini differenti (sentenza tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P,
EU:C:2010:516, punt 38 u l-gurisprudenza c¢itata).

Barra minn hekk, hekk kif jirrizulta mill-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 40/94, sinjal li jirrapprezenta
I-forma ta’ prodott jinsab fost is-sinjali li jistghu jikkostitwixxu trade mark bil-kundizzjoni li dan ikun
jista’, minn naha, jigi rrapprezentat b'mod grafiku u, min-naha l-ohra, xieraq sabiex jiddistingwi
l-prodott jew is-servizz ta’ impriza minn dawk ta’ imprizi ohra (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-
29 ta’ April 2004, Henkel vs UASI, C-456/01 P u C-457/01 P, EU:C:2004:258, punti 30 u 31, kif ukoll
tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P, EU:C:2010:516, punt 39).

Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll li kull wahda mir-ragunijiet ghal rifjut ta’
registrazzjoni elenkati fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 40/94 ghandha tigi interpretata fid-dawl
tal-interess generali li fuqu hija bbazata (sentenzi tad-29 ta’ April 2004, Henkel vs UASI, C-456/01 P u
C-457/01 P, EU:C:2004:258, punt 45, kif ukoll tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI,
C-48/09 P, EU:C:2010:516, punt 43).

F'dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li I-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 huwa
intiz 1i jigi prekluz li d-dritt tat-trade marks iwassal sabiex impriza tinghata monopolju fuq
soluzzjonijiet teknic¢i jew karatteristi¢i utilitarji ta’ prodott (sentenza tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego
Juris vs UASI, C-48/09 P, EU:C:2010:516, punt 43).

Barra minn hekk, qabelxejn ghandu jitfakkar li applikazzjoni korretta ta’ din id-dispozizzjoni timplika li
l-karatteristici essenzjali tas-sinjal tridimensjonali inkwistjoni jigu debitament identifikati (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P, EU:C:2010:516, punt 68,
kif ukoll tas-6 ta’ Marzu 2014, Pi-Design et vs Yoshida Metal Industry, C-337/12 P sa C-340/12 P,
mhux ippubblikata, EU:C:2014:129, punt 46).

Fdan il-kaz, fil-punt 47 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonfermat l-evalwazzjoni tal-Bord
tal-Appell 1i tghid li 1-karatteristici essenzjali tas-sinjal inkwistjoni jikkonsistu fkubu u struttura ta’
gradilja li tidher fuq kull wiehed mill-u¢uh ta’ dan il-kubu. Din il-konstatazzjoni ma hijiex ikkontestata
fil-kuntest tal-appell prezenti.

Fdak li jikkoncerna, sussegwentement, il-kwistjoni ta’ jekk tali karatteristici essenzjali jissodisfawx
funzjoni teknika tal-prodott, il-Qorti Generali rrispondiet ghaliha fin-negattiv, billi ¢ahdet, b’'mod
partikolari fil-punti 56 sa 61 tas-sentenza appellata, l-argument tar-rikorrenti li tghid li 1-linji suwed u,
b’'mod iktar globali, l-istruttura ta’ gradilja li tidher fuq kull wiehed mill-u¢uh tal-kubu inkwistjoni
jissodisfaw funzjoni teknika.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali ¢ahdet l-argumenti tar-rikorrenti dwar il-kapacitd ta’ rotazzjoni
tal-elementi individwali tal-kubu inkwistjoni espressi permezz tal-imsemmija linji suwed, u dan billi
uriet, b'mod partikolari fil-punti 58 u 59 tas-sentenza appellata, li dawn l-argumenti kienu jibbazaw
ruhhom essenzjalment fuq l-gharfien tal-kapacita ta’ rotazzjoni tar-ringieli vertikali u orizzontali
tar-“Rubik’s cube” u li din il-kapacita ma tistax tirrizulta mill-karatteristici tal-forma pprezentata izda
l-iktar l-iktar minn mekkanizmu intern, invizibbli, tal-kubu. Skont il-Qorti Generali, il-Bord tal-Appell
ma jistax jigi Kkkritikat li ma inkludiex dan l-element invizibbli fl-analizi tieghu tal-funzjonalita
tal-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata. F'dan il-kuntest, il-Qorti Generali kkonstatat li
1-fatt li l-ezistenza ta’ mekkanizmu intern ta’ rotazzjoni tigi dedotta mir-rapprezentazzjonijiet grafi¢i ta’
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din it-trade mark allegatament ma kienx konformi mar-rekwiziti li skonthom kull deduzzjoni ghandha
titwettaq bil-mod l-iktar oggettiv possibbli abbazi tal-forma kkonc¢ernata, kif irrapprezentata
grafikament, u ghandha tkun suffi¢jentement certa.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali, bhall-Bord tal-Appell, fil-punt 60 tas-sentenza appellata kkunsidrat li
l-istruttura ta’ gradilja li tidher fuq kull wiehed mill-u¢uh tal-kubu inkwistjoni ma tissodisfa ebda
funzjoni teknika, peress li I-fatt li din l-istruttura ghandha l-effett li vizwalment tagsam kull wi¢¢ ta’
dan il-kubu fdisa’ elementi kwadri tal-istess daqs ma jistax jikkostitwixxi tali funzjoni fis-sens
tal-gurisprudenza rilevanti.

Issa, hekk kif irrileva 1-Avukat Generali, b'mod partikolari fil-punt 99 tal-konkluzjonijiet tieghu, dan
ir-ragunament huwa vvizzjat minn zball ta’ ligi.

Fil-fatt, sabiex tigi analizzata l-funzjonalita ta’ sinjal fis-sens tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament
Nru 40/94, li tikkonc¢erna biss is-sinjali kkostitwiti mill-forma tal-prodott konkret, il-karatteristici
essenzjali ta’ forma ghandhom jigu evalwati fir-rigward tal-funzjoni teknika tal-prodott konkret
ikkoncernat (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P,
EU:C:2010:516, punt 72).

Ghaldagstant, u peress li ma huwiex ikkontestat li s-sinjal inkwistjoni huwa kkostitwit mill-forma ta’
prodott konkret u mhux minn forma astratta, il-Qorti Generali messha ddefinixxiet il-funzjoni teknika
tal-prodott konkret inkwistjoni, jigifieri loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali, u messha haditha
inkunsiderazzjoni fl-evalwazzjoni tal-funzjonalita tal-karatteristic¢i essenzjali ta’ dan is-sinjal.

Minkejja li kien necessarju, hekk kif il-Qorti Generali barra minn hekk irrilevat fil-punt 59 tas-sentenza
appellata, li wiehed jitlaq mill-forma inkwistjoni, kif irrapprezentata b’'mod grafiku, l-imsemmija analizi
ma setghetx titwettaq minghajr ma jittiehdu inkunsiderazzjoni, fejn xieraq, l-elementi addizzjonali li
jirrigwardaw il-funzjoni tal-prodott konkret inkwistjoni.

Fil-fatt, minn naha, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, fl-ezami tal-karatteristici
funzjonali ta’ sinjal, l-awtorita kompetenti tista’ twettaq ezami fil-fond li fil-kuntest tieghu jittiehdu
inkunsiderazzjoni, minbarra r-rapprezentazzjoni grafika u d-deskrizzjonijiet possibbli pprezentati waqt
il-prezentata tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni, elementi utli ghall-identifikazzjoni xierqa ta’
karatteristi¢ci essenzjali tal-imsemmi sinjal (ara s-sentenza tas-6 ta’ Marzu 2014, Pi-Design et vs
Yoshida Metal Industry, C-337/12 P sa C-340/12 P, mhux ippubblikata, EU:C:2014:129, punt 54).

Min-naha I-ohra, hekk kif 1-Avukat Generali rrileva fil-punti 86 u 91 sa 93 tal-konkluzjonijiet tieghu,
fkull wahda mill-kawzi li wasslu ghas-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tat-18 ta’ Gunju 2002, Philips
(C-299/99, EU:C:2002:377), tal-14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI (C-48/09 P, EU:C:2010:516),
u tas-6 ta’ Marzu 2014, Pi-Design et vs Yoshida Metal Industry (C-337/12 P sa C-340/12 P, mhux
ippubblikata, EU:C:2014:129), il-korpi kompetenti allegatament ma kinux fpozizzjoni li janalizzaw
il-forma kkoncernata semplicement mir-rapprezentazzjoni grafika taghha, minghajr ma jaghmlu uzu
minn informazzjoni addizzjonali li tikkoncerna 1-prodott konkret.

Minn dan isegwi li 1-Qorti Generali wettqet interpretazzjoni restrittiva wisq tal-kriterji ta’ evalwazzjoni
tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94, sa fejn ikkunsidrat, b’'mod partikolari fil-punti 57
sa 59 tas-sentenza appellata, li, sabiex tigi ezaminata l-funzjonalita tal-karatteristic¢i essenzjali tas-sinjal
ikkoncernat, b’'mod partikolari l-istruttura ta’ gradilja li tidher fuq kull wiehed mill-u¢uh tal-kubu,
kemm hemm lok li wiehed jitlaq mill-forma inkwistjoni, kif irrapprezentata b’'mod grafiku, minghajr
ma jkun necessarju li jittiehdu inkunsiderazzjoni elementi addizzjonali li osservatur oggettiv ma jkunx
fpozizzjoni 1li “jithem b’'mod prec¢iz” abbazi tar-rapprezentazzjonijiet grafici tat-trade mark
ikkontestata, bhall-kapacita ta’ rotazzjoni ta’ elementi individwali ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh tat-tip
“Rubik’s Cube”.
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Barra minn hekk, il-fatt, imsemmi fil-punt 55 tas-sentenza appellata, li t-trade mark ikkontestata giet
irregistrata ghal “loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali” b’'mod generali, jigifieri minghajr ma tkun
limitata ghal dawk li ghandhom kapacita ta’ rotazzjoni, u li l-proprjetarju ta’ dik it-trade mark ma
hemizx mal-applikazzjoni ghal registrazzjoni tieghu deskrizzjoni fejn gie pprecizat li 1-forma
inkwistjoni kienet tinkludi tali kapac¢ita, ma jistax ixekkel li, ghall-finijiet tal-ezami tal-funzjonalita
tal-karatteristi¢i essenzjali tas-sinjal inkwistjoni, tittieched inkunsiderazzjoni tali funzjoni teknika
tal-prodott konkret irrapprezentat minn dan is-sinjal, hlief sabiex il-proprjetarju tal-imsemmija trade
mark jigi permess jestendi l-protezzjoni moghtija mir-registrazzjoni taghha ghal kull tip ta’ loghba ta’
tahbil il-mohh tridimensjonali li -elementi taghha jirrapprezentaw il-forma ta’ kubu, indipendentement
mill-modalitajiet ta’ funzjonament taghha.

Issa, din l-ahhar possibbilta allegatament tmur kontra l-ghan imfittex mill-Artikolu 7(1)(e)(ii)
tar-Regolament Nru 40/94, li huwa, hekk kif tfakkar fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, li jigi evitat li
impriza tinghata monopolju fuq soluzzjonijiet teknici jew karatteristici utilitarji ta’ prodott.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, 1-ewwel aggravju ghandu jintlaga’ u, konsegwentement,
is-sentenza appellata ghandha tigi annullata, minghajr ma jkun necessarju li jigu ezaminati l-argumenti
l-ohra ta’ dan l-aggravju u lanqas l-aggravji l-ohra tal-imsemmi appell.

Fuq il-kawza fl-ewwel istanza

Konformement mal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, meta 1-Qorti tal-Gustizzja tannulla d-decizjoni tal-Qorti Generali, hija tista’ jew tiddeciedi
definittivament il-kawza hija stess, meta din tkun fi stat li tigi deciza, jew tirrinvija I-kwistjoni quddiem
il-Qorti Generali sabiex din taghti decizjoni.

F'dan il-kaz, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha l-elementi necessarji sabiex taghti de¢izjoni b’'mod definittiv
fuq it-tieni motiv tar-rikors fl-ewwel istanza, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament
Nru 40/94.

Fil-fatt, mill-punti 42 sa 53 tas-sentenza prezenti jirrizulta li dan il-motiv huwa fondat.

Konsegwentement, id-decizjoni  kontenzjuza ghandha tigi annullata  minhabba  ksur
tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ikun fondat u
1-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi l-kawza b'mod definittiv hija stess, hija ghandha tiddeciedi dwar
l-ispejjez.

Skont 1-Artikolu 138(1) ta’ dawn ir-Regoli, applikabbli ghall-procedura ta’ appell skont
1-Artikolu 184(1) tal-imsemmija Regoli, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez jekk dawn ikunu ntalbu.

Peress li l-appellanti talbet il-kundanna tal-EUIPO u ta’ Seven Towns ghall-ispejjez, u dawn tilfu,
hemm lok li dawn jigu kkundannati ghall-ispejjez relattivi kemm ghall-procedura tal-ewwel istanza
fil-Kawza T-450/09 kif ukoll ghal dik tal-appell.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

3)

Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-25 ta’ Novembru 2014, Simba Toys vs
UASI - Seven Towns (Forma ta’ kubu b’ucuh li ghandhom struttura ta’ gradilja) (T-450/09,
EU:T:2014:983), hija annullata.

Id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni
Ewropea (EUIPO), tal-1 ta’ Settembru 2009 (Kaz R 1526/2008-2), dwar procedimenti ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Simba Toys GmbH & Co. KG u Seven Towns Ltd, hija
annullata.

Seven Towns Ltd u 1-Uffi¢c¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea huma
kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez rispettivi taghhom, dawk sostnuti minn Simba Toys
GmbH & Co. KG relattivi kemm ghall-procedura tal-ewwel istanza fil-Kawza T-450/09 kif
ukoll ghal dik tal-appell.

Firem
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