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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SAUGMANDSGAARD QOE
pprezentati fl-4 ta’ Mejju 2017"

Kawza C-566/15

Konrad Erzberger
Vs

TUI AG

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Kammergericht Berlin (qorti regjonali superjuri ta’
Berlin, il-Germanja)]

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Moviment liberu tal-haddiema — Ugwaljanza fit-trattament —
Artikoli 18 u 45 TFUE - Elezzjoni tar-rapprezentanti tal-impjegati fi hdan il-korp ta’ supervizjoni ta’
kumpannija — Legizlazzjoni nazzjonali li tillimita d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura lill-haddiema
impjegati fit-territorju nazzjonali biss”

I. Introduzzjoni

1. Il-kawza prezenti ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari mressqa
mill-Kammergericht Berlin (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin, il-Germanja), li tirrigwarda
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 18 TFUE dwar il-princ¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni minhabba
n-nazzjonalita u tal-Artikolu 45 TFUE dwar il-moviment liberu tal-haddiema.

2. Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Konrad Erzberger, azzjonist u TUI AG,
kumpannija Germaniza, dwar il-kostituzzjoni tal-kunsill ta’ supervizjoni ta’ din il-kumpannija. B'mod
partikolari, I-azzjonist jinvoka n-nuqqas ta’ kompatibbilta tal-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija
kongunta tal-haddiema fil-kumpannija mal-Artikoli 18 u 45 TFUE, sa fejn din tipprevedi li huma biss
il-haddiema impjegati fl-istabbilimenti ta’ kumpannija jew fil-gruppi ta’ kumpanniji li hija parti
minnhom din il-kumpannija li jinsabu fit-territorju Germaniz li jiddisponu minn dritt tal-vot u ta’
kandidatura fl-elezzjoni tar-rapprezentanti tal-impjegati fi hdan il-korp ta’ supervizjoni ta’ din
il-kumpannija.

3. Il-kwistjoni fil-kawza principali hija dik jekk, fil-kuntest ta’ skema nazzjonali ta’ partecipazzjoni
tal-haddiema, 1-Istati Membri jistghux ikunu marbuta, abbazi tal-Artikoli 18 u 45 TFUE, sabiex jaghtu
lill-haddiema impjegati f'sussidjarji stabbiliti fl-Istati Membri l-ohra, l-istess dritt tal-vot u ta’
kandidatura li jibbenefikaw minnu I-haddiema nazzjonali.

4. Fdawn il-konkluzjonijiet, ser nispjega r-ragunijiet ghalfejn nikkunsidra li din id-domanda ghandha

tinghata risposta negattiva u li I-Artikoli 18 u 45 TFUE ma jopponux skema nazzjonali, bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali.

1 Lingwa originali: il-Franciz.
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IL Il-kuntest guridiku Germaniz

A. 1l-ligi fuq it-tmexxija kongunta

5. L-Artikolu 1 tal-Gesetz iiber die Mitbestimmung der Arbeitnehmer (MitbestG) (ligi fuq it-tmexxija
kongunta tal-haddiema) tal-4 ta’ Mejju 1976 (iktar 'il quddiem il-“ligi fuq it-tmexxija kongunta”),
intitolat “Imprizi previsti”, jipprovdi fil-paragrafu 1 tieghu:

“Fl-imprizi

1. stabbiliti taht forma ta’ kumpannija pubblika ta’ responsabbilta limitata, kumpannija in
akkomandita permezz ta’ azzjonijiet, ta’ kumpannija b’responsabbilta limitata jew ta’ kooperattiva u

2. li timpjega b’'mod generali iktar minn 2,000 persuna,
il-ligi prezenti tirrikonoxxi ghall-impjegati d-dritt ghal tmexxija kongunta.”

6. L-Artikolu 3 tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, intitolat “L-impjegati u l-impriza”, jipprovdi
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Huma kkunsidrati bhala impjegati fis-sens ta’ din il-ligi

1. il-persuni msemmija fl-Artikolu 5(1) [tal-Betriebsverfassungsgesetz (BetrVG) (ligi dwar
il-kostituzzjoni socjali tal-impriza)], bl-eccezzjoni tal-livelli oghla msemmija fl-Artikolu 5(3)
tal-imsemmija ligi,

2. il-livelli oghla msemmija fl-Artikolu 5(3) tal-ligi li tirrigwarda 1-kostituzzjoni so¢jali tal-impriza.

Il-persuni previsti fl-Artikolu 5(2) tal-ligi dwar il-kostituzzjoni socjali tal-impriza ma humiex impjegati
fis-sens tal-ligi prezenti.”

7. L-Artikolu 5 tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, intitolat “Il-gruppi tal-imprizi’, jipprovdi
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Meta impriza [...] tkun l-impriza dominanti fi hdan ta’ grupp [Artikolu 18(1) tal-Aktiengesetz (ligi fuq
il-kumpanniji pubblici ta’ responsabbilta limitata)], is-sitwazzjoni tal-impjegati tal-imprizi fil-grupp hija
simili ghall-impjegati tal-impriza dominanti ghall-finijiet tal-applikazzjoni ta’ din il-ligi [...]".

8. L-Artikolu 7 tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, intitolat “Kompozizzjoni tal-korp ta’ supervizjoni”,
jipprovdi fil-punt 3 tal-paragrafu 1, fil-punt 3 tal-paragrafu 2 u fil-paragrafu 4° tieghu:

“(1) I-korp ta’ supervizjoni ta’ impriza
[...]

3. li tghodd normalment iktar minn 20,000 impjegat huwa kompost minn ghaxar membri li
jirrapprezentaw lill-azzjonisti u minn ghaxar membri li jirrapprezentaw lill-impjegati.

2 BGBL 1976 I p. 1153.

3 Skont il-punti 1 u 2 tal-Artikolu 7(1) u l-punti 1 u 2 tal-Artikolu 7(2) tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, il-korp ta’ supervizjoni huwa kompost,
rispettivament, ghall-imprizi li ma ghandhomx normalment iktar minn 10000 impjegat u ghall-imprizi li ghandhom normalment iktar minn
10 000 impjegat izda inqas minn 20 000 impjegat, minn tnax u minn sittax-il membru, fejn in-nofs jirrapprezentaw lill-impjegati (maqsuma bejn
impjegati tal-impriza u minn rapprezentanti tal-unions).
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[...]

(2) Fost il-membri tal-korp ta’ supervizjoni li jirrapprezentaw lill-impjegati ghandu jkun hemm

[...]

3. fkorp ta’ supervizjoni li ghandu ghaxar rapprezentanti tal-impjegati, seba’ impjegati tal-impriza u
tliet rapprezentanti tal-unions.

[...]

(4) L-impjegati tal-impriza previsti fil-paragrafu 2 ghandhom ikunu lahqu l-eta ta’ 18-il sena u jkunu
ilhom jahdmu fl-impriza ghal mill-inqas sena. Mas-sena li fiha inghaqdu mal-impriza, ghandhom
jizdiedu l-perijodi ta’ xoghol fimpriza ohra li fihom Il-impjegati jiehdu sehem fl-elezzjonijiet
tal-membri tal-korp ta’ supervizjoni tal-imsemmija impriza abbazi ta’ din il-ligi. Dawn il-perijodi
ghandhom ikunu immedjatament precedenti ghall-mument li fih l-impjegati kisbu d-dritt li
jippartecipaw fl-elezzjonijiet tal-membri tal-korp ta’ supervizjoni tal-impriza. Il-kundizzjonijiet ta’
eligibbilta l-ohra previsti fl-Artikolu 8(1) ta’ din il-ligi dwar il-kostituzzjoni socjali tal-impriza
ghandhom jigu ssodisfatti”.

9. L-Artikolu 10 tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, intitolat “Elezzjoni tad-delegati”, jipprevedi
fil-paragrafi 1 sa 3 tieghu:

“(1) L-impjegati ghandhom jeleggu lid-delegati b’vot proporzjonali sigriet fkull stabbiliment
tal-impriza.

(2) L-impjegati tal-impriza li lahqu l-eta ta’ 18-il sena ghandhom id-dritt jivvotaw fl-elezzjoni
tad-delegati. It-tieni sentenza tal-Artikolu 7 tal-ligi Germanizi li tirrigwarda l-kostituzzjoni socjali
tal-impriza tapplika mutatis mutandis.

(3) Jistghu jigu eletti bhala delegati l-impjegati previsti fl-ewwel sentenza tal-paragrafu 2 li jissodisfaw
il-kundizzjonijiet ta’ eligibbilta previsti fl-Artikolu 8 tal-ligi Germaniza li tirrigwarda l-kostituzzjoni
socjali tal-impriza.”

B. I1-ligi li tirrigwarda 1-kostituzzjoni soc¢jali tal-impriza

10. L-Artikolu 7 tal-ligi li tirrigwarda l-kostituzzjoni so¢jali tal-impriza, fil-verzjoni taghha li tirrizulta
mill-pubblikazzjoni tal-25 ta’ Settembru 2001% intitolat “Dritt tal-vot” jipprovdi:

“L-impjegati kollha tal-istabbiliment li lahqu l-eta ta’ 18-il sena ghandhom id-dritt tal-vot. Jekk
impjegati jkunu tqieghdu ghad-dispozizzjoni minn persuna li timpjega ohra, fid-dawl tal-ezekuzzjoni

tas-servizzi, dawn igawdu wkoll mid-dritt tal-vot jekk it-tul tat-tqeghid ghad-dispozizzjoni jagbez
it-tliet xhur.”

4 BGBI 2001 I p. 2518.
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11. L-Artikolu 8 tal-ligi li tirrigwarda l-kostituzzjoni so¢jali tal-impriza, intitolat “Eligibbilta”, jipprovdi:

“(1) Huma eligibbli l-votanti kollha assenjati lill-istabbiliment ghal iktar minn sitt xhur jew li jahdmu
mid-dar, princ¢ipalment ghal dan l-istabbiliment, ghal iktar minn sitt xhur. Il-perijodi li fihom
l-impjegat hadem, immedjatament qabel l-assenjazzjoni prezenti, fi hdan stabbiliment iehor tal-istess
[Artikolu 18(1) tal-ligi fuq il-kumpanniji pubbli¢i ta’ responsabbilta limitata]. Ma huwiex eligibbli kull
min tilef il-kapacita li jikseb id-drittijiet fil-kaz ta’ elezzjonijiet pubbli¢i bhala konsegwenza ta’
kundanna kriminali.

(2) Jekk l-istabbiliment ilu jezisti ghal inqas minn sitt xhur, b’deroga mid-dispozizzjonijiet
tal-paragrafu 1 dwar l-anzjanita fis-servizz ta’ sitt xhur, huma eligibbli l-impjegati li jahdmu
fl-istabbiliment fil-mument tal-ftuh tal-elezzjoni tal-kunsill tal-impriza u li jissodisfaw il-kundizzjonijiet
ta’ eligibbilta 1-ohra.”

IIL Il-kawza principali, id-domanda preliminari u l-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

12. Ir-rikorrent fil-kawza princ¢ipali, K. Erzberger, huwa azzjonist tal-konvenuta, TUI, kumpannija li
ghandha s-sede taghha fBerlin (il-Germanja) u fHannover (il-Germanja). TUI hija l-kap ta’ grupp ta’
kumpanniji li hija tikkontrolla (iktar ’il quddiem, il-“grupp TUI”), attiv fis-settur tat-turizmu. Il-grupp
TUI jopera fuq livell dinji u jimpjega madwar 10 103 persuna fil-Germanja u madwar 39 536 persuna
fl-Istati Membri l-ohra tal-Unjoni Ewropea. La TUI u lanqas ebda mill-kumpanniji tal-grupp TUI ma
jiddisponu minn ferghat dipendenti jew minn stabbilimenti fi Stati Membri ohra ghajr dawk fejn
ghandhom is-sede taghhom.

13. Skont il-ligi fuq it-tmexxija kongunta, il-korp ta’ supervizjoni ta’ TUI® fih 20 membru li huma
komposti minn ghaxar rapprezentanti tal-azzjonisti u minn ghaxar membri li jirrapprezentaw
lill-impjegati®.

14. L-Artikolu 98 tal-ligi fuq il-kumpanniji pubblici ta’ responsabbilta limitata jipprevedi l-possibbilta,
fil-kaz ta’ tilwim fuq id-dispozizzjonijiet legali applikabbli ghall-kostituzzjoni ta’ korp ta’ supervizjoni,
ta’ azzjoni legali. K. Erzberger ghamel uzu minn din il-possibbilta.

15. K. Erzberger isostni b’'mod partikolari li 1-korp ta’ supervizjoni ta’ TUI ma giex ikkostitwit b'mod
tajjeb u taht il-forma dovuta. L-imsemmi korp kellu jigi kkostitwit biss minn membri mahtura
mill-azzjonisti tal-kumpannija. Il-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija kongunta tal-haddiema ma
kellhiex tigi applikata ghall-kostituzzjoni tieghu, peress li din tippregudika lill-Artikoli 18 u 45 TFUE.
Min-naha l-ohra, TUI tqis li, essenzjalment, din il-legizlazzjoni hija konformi mad-dritt tal-Unjoni.

16. Adita bil-kawza fl-ewwel istanza, il-Landgericht Berlin (qorti regjonali ta’ Berlin, il-Germanja)
iddecidiet, permezz ta’ digriet tat-12 ta’ Mejju 2015, li l-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija
kongunta ma tippregudikax id-dritt tal-Unjoni.

17. K. Erzberger appella minn din id-decizjoni quddiem il-qorti tar-rinviju li tenniet xi dubji
fir-rigward tal-konformita tal-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija kongunta mad-dritt tal-Unjoni.

5 Il-Gvern Germaniz jispjega, fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, li, abbazi tad-dritt Germaniz, il-kunsill ta’ supervizjoni u I-kunsill ta’
amministrazzjoni huma korpi tal-kumpannija. Filwaqt li I-kunsill tal-amministrazzjoni huwa responsabbli ghall-gestjoni tal-kumpannija,
il-kunsill ta’ supervizjoni ghandu bhala missjoni s-supervizjoni tal-kunsill ta’ amministrazzjoni (sistema ta’ zewg livelli).

6 Ara l-Artikolu 7 tal-ligi fuq it-tmexxija kongunta, riprodott fil-punt 8 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Infakkar li, fost l-ghaxar rapprezentanti
tal-impjegati, seba’ huma impjegati tal-impriza u tlieta huma rapprezentanti tal-unions.
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18. F'dan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tirrileva li, abbazi tal-opinjoni popolari fid-duttrina u
fil-gurisprudenza Germaniza’, “impjegat” ifisser, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-ligi fuq it-tmexxija
kongunta, l-impjegati tal-impriza li jinsabu fuq it-territorju nazzjonali biss. Ghalkemm dan ma
jirrizultax mill-kliem tad-dispozizzjonijiet ta’ din il-ligi, din il-konkluzjoni ghandha tkun ibbazata fuq
approc¢e li jghaqqad flimkien lill-prin¢ipju ta’ territorjalita, li jipprovdi li l-ordni socjali Germaniz ma
jistax jigi estiz ghat-territorju tal-Istati l-ohra, mal-origini tal-imsemmija ligi®.

19. Il-qorti tar-rinviju tirrileva wkoll li, abbazi tal-gurisprudenza tal-Bundesarbeitsgericht (qorti federali
tax-xoghol, il-Germanja)®, il-ligi li tirrigwarda l-kostituzzjoni so¢jali tal-impriza, li 1-Artikolu 5(1)

taghha jipprovdi definizzjoni tal-kuncett ta’ “impjegat” li jirreferi ghalih I-Artikolu 3 tal-ligi fuq
it-tmexxija kongunta'’, ma tapplikax ghall-istabbilimenti ta’ imprizi Germanizi li jinsabu barra.

20. Skont il-qorti tar-rinviju, minn dawn l-elementi jirrizulta li huma biss l-impjegati li jahdmu
fil-Germanja li jistghu jeleggu lill-membri tal-kunsill ta’ supervizjoni li jirrapprezenta lill-impjegati, jigu
eletti bhala delegati u jsiru membri tal-kunsill ta’ supervizjoni. Barra minn hekk, impjegat ikollu jtemm
il-funzjonijiet li jezercita fi hdan il-kunsill ta’ supervizjoni meta jiehu xoghol fi Stat Membru iehor, anki
meta jibqa’ impjegat mill-kumpannija Germaniza jew minn impriza fl-istess grupp.

21. Il-qorti tar-rinviju tqis li huwa possibbli li l-legizlazzjoni Germaniza fir-rigward tat-tmexxija
kongunta tipproduci diskriminazzjoni bbazata fuq in-nazzjonalita, fis-sens tal-Artikolu 18 TFUE,
fis-sens li, bil-kontra tal-impjegati li jahdmu fil-Germanja, dawk li huma impjegati fi Stat Membru
iehor, u li jista’ jigi prezunt li, bhala regola generali, ma humiex Germanizi, ma jistghux jeleggu 1-korp
ta’ supervizjoni tal-konvenuta jew jigu eletti fih u, bhala konsegwenza, ma humiex irrapprezentati
sufficjentement fil-korp ta’ supervizjoni taghha. Il-qorti tar-rinviju tqis li l-ebda gustifikazzjoni
suffi¢jenti ma hija identifikabbli fdan ir-rigward.

22. Fi kwalunkwe kaz, il-qorti tar-rinviju tqis li huwa koncepibbli li l-legizlazzjoni Germaniza dwar
it-tmexxija kongunta tippregudika lill-moviment liberu tal-haddiema, previst mill-Artikolu 45 TFUE.
B’hekk, minhabba r-riskju tat-telf tal-istatus ta’” membru ta’ korp ta’ supervizjoni, din il-legizlazzjoni
tista’, jekk ikun il-kaz, tiddiswadi lill-impjegati milli jipprezentaw il-kandidatura taghhom ghal
pozizzjonijiet effettivament proposti u, ghal dan il-ghan, milli jic¢irkulaw liberament fuq it-territorju
tal-Istati Membri.

23. Fuq din il-bazi, il-Kammergericht Berlin (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin) iddecidiet li
tissospendi l-procedura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Huwa kompatibbli mal-Artikolu 18 TFUE (nondiskriminazzjoni) u mal-Artikolu 45 TFUE (moviment
liberu tal-haddiema) li Stat Membru jaghti d-dritt li wiehed jivvota u li wiehed johrog bhala kandidat
ghar-rapprezentanti tal-impjegati fil-korp ta’ supervizjoni ta’ kumpannija biss lil dawk il-haddiema li
huma impjegati fi stabbilimenti tal-kumpannija jew fil-kumpanniji tal-grupp fit-territorju nazzjonali?”

7 Il-qorti tar-rinviju taghmel referenza partikolari ghad-de¢izjoni tal-5 ta” Gunju 1979 tal-Landgericht Diisseldorf (qorti regjonali ta’ Diisseldorf,
il-Germanja) (25 ALtE 1/78, DB 1979, p. 1451). Madankollu, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li l-gurisprudenza Germaniza fuq dan is-suggett
ma hijiex inekwivoka. B'mod partikolari, il-qorti tar-rinviju tindika li, permezz ta’ digriet tas-16 ta’ Frar 2015, il-Landgericht Frankfurt am Main
(qorti regjonali ta’ Frankfurt am Main, il-Germanja) (Beschluss Az. 3-16 O 1/14) iddecidiet li l-impjegati li jahdmu barra ma humiex eskluzi
mit-tmexxija kongunta u li ghaldagstant ghandhom jiehdu sehem fl-elezzjoni tar-rapprezentanti tal-impjegati fi hdan il-korp ta’ supervizjoni.
Skont il-Gvern Germaniz, din id-de¢izjoni ghad ma ghandhiex is-sahha ta’ res judicata u l-procedura hija attwalment sospiza bi stennija
tad-decizjoni tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kawza prezenti.

8 Skont il-qorti tar-rinviju, ir-rieda tal-legizlatur Germaniz li ma jinkludix lill-impjegati li jahdmu fi Stati Membri ohra fit-tmexxija kongunta
(fil-kuntest ta’ grupp ta’ imprizi) tirrizulta minn rapport tal-Ausschuss fiir Arbeit und Sozialordnung des Bundestages (kummissjoni tax-xoghol
u l-ordni socjali tal-Bundestag Germaniz) tal-10 ta’ Marzu 1976 (BT-Drucksache 7/4845, p. 4).

9 Il-qorti tar-rinviju taghmel referenza ghad-decizjoni tat-22 ta’ Marzu 2000 tal-Bundesarbeitsgericht (qorti federali tax-xoghol) (7 ABR 34/98,
NZA 2000, p. 1119 [1121]).

10 Ara l-punt 6 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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24. Xi osservazzjonijiet bil-miktub gew ipprezentati minn K. Erzberger, TUI, il-Betriebsrat der TUI
AG/TUI Group Services GmbH, Franz Jakobi et u Vereinte Dienstleistungsgewerkschaft ver.di (iktar
il-quddiem, flimkien, “Betriebsrat der TUI et”), Vereinigung Cockpit e.V li adottat 1-osservazzjonijiet
tal-Betriebsrat der TUI et, mill-Gvern Germaniz u mill-Gvern Awstrijak kif ukoll mill-Kummissjoni
Ewropea. Wagqt is-seduta li nzammet fl-24 ta’ Jannar 2017, K. Erzberger, TUI, Betriebsrat der TUI et,
il-Gvern Germaniz, Frané¢iz, Lussemburgiz, Olandiz u Awstrijak, l-Awtorita ta’ sorveljanza AELE kif
ukoll il-Kummissjoni pprezentaw l-osservazzjonijiet orali taghhom.

IV. Analizi guridika

A. Fugq il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja

25. Preliminarjament, TUI ssostni li I-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex gurisdizzjoni sabiex tirrispondi
ghad-domanda preliminari, peress li s-sitwazzjoni inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali ma taqax taht
il-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni.

26. Fdan il-kuntest, din il-parti tirrileva, b’'mod partikolari, li r-rikorrent fil-kawza prin¢ipali, K.
Erzberger, peress li huwa azzjonist tal-kumpannija konvenuta u mhux impjegat taghha, ma huwiex
affettwat mill-allegati effetti diskriminatorji jew restrittivi tal-legizlazzjoni Germaniza kkonéernata,
argument li tressaq ukoll minn Betriebsrat der TUI ez kif ukoll mill-Gvern Lussemburgiz u Awstrijak.

27. F'dan ir-rigward, nosserva li skont gurisprudenza stabbilita, il-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex
gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi preliminarjament fir-rigward ta’ legizlazzjoni li ma tinsabx fil-kuntest
tad-dritt tal-Unjoni u meta s-suggett tal-kawza ma jipprezenta l-ebda element ta’ rabta ma’ kwalunkwe
mis-sitwazzjonijiet previsti mid-dispozizzjonijiet tat-Trattati''.

28. Madankolly, ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li tiehu de¢izjoni dwar talba ghal decizjoni preliminari
mressqa minn qorti nazzjonali huwa possibbli biss meta jidher b'mod manifest li l-interpretazzjoni
mitluba tad-dritt tal-Unjoni ma ghandha l-ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza
principali, meta I-problema tkun wahda ipotetika jew meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex il-punti
ta’ fatt u ta’ ligi necessarji biex tirrispondi b'mod utli ghad-domandi li jsirulha .

29. Issa, dan ma huwiex il-kaz fil-kawza prezenti.

30. Fil-fatt, ghalkemm huwa minnu li, bhala azzjonist ta’” TUI, ir-rikorrent fil-kawza principali K.
Erzberger, ma huwiex previst mid-dispozizzjonijiet Germanizi dwar it-tmexxija kongunta
tal-haddiema, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li l-parti interessata ghamlet uzu mid-dritt taghha,
prevista mid-dritt nazzjonali®, li tibda azzjoni legali, fil-kaz ta’ tilwim dwar id-dispozizzjonijiet legali
applikabbli ghall-kostituzzjoni tal-kunsill ta’ supervizjoni, billi invokat, b’'mod partikolari, in-nuqqas ta’
applikabbilta ta’ dawn id-dispozizzjonijiet ghall-kostituzzjoni tal-kunsill ta’ supervizjoni ta’ TUI,
minhabba I-fatt li dawn huma kuntrarji ghad-dritt tal-Unjoni. Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tqis
li d-decizjoni taghha fuq ir-rikors ipprezentat minn K. Erzberger tiddependi mir-risposta li ser tinghata
mill-Qorti tal-Gustizzja ghad-domanda preliminari. Fil-fatt, skont din il-qorti, jekk il-legizlazzjoni
Germaniza dwar it-tmexxija kongunta tirrizulta totalment jew parzjalment inapplikabbli minhabba
I-fatt li tikser id-dritt tal-Unjoni, ikun jehtieg li jintlaga’ ir-rikors parzjalment jew kompletament.

31. Isegwi li l-interpretazzjoni tal-Artikoli 18 u 45 TFUE mitluba mill-qorti tar-rinviju ghandha rabta
diretta mas-suggett tal-kawza princ¢ipali.

11 Ara, b'mod partikolari, id-digriet tal-25 ta’ Jannar 2007, Koval'sky (C-302/06, mhux ippubblikat, EU:C:2007:64, punt 20).
12 Ara s-sentenza tat-12 ta’ Ottubru 2016, Ranks u Vasilevi¢s (C-166/15, EU:C:2016:762, punt 22).
13 Ara l-punt 14 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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32. Pdawn i¢-¢irkustanzi, inqis li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni sabiex tirrispondi
ghad-domanda preliminari.

B. Fuq il-mertu

1. Fuq is-suggett tad-domanda preliminari

33. Permezz tad-domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi fuq il-kompatibbilta
tal-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija kongunta'® tal-haddiema mal-Artikoli 18 u 45 TFUE, u
dan minn diversi aspetti.

34. Minn naha, din il-qorti tistagsi jekk, fir-rigward tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fi Stati
Membri ohra barra l-Germanja, din il-legizlazzjoni twassalx ghal diskriminazzjoni bbazata fuq
in-nazzjonalita, peress li, bil-kontra tal-impjegati tal-grupp li jahdmu fil-Germanja, dan l-impjegati
tal-ewwel ma jiddisponux minn dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentati
tal-haddiema fi hdan il-kunsill ta’ supervizjoni tal-kumpannija parent tal-grupp (TUI).

35. Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li TUI ma ghandhiex ferghat dipendenti jew stabbilimenti
fi Stati Membri ohra’. Ghaldagstant, l-analizi esposta f'dawn il-konkluzjonijiet ma tipprevedix il-kaz
fejn l-impjegat jahdem fi stabbiliment jew fergha dipendenti fi Stat Membru barra dak li fih hija
stabbilita 1l-kumpannija. Min-naha l-ohra, ghandu jigi ddeterminat jekk legizlazzjoni bhal dik
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali tirrizultax fdiskriminazzjoni kontra l-impjegati tal-grupp TUI impjegati
fis-sussidjarji tal-grupp stabbiliti fi Stati Membri ohra .

36. Min-naha l-ohra, il-qorti tar-rinviju tistagsi fuq il-punt jekk, fir-rigward tal-impjegati tal-grupp TUI
impjegati fil-Germanja, il-legizlazzjoni Germaniza tikkostitwixxix I'eStI'IZZJOI‘ll ghall-moviment liberu
tal-haddiema, peress li, minhabba r-riskju tat-telf tad-dritt tal-vot u ta’ kandidatura, din il-legizlazzjoni
tista’ tiddiswadi lil dawn il-haddiema milli jitolbu jew ja¢cettaw pozizzjoni fi Stat Membru iehor jew li
trendi inqas attraenti tali bidla.

37. B’hekk, id-domanda preliminari tipprevedi zewg sitwazzjonijiet differenti li jirrigwardaw zewg
kategoriji ta’ impjegati, li ghandha ssir distinzjoni c¢ara bejniethom waqt l-interpretazzjoni
tad-dispozizzjonijiet rilevanti tad-dritt tal-Unjoni.

2. Fugq id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni li ghandhom jigu interpretati

38. Ghandu jigi kkonstatat li d-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju tirreferi kemm
ghall-Artikolu 18 TFUE, li jistabbilixxi l-prin¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni minhabba
n-nazzjonalita, kif ukoll ghall-Artikolu 45 TFUE dwar il-moviment liberu tal-haddiema.

14 Nosserva li d-dritt Germaniz jiddistingwi bejn zewg tipi ta’ tmexxija kongunta ghall-impjegati, jigifieri, minn naha, it-tmexxija kongunta li hija
ezercitata fuq il-livell tal-istabbiliment, permezz tal-Bord tat-tmexxija (Betriebsrat) u, min-naha l-ohra, it-tmexxija kongunta li hija ezercitata fuq
il-livell tal-kumpannija fi hdan il-korp ta’ supervizjoni (Aufsichtsrat). Il-kawza prezenti tikkoncerna biss lit-tieni tip ta’ tmexxija kongunta. Ara,
b'mod partikolari, Henssler, M., “Arbeitnehmermitbestimmung im deutschen Gesellschaftsrecht”, Unternehmens-Mitbestimmung der
Arbeitnehmer im Recht der EU-Mitgliedstaaten, Verlag Recht und Wirtschaft GmbH, Heidelberg, 2004, p. 133.

15 Ara l-punt 12 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

16 Ara, ukoll, in-nota ta’ giegh il-pagna 37 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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39. Abbazi ta’ gurisprudenza stabbilita, 1-Artikolu 18 TFUE ma huwiex intiz li japplika b’'mod
awtonomu hlief f'sitwazzjonijiet irregolati mid-dritt tal-Unjoni li fir-rigward taghhom it-Trattat ma
jistabbilixxix regoli specifici dwar nondiskriminazzjoni'. Issa, il-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni
huwa specifikament espress, fil-qasam tal-moviment liberu tal-haddiema, fl-Artikolu 45(2) TFUE *.

40. Ghaldagstant, ma hemmx lok, ghall-Qorti tal-Gustizzja, sabiex tiddec¢iedi fir-rigward
tal-Artikolu 18 TFUE jekk 1-Artikolu 45 TFUE huwa applikabbli fil-kawza prezenti.

41. Fdan l-istadju nindika li fl-opinjoni tieghi, 1-Artikolu 45 TFUE ma japplikax fuq l-impjegati
tal-grupp TUI li jahdmu barra mill-Germanja, izda li din id-dispozizzjoni tista’ tapplika, fl-opinjoni
tieghi, fuq l-impjegati tal-grupp li jahdmu fil-Germanja.

3. Fuq l-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE

a) Fuq il-kuncett tal-“kondizzjonijiet l-ohra tax-xoghol”

42. Qabel kollox, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 45(2) TFUE jipprevedi li l-moviment liberu
tal-haddiema jimplika l-abolizzjoni ta’ kull diskriminazzjoni, ibbazata fuq in-nazzjonalita, bejn
il-haddiema tal-Istati Membri, fdak li jirrigwarda l-impjieg, il-paga u l-kondizzjonijiet l-ohra
tax-xoghol **.

43. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-kuncett tal-“kondizzjonijiet I-ohra
tax-xoghol”, ghandu jinftiehem bhala li jgawdi minn portata estensiva, sa fejn din id-dispozizzjoni
tipprevedi l-ugwaljanza fit-trattament ghal dak kollu li huwa marbut direttament jew indirettament
mal-ezercizzju ta’ attivita bi hlas fl-Istat Membru ospitanti .

44. Fdawn ic-cirkustanzi, iqis 1i d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti
tal-haddiema fil-kunsill ta’ supervizjoni tal-kumpannija, hekk kif previst mil-legizlazzjoni Germaniza
kkoncernata, jaqa’ taht il-kuncett ta’ “kondizzjonijiet l-ohra  tax-xoghol”, fis-sens
tal-Artikolu 45(2) TFUE®. Fil-fatt, abbazi ta’ din il-legizlazzjoni, id-dritt tal-vot u ta’ kandidatura
jiddependi precizament fuq il-punt jekk persuna tgawdix mill-kwalita ta’ “impjegat”, fis-sens
tal-imsemmija legizlazzjoni*>. Ghaldaqgstant, jirrigwarda direttament l-ezercizzju ta’ attivita bi hlas
fil-Germanja.

17 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-4 ta’ Settembru 2014, Schiebel Aircraft (C-474/12, EU:C:2014:2139, punt 20 u l-gurisprudenza ¢citata), kif
ukoll, fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ Ottubru 2015, Nagy (C-583/14, EU:C:2015:737, punt 24).

18 Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-1 ta’ Dicembru 2011, II-Kummissjoni vs L-Ungerija (C-253/09, EU:C:2011:795, punt 44 u l-gurisprudenza
ccitata), kif ukoll, tal-4 ta” Settembru 2014, Schiebel Aircraft (C-474/12, EU:C:2014:2139, punt 21 u l-gurisprudenza ccitata).

19 Ara s-sentenza tat-2 ta’ Marzu 2017, Eschenbrenner (C-496/15, EU:C:2017:152, punt 32).

20 Ara s-sentenza tat-8 ta’ Mejju 2003, Wihlergruppe Gemeinsam (C-171/01, EU:C:2003:260, punt 85). F'dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet b'mod partikolari li I-Artikolu 45(2) TFUE japplika ghad-dritt tal-vot u ghad-dritt ta’ kandidatura ghall-elezzjonijiet organizzati fi hdan
korpi bhalma huma I-kmamar professjonali li taghhom il-haddiema kkoncernati huma obbligati li jkunu membri u li jhallsu mizata u li huma
responsabbli mid-difiza kif ukoll mir-rapprezentanza tal-interessi ta’ dawn il-haddiema. Ara s-sentenza tas-16 ta’ Settembru 2004,
II-Kummissjoni vs L-Awstrija, (C-465/01, EU:C:2004:530, punti 28 u 30 u l-gurisprudenza cc¢itata). Ara, ukoll, is-sentenza tat-18 ta’ Mejju 1994,
II-Kummissjoni vs Il-Lussemburgu, (C-118/92, EU:C:1994:198).

21 Barra minn hekk, din il-konkluzjoni ma hijiex ikkontestata mill-partijiet u mill-partijiet interessati li pprezentaw l-osservazzjonijiet quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja. Issa, filwaqt li rrikonoxxiet li d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura ghall-elezzjonijiet fil-kunsill ta’ supervizjoni jikkostitwixxu
kundizzjoni ta’ xoghol fis-sens tal-Artikolu 45(2) TFUE, il-Betriebsrat der TUI et jikkunsidraw li dan ma huwiex minnu ghall-mandat fi hdan
il-kunsill ta’ supervizjoni. Ingis li ma hemmx lok li ssir tali distinzjoni bejn, minn naha, id-dritt ta’ kandidatura u, min-naha l-ohra, il-mandat fi
hdan il-kunsill ta’ supervizjoni. Fil-fatt, dawn iz-zewg aspetti huma, fl-opinjoni tieghi, marbuta b’'mod strett.

22 Ara l-punti 5 sa 11 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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b) Fuq l-ezistenza ta’ fattur ta’ rabta mad-dritt tal-Unjoni

1) Osservazzjonijiet generali

45. Sabiex 1-Artikolu 45 TFUE ikun applikabbli fil-kawza prezenti, jehtieg ukoll li 1-kawza princ¢ipali
tipprezenta rabta ma’ wahda mis-sitwazzjonijiet previsti minn din id-dispozizzjoni.

46. TUI, Betriebsrat der TUI et u I-Gvern Germaniz jikkontestaw l-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE
fil-kawza prezenti, billi jinvokaw, sostanzjalment, in-nuqqas ta’ element transkonfinali. Min-naha
l-ohra, K. Erzberger, 1-Awtorita ta’ sorveljanza AELE u l-Kummissjoni jqisu li tali element huwa
prezenti b’mod effettiv, b’mod partikolari peress li impjegat li jahdem ghal kumpannija Germaniza li
jiehu pozizzjoni fi Stat Membru iehor jitlef id-dritt tieghu tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet
tal-kunsill ta’ supervizjoni, anki jekk jibqa” impjegat minn din il-kumpannija.

47. Nosserva li, fir-rigward tal-kwistjoni tal-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE, ghandha ssir
distinzjoni bejn iz-zewg kategoriji ta’ impjegati msemmija fid-domanda preliminari, jigifieri, minn
naha, l-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fis-sussidjarji stabbiliti fi Stati Membri ohra barra
l-Germanja, u, min-naha l-ohra, dawk impjegati fil-Germanja®.

2) Fuq l-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fis-sussidjarji stabbiliti fi Stati Membri ohra

48. Fir-rigward tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fis-sussidjarji stabbiliti fl-Istati Membri l-ohra
barra l-Germanja, ghandu jigi kkonstatat li dawn l-impjegati ma humiex necessarjament persuni li
ghamlu uzu mid-dritt ta’” moviment liberu taghhom, abbazi tal-Artikolu 45 TFUE. Fil-fatt, hemm
probabbilta qawwija li din il-kategorija ta’ impjegati tinkludi numru kbir ta’ persuni li huma ¢ittadini
jew residenti tal-Istat Membru li fih hija stabbilita s-sussidjarja u fejn hija ezerc¢itata l-attivita bi hlas
taghhom.

49. Issa, ir-rikonoxximent tal-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE ghal tali persuni li qatt ma ghamlu
uzu mid-dritt ta’ moviment liberu taghhom u li ma jipprezentaw, barra minn hekk, l-ebda rabta
mas-suq ta’ xoghol tal-Istat Membru li I-legizlazzjoni tieghu hija kkontestata, minhabba s-sempli¢i fatt
li s-sussidjarja li huma impjegati minnha hija kkontrollata minn kumpannija stabbilita fl-imsemmi Stat
Membru, sa fejn naf jien, ma ssib l-ebda precedent fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar
il-moviment liberu tal-haddiema®.

50. Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li d-dispozizzjonijiet kollha tat-Trattat dwar il-moviment
liberu tal-persuni huma intizi li jiffac¢ilitaw, ghac-¢ittadini tal-Unjoni Ewropea, l-ezercizzju ta’
attivitajiet professjonali ta’ kull xorta fit-territorju tal-Unjoni Ewropea, u jipprekludu l-mizuri li jistghu
jistavorixxu lil dawk i¢-¢ittadini meta jkunu jixtiequ jezercitaw attivita ekonomika fit-territorju ta” Stat
Membru li ma huwiex l-Istat Membru ta’ origini taghhom. F'dan il-kuntest, i¢-¢ittadini tal-Istati
Membri jiddisponi, b'mod partikolari, mid-dritt li jidderivaw direttament mit-Trattat, li jitilqu
mill-Istat Membru ta’ origini taghhom sabiex imorru fit-territorju ta’ Stat Membru iehor u jghixu fih,
sabiex jezercitaw attivitd ekonomika*.

23 Ara l-punti 33 sa 37 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

24 Ninnota li, b'differenza mill-kawza prezenti, dik li tat lok ghas-sentenza tat-8 ta’ Mejju 1994, Il-Kummissjoni vs Il-Lussemburgu, (C-118/92,
EU:C:1994:198), ikkoncernat legizlazzjoni li tirrifjuta d-dritt ta’ partecipazzjoni felezzjonijiet fi hdan il-kmamar professjonali, lic-cittadini ta’
Stati Membri ohra impjegati fl-Istat Membru kkoncernat.

25 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2016, Popperl (C-187/15, EU:C:2016:550, punt 23 u l-gurisprudenza ccitata.
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51. B’hekk, I-Artikolu 45 TFUE jiggarantixxi, generalment, il-moviment liberu minn zewg perspettivi.
Minn naha, i¢-¢ittadini tal-Istati Membri ghandhom id-dritt, abbazi ta’ dan l-artikolu, li jibbenefikaw
mill-istess trattament bhall-haddiema nazzjonali fis-suq tax-xoghol tal-Istat Membru ospitanti*.
Min-naha l-ohra, l-imsemmi artikolu jipprojbixxi lill-Istat Membru ta’ origini milli jirrestringi
indebitament id-dritt tac-cittadini tieghu milli jitilqu mit-territorju tieghu sabiex jezerc¢itaw attivita
ekonomika fi Stat Membru iehor?.

52. Is-sitwazzjoni tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu ghas-sussidjarji stabbiliti fi Stati Membri ohra
ma tikkorrispondi ghal ebda minn dawn l-ezempiji jekk dawn qatt ma ezercitaw id-dritt ta’ moviment
liberu taghhom®. L-applikazzjoni tal-Artikolu 45 TFUE ghal dawn l-impjegati timplika ghaldagstant
estensjoni kunsiderevoli tal-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan l-artikolu®.

53. Issa, minn perspettiva teleologika, qed naraha diffic¢li li l1-ghan tal-Artikolu 45 TFUE ikun jista’
jiggustifika tali estensjoni tal-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni. Fil-fatt, nikkunsidra li
n-natura transkonfinali tar-relazzjonijiet fl-intern ta’ grupp ta’ kumpanniji ma tbiddel xejn mill-fatt li
s-sitwazzjoni tal-imsemmija impjegati hija, fir-realta, purament interna, peress li l-elementi kollha li
jiddeterminaw is-sitwazzjoni tax-xoghol taghhom huma limitati ghall-intern ta’ Stat Membru wiehed
biss *’.

54. Bhala ezempiju, ingis li s-sitwazzjoni ta’ impjegat li jahdem ghas-sussidjarja Franciza tal-grupp TUI
hija purament interna ghar-Repubblika Franciza. Dan l-impjegat huwa b’hekk impjegat fi Franza minn
kumpannija stabbilita abbazi tad-dritt Fran¢iz®, li ghalih huwa suggett ukoll, generalment, il-kuntratt
tax-xoghol tieghu® u, b’'mod iktar generali, il-kundizzjonijiet tax-xoghol tieghu®. F'dan ir-rigward,
il-lokalizzazzjoni tal-proprjeta jew tal-kontroll tal-kumpannija li ghaliha jahdem l-imsemmi impjegat
ma ghandhiex impatt fuq is-sitwazzjoni tax-xoghol li hija, fil-fatt, kompletament simili ghal dik ta’
impjegati ohra li jahdmu fi Franza.

26 Ara wkoll 1-Artikoli 7 u 8 tar—Regolament (UE) Nru 492/2011 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-5 ta’ April 2011, dwar il-moviment liberu
tal-haddiema fi hdan 1-Unjoni (GU 2011, L 141, p. 1), li jipprevedu l-ugwaljanza fit-trattament ta’ haddiem ¢ittadin ta’ Stat Membru impjegat
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor.

27 1-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li 1-Artikolu 45 TFUE jipprekludi wkoll legizlazzjoni li tohloq zvantagg ghall-haddiem biss minhabba li juza
d-dritt ta’ moviment liberu tieghu. Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Marzu 2011, Casteels (C-379/09, EU:C:2011:131, punti 29 u 30), kif
ukoll tat-13 ta’ Lulju 2016, Pépperl (C-187/15, EU:C:2016:550, punti 24 sa 26).

28 Ninnota li, sa fejn tali impjegat ikun ezer¢ita effettivament id-dritt ta’ moviment liberu tieghu, meta jkun gie ttrasferit lejn pajjiz barrani minn
stabbiliment jew minn sussidjarja tal-grupp li tinstab fil-Germanja, is-sitwazzjoni tieghu taqa’ taht l-ipotezi l-ohra prevista fid-domanda
preliminari, jigifieri dik li tikkoncerna lill-impjegati tal-grupp li jahdmu fil-Germanja. Ara l-punt 36 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

29 Fdan ir-rigward, ninnota li r-ragunament elaborat mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza tat-30 ta’ April 1996, Boukhalfa (C-214/94,
EU:C:1996:174), invokata mill-Kummissjoni, ma huwa bl-ebda mod applikabbli fil-kaz prezenti. Dan huwa minnu wkoll fdak li jikkoncerna
lis-sentenzi tas-6 ta’ Gunju 2000, Angonese (C-281/98, EU:C:2000:296), tas-16 ta’ Jannar 2003, Il-Kummissjoni vs L-Italja (C-388/01,
EU:C:2003:30) u tal-11 ta’ Jannar 2007, ITC (C-208/05, EU:C:2007:16), invokati mill-Awtorita tas-sorveljanza AELE.

30 Biex infakkar, abbazi ta’ gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, id-dispozizzjonijiet tat-Trattat FUE dwar il-moviment liberu tal-persuni
ma jistghux jigu applikati fuq attivitajiet li ma jipprezentaw l-ebda fattur ta’ rabta ma’ kwalunkwe mis-sitwazzjonijiet previsti mid-dritt
tal-Unjoni u fejn l-elementi kollha huma limitati ghall-intern ta’ stat Membru uniku. Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2015,
Brouillard (C-298/14, EU:C:2015:652, punt 26 u l-gurisprudenza ccitata). Ara wkoll, fir-rigward tad-dispozizzjonijiet tat-Trattat FUE dwar
il-liberta ta’ stabbiliment, il-liberta li jigu pprovduti servizzi u l-moviment liberu tal-kapital, is-sentenza tal-15 ta’ Novembru 2016, Ullens de
Schooten (C-268/15, EU:C:2016:874, punt 47).

31 Ara, fdak li jikkonc¢erna r-rabta ta’ kumpannija mal—otjdinament guridiku ta’ Stat Membru, is-sentenzi tad-9 ta’ Marzu 1999, Centros (C-212/97,
EU:C:1999:126, punt 20); tal-5 ta’ Novembru 2002, Uberseering (C-208/00, EU:C:2002:632, punt 57); tat-30 ta’ Settembru 2003, Inspire Art
(C-167/01, EU:C:2003:512, punt 97), kif ukoll tat-12 ta’ Dicembru 2006, Test Claimants in Class IV of the ACT Group Litigation (C-374/04,
EU:C:2006:773, punt 43).

32 Ara, fdan ir-rigward, I-Artikolu 8(2) tar-Regolament (KE) Nru 593/2008, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Gunju 2008, dwar
il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet kuntrattwali (Ruma I) (GU 2008, L 177, p. 6), li abbazi tieghu, fin-nuqqas ta’ ghazla ezercitata
mill-partijiet, il-kuntratt individwali tax-xoghol huwa rregolat mil-ligi tal-pajjiz li fih jew, fin-nuqqas ta’ dan, li minnu l-haddiem, b’ezekuzzjoni
tal-kuntratt, iwettaq generalment xogholu.

33 Ara, fdan ir-rigward, il-punti 74 u 75 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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55. F'dawn i¢-cirkustanzi, nikkunsidra li 1-fatt li I-kumpannija li timpjega lill-impjegat tinzamm jew hija
kkontrollata minn kumpannija stabbilita fi Stat Membru iehor ma huwiex fih innifsu suffi¢jenti sabiex
jikkostitwixxi fattur ta’ rabta ma’ kwalunkwe mis-sitwazzjonijiet previsti mill-Artikolu 45 TFUE. Fi
kliem iehor, il-moviment liberu tal-haddiema ma jistax jigi affettwat mill-akkwist ta’ min jimpjega
minn kumpannija stabbilita fi Stat Membru iehor. Fil-fatt, mill-perspettiva tas-sitwazzjoni tal-haddiem,
din i¢-¢irkustanza tikkostitwixxi fattur estern li ma ghandu l-ebda rabta mal-azzjonijiet tal-haddiem ™.

56. Din il-konkluzjoni ma tistax titpogga indiskussjoni mill-argumenti invokati minn K. Erzberger li
jipprovdu, minn naha, li l-impjegati li jahdmu fis-sussidjarji ta” TUI li jinsabu fi Stati Membri ohra
huma direttament ikkoncernati mid-decizjonijiet tal-kunsill ta’ supervizjoni ta’ TUI®, u, min-naha
l-ohra, l-eskluzjoni ta’ dawn l-impjegati mis-sistema Germaniza ta’ tmexxija kongunta tirrizulta
fsovrarapprezentazzjoni tal-interessi tal-impjegati nazzjonali fi hdan dan il-kunsill, liema haga hija
partikolarment problematika fil-kaz ta’ decizjonijiet fuq l-istabbiliment jew l-gheluq ta’ stabbilimenti fi
Stati Membri ohra™.

57. Fil-fatt, bla hsara ghar-rilevanza ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet fil-kuntest politiku nazzjonali,
ghandu jigi kkonstatat li dawn ma humiex ta’ natura li jpoggu fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 45 TFUE xi sitwazzjonijiet li ma jipprezentaw l-ebda fattur ta’ rabta mal-moviment liberu
tal-haddiema.

58. Fid-dawl ta’ dak li ntqal iktar ’il fuq, nikkunsidra li 1-Artikolu 45 TFUE ma japplikax fir-rigward
tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fis-sussidjarji tal-grupp li jinsabu fi Stati Membri ohra®.

59. Barra minn hekk, bil-kontra ta’ dak li jidher li jallegaw K. Erzberger u l-Kummissjoni,
l-Artikolu 18 TFUE lanqas ma jista’ japplika ghal dawn l-impjegati. Hekk kif jirrizulta minn
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-principju ta’ nondiskriminazzjoni stabbilit minn dan
l-artikolu ma jistax japplika fsitwazzjonijiet purament interni ta’ Stat Membru li ma jipprezentaw
l-ebda rabta ta’ konnessjoni ma’ kwalunkwe mis-sitwazzjonijiet previsti mid-dritt tal-Unjoni®*.

3) Fuq l-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fil-Germanja

60. Fir-rigward tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fil-Germanja, ingis, min-naha I-ohra, i,
kuntrarjament ghal dak li jallegaw TUI u I-Gvern Germaniz, 1-Artikolu 45 TFUE jista’ japplika.

34 Min-naha l-ohra, l-istruttura u l-kompozizzjoni tal-kapital tas-sussidjarja jista’ jkun rilevanti fir-rigward tal-applikabbilta ta’ dispozizzjonijiet ofira
tat-Trattat dwar il-libertajiet fundamentali. B’hekk, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, jaqghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni materjali
tad-dispozizzjonijiet tat-Trattat dwar il-liberta tal-istabbiliment, id-dispozizzjonijiet nazzjonali li japplikaw ghall-kontroll minn ¢ittadin tal-Istat
Membru kkoncernat, fil-kapital ta’ kumpannija stabbilita fi Stat Membru iehor, ta’ sehem li jippermettilha tezercita influwenza certa fuq
id-decizjonijiet ta’ din il-kumpannija u tiddetermina l-attivitajiet taghha. Ara s-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2007, Rewe Zentralfinanz (C-347/04,
EU:C:2007:194, punt 22 u l-gurisprudenza ccitata). Min-naha l-ohra, meta d-dispozizzjonijiet nazzjonali jkunu jikkoncernaw ishma miksuba
bl-iskop wahdieni li jsir investiment finanzjarju, minghajr ma tkun tista’ tigi ezercitata influwenza fuq l-amministrazzjoni jew il-kontroll
tal-impriza, dawn id-dispozizzjonijiet ghandhom jigu evalwati biss fid-dawl tal-moviment liberu tal-kapital. Ara s-sentenza tat-
13 ta’ Novembru 2012, Test Claimants in the FII Group Litigation (C-35/11, EU:C:2012:707, punt 92).

35 F’dan ir-rigward, K. Erzberger jirrileva li z-zona ta’ influwenza tal-imsemmi kunsill ma hijiex limitata ghat-territorju Germaniz, izda tinkludi
t-totalita tal-grupp ta’ kumpanniji, inkluzi l-istabbilimenti u s-sussidjarji li jinsabu fi Stati Membri ohra.

36 Ara, fir-rigward tal-allegat “defi¢it ta’ legittimitd” tas-sistema ta’ tmexxija kongunta Germaniza, fir-rigward tal-eskluzjoni tal-impjegati li jahdmu
barra mit-territorju Germaniz, Hellgardt, A., “Unionsrechtswidrigkeit der deutschen Mitbestimmung” u Hellwig, H.-J, “Vorschlag zur
Einbeziehung im Ausland titiger Arbeitnehmer in die deutsche Unternehmensmitbestimmung: Inpflichtnahme des Vorstands anstelle der
Betriebsverfassungsorgane zur Organisation der Wahlen”, Deutsche Mitbestimmung unter europdischem Reformzwang, Fachmedien Recht und
Wirtschaft, dfv Mediengruppe, Frankfurt am Main, 2016, p. 25, 26, 162 u 163, rapport tal-Kommission Mitbestimmung, Mitbestimmung und
neue Unternehmenskulturen, Bilanz und Perspektiven, Verlag Bertelsmann Stiftung, Giitersloh, 1998, p. 106 u 107, u l-proposta tal-grupp
tax-xoghol “Unternehmerische Mitbestimmung” (ZIP 2009, p. 885), tagsima A.IL1.

37 Nixtieq ninnota li l-analizi esposta fil-konkluzjonijiet prezenti ma tikkoncernax il-kaz fejn l-impjegat jahdem fi stabbiliment jew fergha
dipendenti li tinsab fi Stat Membru iehor barra dak li fiha hija stabbilita -kumpannija, peress li din il-konfigurazzjoni ma hijiex prezenti
fil-kawza principali. Ara l-punti 12 u 35 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ghaldaqgstant, ma jistax jigi eskluz li jista’ jkun necessarju, fil-futur, li
jinghataw xi precizazzjonijiet fir-rigward tal-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE ftali sitwazzjoni. Fil-fatt, fil-kaz fejn l-impjegat jahdem
direttament ghall-kumpannija, ir-relazzjoni tax-xoghol tgawdi hija stess minn natura transkonfinali.

38 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ Jannar 1986, Hurd (44/84, EU:C:1986:2, punt 55 u l-gurisprudenza ccitata).
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61. B’hekk nikkunsidra li ninsabu fil-prezenza ta’ sitwazzjoni prevista fl-Artikolu 45 TFUE, fejn
impjegat tal-grupp TUI li jahdem fil-Germanja jitlaq jew jixtieq jitlaq minn dan l-Istat Membru sabiex
jiehu pozizzjoni f'sussidjarja li tappartjeni lill-istess grupp stabbilita fi Stat Membru iehor.

62. B'differenza minn TUI, nikkunsidra li din ma hijiex perspettiva professjonali purament ipotetika, ta’
natura li trendi inapplikabbli lill-Artikolu 45 TFUE®. Anzi bil-kontra, fil-kaz fejn grupp ta’ kumpanniji
ta’ natura transkonfinali, bhal dak li taghmel parti minnu I-kumpannija konvenuta®, il-possibbilta li
impjegat jigi ttrasferit, kemm fuq inizjattiva tieghu stess, kif ukoll fuq talba ta’ min jimpjegah, bejn
zewg kumpanniji membri tal-grupp, li jinsabu fi Stati Membri differenti, tidhirli kompletament
koncepibbli.

63. Lanqas ma nista’ nagbel mal-argument li jidher li jsostni I-Gvern Germaniz li jghid li
I-Artikolu 45 TFUE ma jistax japplika ghall-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fil-Germanja, peress li
1-Artikolu 45(3)(c) TFUE jaghti biss lill-haddiema d-dritt li jirrisjedu fi Stat Membru sabiex jezercitaw
impjieg “skond il-ligijiet, regolamenti u regoli amministrattivi li jirregolaw l-impjieg tal-haddiema ta’
dak 1-Istat”.

64. F'dan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li l-paragrafu 3 tal-Artikolu 45 TFUE ma huwiex intiz biex
jillimita 1-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi artikolu, izda pjuttost li jippreciza 1-kontenut tad-dritt
tal-moviment liberu, fil-kaz fejn dan 1-Artikolu jista’ jigi applikat effettivament .

65. Fl-ahhar, nosserva li, bil-kontra ta’ dak li jidhru li jallegaw TUI u lI-Gvern Germaniz, in-nuqqas ta’
armonizzazzjoni fuq il-livell tal-Unjoni fir-rigward tat-tmexxija kongunta tal-haddiema ma jista’ jkollu
l-ebda impatt fuq l-applikabbilta tal-Artikolu 45 TFUE fil-kawza principali.

66. Ghalkemm huwa minnu li, fin-nuqqas ta’ tali armonizzazzjoni®, l-Istati Membri huma, bhala
principju, liberi sabiex jiddeterminaw il-grad tal-involviment tal-haddiema fil-gestjoni tal-kumpanniji li
joperaw fuq it-territorji rispettivi taghhom, dawn ghandhom jezercitaw din il-kompetenza b’rispett
ghad-dritt tal-Unjoni u, b'mod partikolari, tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 45 TFUE dwar
il-moviment liberu tal-haddiema®.

67. Fuq il-bazi ta’ dak li ntqal iktar il fuq, nikkunsidra li 1-Artikolu 45 TFUE jista’ japplika fir-rigward
tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fil-Germanja, meta jitilqu jew jixtiequ jitilqu minn dan l-Istat
Membru bil-ghan li jiehdu pozizzjoni fwahda mis-sussidjarji marbuta mal-grupp li tinsab fi Stat
Membru iehor.

39 F’dan ir-rigward, nosserva li r-ragunament elaborat mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza tat-28 ta’ Gunju 1984, Moser (180/83, EU:C:1984:233),
invokat minn TUIL ma huwiex applikabbli fi¢-¢irkustanzi tal-kawza prezenti, peress li jipprevedi ezempju distint minn dak suggett
ghall-evalwazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest tal-kawza prezenti.

40 Biex infakkar, il-grupp TUI jimpjega madwar 10 103 persuna fil-Germanja u madwar 39 536 persuna fl-Istati Membri l-ohra tal-Unjoni. Ara
l-punt 12 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

41 Skont l-Artikolu 45(3)(c) TFUE, “[Il-moviment liberu tal-haddiema] ghandu jinkludi d-dritt, minghajr pregudizzju ghal-limitazzjonijiet gustifkati
minhabba ordni pubbliku, sigurta’ pubblika u sahha pubblika” “li joqghod fkull Stat Membru sabiex jahdem fimpjieg skond il-ligijiet,
regolamenti u regoli amministrattivi li jirregolaw l-impjieg tal-haddiema ta’ dak l-Istat” (enfasi mizjuda minni). Min-naha l-ohra, nikkunsidra li
din id-dispozizzjoni hija tassew rilevanti peress li tirrigwarda d-determinazzjoni dwar jekk il-legizlazzjoni kkontestata tirrizultax frestrizzjoni
tal-moviment liberu tal-haddiema. Ara, fdan ir-rigward, il-punti 74 et seq ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

42 Bl-eccezzjoni ta’ dak li jikkoncerna lis-Kumpannija Ewropea (KE), lis-So¢jeta Kooperattiva Ewropea (SKE), I-imprizi ta’ dimensjoni Komunitarja
u l-gruppi ta’ imprizi ta’ dimensjoni Komunitarja kif ukoll il-mergers transkonfinali ta’ kumpannija b’kapital azzjonarju, il-kwistjoni
tal-partecipazzjoni tal-haddiema fil-kumpannija ma kinitx is-suggett, sakemm mhux qed niehu zball, ta’ legizlazzjoni fuq livell Ewropew. Ara
fdan ir-rigward, rispettivament, Direttiva tal-Kunsill 2001/86/KE, tat-8 ta’ Ottubru 2001, li tissupplimenta l-Istatut ghal kumpannija Ewropea
fir-rigward tal-involviment tal-impjegati [GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 4, p. 272), Direttiva tal-Kunsill 2003/72/KE, tat-
22 ta’ Lulju 2003, li tissupplimenta I-Istatut ghal Socjeta Kooperattiva Ewropea fir-rigward tal-involviment tal-impjegati (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 5, Vol 4, p. 338), Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill 2009/38/KE, tas-6 ta’ Mejju 2009, dwar l-istabbiliment ta’
Kunsill tax-Xoghlijiet Ewropew jew proc¢edura fl-imprizi fuq skala Komunitarja u fil-gruppi tal-imprizi fuq skala Komunitarja ghall-ghanijiet ta’
informazzjoni u ta’ konsultazzjoni tal-impjegati (GU 2009, L 122, p. 28) u l-Artikolu 16 tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill 2005/56/KE, tas-26 ta’ Ottubru 2005, dwar mergers transkonfinali ta’ kumpanniji ta’ responsabbilta limitata (GU 2005, L 310, p. 1).

43 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-26 ta’ Frar 2015, Martens (C-359/13, EU:C:2015:118, punt 23).
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68. Ghaldagstant hemm lok, fir-rigward ta’ din is-sitwazzjoni, li jsiru xi mistogsijiet dwar
il-kompatibbilta ta’ legizlazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali mal-Artikolu 45 TFUE.
Min-naha l-ohra, ma hemmx lok li tigi ezaminata din il-legizlazzjoni fid-dawl tal-Artikolu 18 TFUE™*.

69. Fl-analizi li gejja, ser nesponi r-ragunijiet ghalfejn nikkunsidra li tali legizlazzjoni ma tirrestringix
il-moviment liberu tal-haddiema [tagsima (a) tat-Titolu 4]. Sussidjarjament, ser nispjega r-ragunijiet
ghalfejn nikkunsidra li l-effetti restrittivi eventwali ta’ tali legizlazzjoni huma ggustifikati minn
ragunijiet imperattivi ta’ interess generali [tagsima (b) tat-Titolu 4].

4. Fugq il-kompatibbilta ta’ legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali
mal-Artikolu 45 TFUE

a) Fuq in-nuqqas ta’ restrizzjoni

70. Ghandu jitfakkar li, abbazi ta’ gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, anki jekk, skont
il-kliem taghhom, id-dispozizzjonijiet relattivi ghall-moviment liberu tal-haddiema huma intizi, b’'mod
partikolari, biex jizguraw il-benefi¢c¢ju tat-trattament nazzjonali fl-Istat Membru ospitanti, dawn
jipprekludu wkoll lill-Istat Membru ta’ origini milli jfixkel il-liberta ta’ xi wiehed mic-¢ittadini tieghu li
jaccetta u jezercita impjieg fi Stat Membru iehor .

71. FPdan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li dispozizzjonijiet nazzjonali li jfixklu jew
jiddiswadu cittadin ta’ Stat Membru milli jitlaq mill-Istat ta’ origini tieghu sabiex jezerc¢ita d-dritt ta’
moviment liberu tieghu jikkostitwixxu ostakolu ghal din il-liberta, anki jekk dawn huma applikabbli
indipendentement min-nazzjonalita tal-haddiema kkonc¢ernati*. 11-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat ukoll
li I-Artikolu 45 TFUE jipprekludi kull mizura nazzjonali li, anki jekk tapplika minghajr
diskriminazzjoni bbazata fuq in-nazzjonalita, tista’ tfixkel jew trendi inqas attraenti l-ezercizzju,
min-naha tac¢-¢ittadini tal-Unjoni, tal-libertajiet fundamentali ggarantiti mit-Trattat®.

72. Billi jibbazaw ruhhom fuq din il-gurisprudenza, K. Erzberger, I-Awtorita ta’ sorveljanza AELE u
l-Kummissjoni jsostni li l-eskluzjoni tal-impjegati tal-grupp TUI li jahdmu fi Stati Membri ohra
mill-iskema ta’ tmexxija kongunta tohloq restrizzjoni fuq il-moviment liberu tal-haddiema fis-sens
tal-Artikolu 45 TFUE. Skont dawn, il-fatt li impjegat li jahdem fil-Germanja jitlef id-dritt tal-vot u ta’
kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fi hdan il-kunsill ta’ supervizjoni
tal-kumpannija parent tal-grupp, jekk jigi ttrasferit lejn sussidjarja tal-grupp stabbilita fi Stat Membru
iehor, jista’ jwassal sabiex jiddiswadieh milli jaghmel uzu mid-dritt ta’ moviment liberu tieghu jew,
mill-inqas, sabiex irendi inqas attraenti l-ezercizzju ta’ dan id-dritt. Dan ikun iktar minnu b’'mod
partikolari ghall-impjegati li diga gew eletti fil-kunsill ta’ supervizjoni, peress li dawn l-impjegati
jkollhom jirrinunzjaw il-mandat taghhom fi hdan il-kunsill, meta jbiddlu l-post tax-xoghol lejn
sussidjarja stabbilita fi Stat Membru iehor *.

73. Minn naha taghhom, TUI, Betriebsrat der TUI et, il-Gvern Germaniz, Lussemburgiz, Olandiz u
Awstrijak isostnu li ma hemmx restrizzjoni tal-moviment liberu tal-haddiema.

44 Ara l-punti 39 u 40 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

45 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tas-26 ta’ Mejju 2016, Kohll u Kohll-Schlesser (C-300/15, EU:C:2016:361, punt 36 u l-gurisprudenza cc¢itata).
46 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tas-17 ta’ Marzu 2005, Kranemann (C-109/04, EU:C:2005:187, punt 26 u l-gurisprudenza c¢itata).

47 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-10 ta’ Marzu 2011, Casteels (C-379/09, EU:C:2011:131, punt 22 u l-gurisprudenza c¢itata).

48 Barra t-telf tal-influwenza u tal-pregju, impjegat membru tal-kunsill ta’ supervizjoni jitlef ukoll, skont K. Erzberger, id-drittijiet finanzjarji
marbuta mal-partecipazzjoni tieghu fdan il-korp, fil-kaz ta’ trasferiment lejn Stat Membru iehor. Skont din il-parti, il-membri tal-kunsill ta’
supervizjoni ta’ TUI jiksbu, skont Il-istatut tal-kumpannija konvenuta, allowance fissa ta’ EUR 50000 fis-sena, flimkien ma’ allowance
fil-konfront tas-servizzi pprovduti, li maghha jizdiedu ukoll xi biljetti ta” attendenza. Il-presidenti u r-rapprezentanti taghhom jiksbu multiplu ta’
din l-allowance.
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74. Qabel kollox, nosserva li skont it-termini tal-Artikolu 45(3)(c) TFUE, id-dritt tal-moviment liberu

tal-haddiema, stabbilit minn dan l-artikolu, fih, b’'mod partikolari, id-dritt li “joqghod fkull Stat

Membru sabiex jahdem fimpjieg skond il-ligijiet, regolamenti u regoli amministrattivi li jirregolaw
” 49

l-impjieg tal-haddiema ta’ dak [-Istat”™.

75. B’hekk, il-haddiem migrant jibbenefika, abbazi tal-Artikolu 45 TFUE, minn trattament ugwali
bhall-haddiema nazzjonali fl-Istat Membru ospitanti, b’'mod li jista’ jezercita attivita ekonomika
b’konformita mal-legizlazzjoni ta’ dan l-Istat Membru. Min-naha l-ohra, l-Artikolu 45 TFUE, ma
jaghtix lill-imsemmi haddiem id-dritt li “jesporta” il-kundizzjonijiet ta’ xoghol li kien jibbenefika
minnhom fl-Istat Membru ta’ origini lejn Stat Membru iehor. Fil-fatt, hekk kif irrileva 1-Avukat
Generali Fennelly, fil-Konkluzjonijiet tieghu fil-kawza Graf, “normalment, il-haddiem migrant ghandu
jaccetta s-suq tax-xoghol nazzjonali hekk kif inhu”*. [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

76. Logikament, hija gurisprudenza stabbilita li 1-Artikolu 45 TFUE ma jipprovdix ghad-differenzi
fit-trattament eventwali li jistghu jirrizultaw, bejn Stat Membru u iehor, minn differenzi fil-ligijiet li
jezistu bejn l-Istati Membri differenti, mill-mument li dawn jaffettwaw il-persuni kollha li jaqghu taht
l-applikazzjoni taghhom, skont kriterji oggettivi u minghajr kunsiderazzjoni ghan-nazzjonalita
taghhom”®".  Fl-istess sens, il-Qorti tal-Gustizzja ddec¢idiet ukoll, fdak li jikkonc¢erna
lI-Artikolu 18 TFUE, 1li ma nistghux nikkunsidraw bhala kuntrarja ghall-prin¢ipju ta’
nondiskriminazzjoni l-applikazzjoni ta’ legizlazzjoni nazzjonali minhabba I-fatt biss li I-Istati Membri

l-ohra japplikaw dispozizzjonijiet inqas stretti®.

77. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li d-dritt primarju tal-Unjoni ma jistax
jiggarantixxi lil persuna assigurata li trasferiment fi Stat Membru iehor barra l-Istat Membru ta’
origini tieghu huwa newtrali fir-rigward tas-sigurta soc¢jali, peress li tali trasferiment, fid-dawl
tad-differenzi ezistenti bejn l-iskemi u l-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri, jista’, skont il-kaz, ikunu
iktar jew inqas vantagguz ghall-persuna kkoncernata fuq il-livell tal-protezzjoni so¢jali®. Fl-opinjoni
tieghi, dan ir-ragunament huwa direttament trasponibbli ghall-iskemi tal-Istati Membri dwar
il-partecipazzjoni tal-haddiema. Fdan ir-rigward infakkar li d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura
fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-kunsill ta’ supervizjoni tal-kumpannija, hekk kif
previst mil-legizlazzjoni Germaniza kkoncernata, jikkostitwixxi, fl-opinjoni tieghi, kundizzjoni
tax-xoghol fis-sens tal-Artikolu 45(2) TFUE™.

78. Fl-opinjoni tieghi, minn dan isegwi li impjegat li telaq mill-Germanja, bil-ghan li jezer¢ita attivita
ekonomika fi Stat Membru iehor, ma jistax jipprezerva, abbazi tal-Artikolu 45 TFUE, il-benefic¢ju
tad-drittijiet ta’ partecipazzjoni li tipprevedi l-legizlazzjoni Germaniza. Min-naha l-ohra, dan jibbenefika
fl-imsemmi Stat Membru minn drittijiet ta’ partecipazzjoni, sa fejn il-legizlazzjoni ta’ dan I-Istat
Membru taghtih tali drittijiet.

79. Fil-kawza prezenti, ghad hemm madankollu 1-kwistjoni jekk dawn il-konkluzjonijiet humiex validi
wkoll fil-kaz ta’ trasferiment tal-impjegat fi hdan il-grupp ta’ kumpanniji. Fi kliem iehor, ghandu jigi
ddeterminat jekk l-impjegat li huwa ttrasferit minn kumpannija lejn ohra, filwaqt li dawn huma
stabbiliti fi Stati Membri differenti izda huma parti mill-istess grupp, jistax jinvoka

49 Enfasi mizjuda minni. Ara wkoll, I-Artikolu 2 tar-Regolament Nru 492/2011, li abbazi tieghu “[k]walunkwe cittadin ta’ xi Stat Membru u kull
min ihaddem li jkunu qeghdin iwettqu xi attivita fit-territorju ta’ xi Stat Membru jistghu jiskambjaw l-applikazzjonijiet taghhom ghal u l-offerti
taghhom ta’ impjieg, u jistghu jikkonkludu u jhaddmu kuntratti ta’ impjieg skont id-dispozizzjonijiet fis-sehh stabbiliti b’ligi, regolament, jew
azzjoni amministrativa, minghajr l-ebda diskriminazzjoni rizultanti minnhom”. (enfasi mizjuda minni).

50 Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Fennelly fil-Kawza Graf (C-190/98, EU:C:1999:423, punt 32).

51 Ara, b’mod partikolari, is-sentenza tat-28 ta’ Gunju 1978, Kenny (1/78, EU:C:1978:140, punt 18).

52 Ara s-sentenza tas-17 ta’ Ottubru 1995, Fishermen’s Organisations et (C-44/94, EU:C:1995:325, punt 45 u l-gurisprudenza ccitata.

53 Ara b'mod partikolari, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2016, Popperl (C-187/15, EU:C:2016:550, punt 24). Ara wkoll, fir-rigward
tat-tassazzjoni, is-sentenzi tas-26 ta’ April 2007, Alevizos (C-392/05, EU:C:2007:251, punt 76 u l-gurisprudenza ccitata), kif ukoll tat-
2 ta’ Marzu 2017, Eschenbrenner (C-496/15, EU:C:2017:152, punt 46).

54 Ara l-punti 42 sa 44 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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l-Artikolu 45 TFUE bil-ghan li jipprezerva, wara t-trasferiment tieghu, certi drittijiet fir-rigward
tat-tmexxija kongunta fi hdan il-kumpannija parent tal-grupp li ghandu abbazi tal-legizlazzjoni
tal-Istat Membru ta’ origini tieghu. Huwa essenzjalment dan li jallegaw K. Erzberger, 1-Awtorita ta’
sorveljanza AELE u l-Kummissjoni.

80. Ingis li din id-domanda jisthoqqilha risposta negattiva.

81. Fil-fatt, ma nsib l-ebda bazi fit-Trattati jew fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja sabiex titwettaq
distinzjoni bejn l-impjegat li jbiddel xogholu bejn Zewg kumpanniji mhux konnessi stabbiliti fi Stati
Membri differenti u dak li kien is-suggett ta’ trasferiment bejn zewg kumpanniji li huma parti
mill-istess grupp ta’ kumpanniji izda stabbiliti fi Stat Membri differenti. Mill-perspettiva tal-moviment
liberu tal-haddiema, dan huwa, fiz-zewg kazijiet, c¢aqliq minn Stat Membru lejn iehor,
bl-implikazzjonijiet kollha li jirrizultaw minnha ghall-impjegat, fosthom b’'mod partikolari bidla
fil-kondizzjonijiet tax-xoghol applikabbli. Hekk kif diga indikajt, in-natura transkonfinali tal-grupp ta’
kumpanniji ma tnehhi xejn mill-fatt 1li s-sitwazzjoni ta’ xoghol tal-impjegat hija principalment
iddeterminata skont il-legizlazzjoni tal-Istat Membru li fih hija ezer¢itata l-attivitd bi hlas™.

82. Ghalkemm ghandi simpatija lejn 1-idea li tghid li kull haddiem impjegat minn grupp ta’ kumpanniji
ghandu jibbenefika, fi hdan 1-Unjoni, mill-istess drittijiet ta’ partec¢ipazzjoni fi hdan dan il-grupp, b'mod
indipendenti mill-lokalizzazzjoni tal-post tax-xoghol tieghu, ghandu jigi kkonstatat li, fl-istat attwali
tad-dritt tal-Unjoni, I-involviment tal-haddiema fil-gestjoni tal-kumpanniji nazzjonali tal-Istati Membri
ma kinitx is-suggett ta’ armonizzazzjoni fuq livell Ewropew *. Fin-nuqqas ta’ tali armonizzazzjoni, inqis
li I-kwistjoni sabiex jigu inkluzi jew le l-impjegati ta’ grupp li jahdmu fi Stati Membri ohra fl-iskema
nazzjonali ta’ parte¢ipazzjoni tiddependi fuq l-ghazla tal-Istati Membri”.

83. Fi kliem iehor, inqis li, fl-istat attwali tad-dritt tal-Unjoni, 1-Istati Membri ma humiex marbuta,
abbazi tal-Artikolu 45 TFUE, li jaghtu lill-haddiema li jitilqu mit-territorju taghhom sabiex iwettqu
attivita ekonomika fi Stat Membru iehor, l-istess drittijiet ta’ partec¢ipazzjoni li jgawdu minnhom
l-impjegati li jahdmu fit-territorju nazzjonali, izda li jibqghu liberi li jaghmlu dan abbazi tad-dritt
nazzjonali taghhom .

55 Ara l-punti 53 sa 54 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

56 Ara n-nota ta’ qiegh il-pagna 42 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ninnota li l-Kummissjoni pproponiet, fI-1972, sabiex tarmonizza parzjalment
ir-regoli tal-Istati Membri dwar il-partecipazzjoni tal-haddiema fin-nominazzjoni jew fir-revoka tal-membri tal-korp ta’ supervizjoni
tal-kumpanniji pubblici ta’ responsabbilta limitata, li madankollu ma kisbitx l-appogg tal-Kunsill. Ara, b’'mod partikolari, it-tmien premessa u
1-Artikolu 4 ta’ din il-proposta, ipprezentata mill-Kummissjoni fid-9 ta’ Ottubru 1972, ghal hames direttiva intiza sabiex tikkoordina 1-garanziji
mehtiega fl-Istati Membri, mill-kumpanniji, fis-sens tal-Artikolu 58(2) tat-Trattat, sabiex jigu protetti l-interessi, kemm tal-assocjati kif ukoll
tat-terzi fdak li jikkoncerna l-istruttura tal-kumpanniji b’responsabbilta limitata, kif ukoll tas-setghat u tal-obbligi tal-korpi taghhom
[COM(1972)887]. 1l-proposta giet irtirata bil-komunikazzjoni tal-Kummissjoni tal-21 ta’ Dicembru 2001 [COM (2001)763 finali/2].

57 Ninnota li l-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri fir-rigward tal-involviment tal-haddiema huma s-suggett ta’ divergenzi kunsiderevoli. Ara, fdan
ir-rigward, 1-Anness III tar-rapport finali tal-grupp ta’ esperti, Systémes européens d’implication des salariés, ta’ Mejju 1997 (rapport Davignon)
(C4-0455/97) u l-punt 3.2 tar-rapport tar-Reflection Group On the Future of EU Company Law tal-5 ta’ April 2011, it-tnejn ippreparati fuq
l-inizjattiva tal-Kummissjoni. Iz-zewg rapporti jsemmu esplicitament lis-sistema ta’ tmexxija kongunta Germaniza. Ara wkoll,
Unternehmens-Mitbestimmung der Arbeitnehmer im Recht der EU-Mitgliedstaaten (iccitata iktar ’il fuq, nota ta’ qiegh il-pagna 14) u
Weansleben, T., “Arbeitnehmermitbestimmung auf Organebene in den Mitgliedstaaten der Europdischen Union im Rechtsvergleich”, Deutsche
Mitbestimmung unter europdischem Reformzwang (ic¢itata iktar 'il fuq, nota ta’ giegh il-pagna 36), p. 108 sa 134.

5

2]

Certi Stati Membri jaghtu effettivament lill-haddiema impjegati fi Stati Membri ohra d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tal-korpi ta’
amministrazzjoni jew ta’ gestjoni tal-kumpanniji nazzjonali. Ara, fdak li jikkoncerna lid-Danimarka, I-Artikolu 140(1) u I-Artikolu 141(1) u (3)
tal-lovbekendtgorelse nr. 1089 om aktie- og anpartsselskaber (selskabsloven) (Digriet Legali Nru 1089 tal-kumpanniji), tal-
14 ta’ Settembru 2015, u l-Artikoli 2, 15, 16 u 48 tal-bekendtgerelse Nru 344 om medarbejderrepreesentation i aktie- og anpartsselskaber
(Digriet Nru 344 fuq ir-rapprezentazzjoni tal-haddiema fil-kumpanniji) tat-30 ta’ Marzu 2012. Abbazi tal-imsemmija dispozizzjonijiet,
l-impjegati li jahdmu fl-istabbilimenti ta’ kumpannija Daniza li jinsabu fi Stati Membri ohra tal-Unjoni u taz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE)
huma inkluzi fl-iskema ta’ partecipazzjoni fil-korp ta’ gestjoni ta’ din il-kumpannija. Barra minn hekk, l-assemblea generali tal-kumpannija
Daniza tista’ wkoll tiddeciedi li tinkludi lill-impjegati li jahdmu fis-sussidjarji ta’ din il-kumpannija li jinsabu fi Stati Membri ohra tal-Unjoni u
taz-ZEE fl-iskema ta’ partec¢ipazzjoni fil-korp ta’ gestjoni tal-kumpannija parent Daniza. L-Awtorita ta’ sorveljanza AELE tindika li l-legizlazzjoni
Norvegiza tipprevedi wkoll il-possibbilta li jigu inkluzi l-impjegati tal-grupp li jahdmu barra fl-iskema ta’ partecipazzjoni fil-korp ta’ supervizjoni
tal-kumpannija parent Norvegiza.
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84. Ghaldagstant, nikkonkludi li legizlazzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li
l-impjegati li jahdmu fl-istabbilimenti ta’ kumpannija jew tal-kumpanniji fil-grupp li jinsabu
fit-territorju nazzjonali biss ikollhom dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti
tal-haddiema fi hdan il-kunsill ta’ supervizjoni tal-kumpannija ma tikkostitwixxix restrizzjoni
ghall-moviment liberu tal-haddiema fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE.

85. Ghall-finijiet ta’ kompletezza u fil-kaz fejn il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li legizlazzjoni
nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, tirrizulta frestrizzjoni tal-moviment liberu
tal-haddiema, fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE, ser nesponi fit-tagsima li gejja r-ragunijiet ghalfejn inqis
li tali restrizzjoni hija, fkull kaz, iggustifikata®.

b) Sussidjarjament, fuq l-eZistenza eventwali ta’ gustifikazzjoni

86. Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, mizura nazzjonali li tista’ tostakola I-moviment
liberu tal-haddiema, li hija, bhala principju, ipprojbita mill-Artikolu 45 TFUE, ma tistax tigi ammessa
hlief meta ssegwi wiehed mill-ghanijiet legittimi stabbiliti fit-Trattat jew jekk hija ggustifikata minn
ragunijiet imperattivi ta’ interess generali. Xorta, fkaz bhal dan, ikun mehtieg li 1-applikazzjoni taghha
tkun adattata sabiex tiggarantixxi t-twettiq tal-ghan inkwistjoni u ma tec¢edix dak li huwa necessarju
sabiex dan l-ghan jintlahaq®.

87. Fil-kawza  prezenti, l-ebda wiehed mill-ghanijiet legittimi esplicitament imsemmija
fl-Artikolu 45(3) TFUE ma gew invokati mill-partijiet u persuni interessati li pprezentaw xi
osservazzjonijiet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja®. Min-naha l-ohra, dawn il-partijiet u persuni
interessati jinvokaw ragunijiet imperattivi ta’ interess generali, fil-kaz fejn il-Qorti tal-Gustizzja
tiddeciedi li I-legizlazzjoni Germaniza inkwistjoni twassal ghal restrizzjoni tal-moviment liberu
tal-haddiema fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE.

1) Fuq ir-ragunijiet imperattivi ta’ interess generali invokati

88. TUI u l-Gvern Germaniz u Awstrijak jinvokaw, essenzjalment, gustifikazzjonijiet ibbazati fuq
il-principju ta’ territorjalita, hekk kif huma rrikonoxxuti mid-dritt internazzjonali u mid-dritt
tal-Unjoni®>. Minn dan il-prin¢ipju jirrizulta li l-kompetenza tal-legizlatur Germaniz hija limitata
ghat-territorju Germaniz, liema haga tostakola l-inkluzjoni tal-haddiema impjegati fi Stati Membri ohra
mill-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza. Il-Gvern Fran¢iz huwa pjuttost tal-opinjoni li l-kawza
prezenti taghti l-opportunita lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tistabbilixxi raguni imperattiva ta’ interess
generali li hija bbazata fuq il-htiega li tigi rrikonoxxuta d-diversita tal-mudelli so¢jali fl-Istati Membri
fir-rigward tar-rapprezentazzjoni tal-haddiema. Bl-istess mod, Betriebsrat der TUI ef, jirreferu

59 Ghall-finijiet ta’ kompletezza, nirrileva li, fdan il-kaz, il-gurisprudenza Graf (sentenza tas-27 ta’ Jannar 2000, C-190/98, EU:C:2000:49, punti 24
u 25 u l-gurisprudenza c¢itata), invokata minn diversi partijiet u persuni interessati, ma tistax tapplika ghal legizlazzjoni, bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali. Fil-fatt, it-telf tad-dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiem fi hdan il-kunsill ta’
supervizjoni tal-kumpannija u, jekk ikun il-kaz, tat-telf tal-mandat fi hdan dan il-kunsill, fil-kaz tat-trasferiment tal-impjegat lejn Stat Membru
iehor, ma tistax titqies, fl-opinjoni tieghi, bhala cirkustanza incerta wisq u indiretta fis-sens ta’ din il-gurisprudenza. Ara, fdan ir-rigward,
is-sentenza tal-1 ta’ April 2008, Il-Gvern tal-Komunita Franciza vs II-Gvern tal-Wallonja (C-212/06, EU:C:2008:178, punt 51). Ara wkoll, f'sens
analogu u fir-rigward tal-moviment liberu tal-kapital, stabbilit fl-Artikoli 63 TFUE et seq, is-sentenza tal-14 ta’ Frar 2008, Il-Kummissjoni vs
Spanja (C-274/06, mhux ippubblikata, EU:C:2008:86, punt 24).

60 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ Dicembru 2013, Zentralbetriebsrat der gemeinniitzigen Salzburger Landeskliniken (C-514/12,
EU:C:2013:799, punti 35 u 36 u l-gurisprudenza ccitata).

61 Infakkar li 1-Artikolu 45(3) TFUE jaccetta restrizzjonijiet iggustifikati minn ragunijiet ta’ ordni pubbliku, ta’ sigurta pubblika jew ta’ sahha
pubblika.

62 Issir referenza partikolari ghas-sentenzi tal-24 ta’ Novembru 1992, Poulsen u Diva Navigation (C-286/90, EU:C:1992:453, punti 9, 28 u 29); tal-
14 ta’ Lulju 1994, Peralta (C-379/92, EU:C:1994:296, punti 46 u 47); tal-5 ta’ Ottubru 1994, van Schaik (C-55/93, EU:C:1994:363, punt 16); tat-
13 ta’ Dicembru 2005, Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763, punti 36 et seq), kif ukoll tad-29 ta’ Novembru 2011, National Grid Indus
(C-371/10, EU:C:2011:785, punti 43 et seq).
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ghall-Artikolu 4(2) TUE, li abbazi tieghu 1-Unjoni tirrispetta l-identita nazzjonali tal-Istati Membri.
Fl-ahhar, il-Kummissjoni tqis li 1-htiega li jigi zgurat funzjonament tajjeb tar-regoli dwar it-tmexxija
kongunta tista’ tiggustifika restrizzjoni tal-moviment liberu tal-haddiema, liema haga ghandha tigi
ddeterminata mill-qorti nazzjonali®

89. Min-naha l-ohra, K. Erzberger u l-Awtorita ta’ sorveljanza AELE huma tal-opinjoni li r-ragunijiet
imperattivi ta’ interess generali invokati fil-kawza prezenti ma jistghux jiggustifikaw ir-restrizzjoni
tal-moviment liberu tal-haddiema li tirrizulta mil-legizlazzjoni inkwistjoni. Din il-pozizzjoni hija
l-istess, jidhirli, bhal dik tal-qorti tar-rinviju*

2) Fuq il-gustifikazzjoni bbazata fuq il-principju ta’ territorjalita

90. Qabel kollox, ghandu jigi kkonstatat li, fil-kuntest tal-kawza prezenti, il-princ¢ipju ta’ territorjalita
huwa invokat bhala ostakolu sabiex l-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza tigi applikata fuq
l-impjegati li jahdmu barra mill-Germanja. Fil-fatt, mill-imsemmi prin¢ipju jirrizulta li l-legizlatur
Germaniz ma ghandux il-kompetenza legizlattiva necessarja sabiex jinkludi lil dawn l-impjegati
fl-imsemmija skema.

91. Hekk kif jirrizulta mill-analizi esposta iktar il fuq, inqis li r-Repubblika Federali tal-Germanja ma
hijiex marbuta, abbazi tal-Artikolu 45 TFUE, li taghti lill-impjegati li jitilqu mit-territorju taghha
sabiex jezercitaw attivita ekonomika fi Stat Membru iehor, l-istess drittijiet ta’ partecipazzjoni bhal
dawk li )1bbenef11<aw minnhom l-impjegati li jahdmu fil- -Germanja skont il-legizlazzjoni Germaniza
inkwistjoni®. Fil-kaz fejn il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li din il-legizlazzjoni tohloq restrizzjoni
ghall-moviment liberu tal-haddiema, fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE, inqis madankollu li I-prin¢ipju ta’
territorjalitd ma jostakolax lir-Repubblika Federali tal-Germanja milli tinkludi lill-impjegati tal-ewwel
mill-iskema ta’ tmexxija kongunta taghha.

92. Il-principju ta’ territorjalit kien gie rrikonoxxut mill-Qorti tal-Gustizzja bhala ghan legittimu li
jista’ jiggustifika restrizzjoni tal-moviment liberu, b’'mod partikolari fil-kuntest tal-legizlazzjonijiet
nazzjonali dwar it-tassazzjoni li jostakolaw il-libertd ta’ stabbiliment stabbilita mit-Trattat®. F'dan
ir-rigward, l-imsemmi principju ta’ spiss gie kkunsidrat flimkien ma ghan legittimu iehor, jigifieri dak
taz-zamma tat-tqassim tas- setgha ta’ tassazzjoni bejn l-Istati Membri®. F'dan il-kuntest, il-Qorti
tal-Gustizzja kkonstatat li l-prin¢ipju ta’ territorjalitd ghandu l-funzjoni li jintroduci, fl-applikazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, in-necessita li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-limiti tal-kompetenza fiskali tal-Istati
Membri®.

63 F'dan ir-rigward, din il-qorti ghandha tivverifika b'mod partikolari, skont il-Kummissjoni, jekk it-tmexxija kongunta abbazi tal-legizlazzjoni
Germaniza tistax tigi estiza ghal impjegati li jahdmu fi Stati Membri ohra minn perspettiva prattika u organizzattiva.

64 Ara l-punt 21 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

65 Ara l-punt 83 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Barra minn hekk, id-direttivi relattivi ghall-involviment tal-haddiema fil—Kumpannija Ewropea (SE) u
fis-So¢jeta Kooperattiva Ewropea (SKE) lanqas ma jipprevedu l-applikazzjoni tal-iskema ta’ partecipazzjoni nazzjonali lill-haddiema impjegati fi
Stati Membri ohra. Ara, b'mod partikolari, id-dispozizzjonijiet ta’ referenza previsti fl-ewwel subparagrafu tal-Parti 1(a) u (b) tal-Anness
tad-Direttivi 2001/86 u 2003/72. Dan huwa minnu wkoll fdak li jikkonc¢erna l-kumitat ta’ impriza Ewropea fl-imprizi ta’ dimensjoni
Komunitarja u l-gruppi tal-imprizi ta’ dimensjoni Komunitarja, skont I-indikazzjonijiet sussidjarji adottati mill-Istati Membri abbazi
tad-Direttiva 2009/38. Ara l-punt 1(b) tal-Anness I ta’ din l-ahhar direttiva.

66 Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-13 ta’ Dicembru 2005, Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763, punt 39). Ghall-kompletezza, nixtieq
nippreciza li r-rikonoxximent minn naha tal-Qorti tal-Gustizzja tal-princ¢ipju ta’ territorjalita ma huwiex limitat ghall-qasam tat-tassazzjoni.
Madankollu, il-gurisprudenza relattiva ghall-imsemmi prin¢ipju fogsma ohra ma tikkoncernax lill-libertajiet fundamentali tat-Trattat u
ghaldagstant, ma tipprezenta l-ebda interess fil-kawza prezenti.

67 Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tas-7 ta’ Settembru 2006, N (C-470/04, EU:C:2006:525, punti 41 sa 46); tad-29 ta’ Novembru 2011, National
Grid Indus (C-371/10, EU:C:ZOI 1:785, punti 45 sa 48); tas-16 ta’ April 2015, II-Kummissjoni vs II-Germanja (C-591/13, EU:C:2015:230, punti 64

u 65), kif ukoll tat-8 ta’ Gunju 2016, Hiinnebeck (C-479/ 14, EU:C:2016:412, punt 65). Ara, ukoll, is-sentenza tal-21 ta’ Marzu 2002, Cura
Anlagen (C-451/99, EU:C:2002:195, punt 40), fejn il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li huwa mixtieq li l-Istati Membri “jagsmu bejniethom din
il-kompetenza fiskali fuq il-bazi ta’ kriterji bhat-territorju li fih karozza tintuza realment jew ir-residenza tas-sewwieq, li huma komponenti
diversi tal-principju tat-territorjalita” (enfasi mizjuda minni).

68 Ara s-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2007, Rewe Zentralfinanz (C-347/04, EU:C:2007:194, punt 69). F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja taghmel
referenza ghall-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Poiares Maduro fil-Kawza Rewe Zentralfinanz (C-347/04, EU:C:2006:350, punt 49).
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93. Niddubita serjament li l-gurisprudenza fir-rigward tat-tassazzjoni hija trasponibbli fil-kawza
prezenti.

94. Fl-ewwel lok, fil-qasam tat-tassazzjoni, il-principju ta’ territorjalita, hekk kif irrikonoxxut mill-Qorti
tal-Gustizzja, huwa intiz biex isolvi problemi specifi¢i fdan il-qasam, fosthom b'mod partikolari dawk
sabiex tigi eliminata t-tassazzjoni doppja® u sabiex jigu evitati s-sitwazzjonijiet ta’ natura li
jikkompromettu d-dritt tal-Istat Membru ta’ origini sabiex jezercita l-kompetenza fiskali tieghu
fir-rigward tal-attivitajiet imwettqa fuq it-territorju tieghu™.

95. Issa, fil-kuntest tal-iskema ta’ partecipazzjoni tal-haddiema, tali problemi ma jipprezentawx
ruhhom. B’hekk ingis li xejn ma jipprekludi li haddiem impjegat minn sussidjarja stabbilita fi Stat
Membru barra dak li tinstab fih il-kumpannija parent, jibbenefika minn “rapprezentazzjoni doppja”,
jigifieri, minn naha, fi hdan is-sussidjarja, abbazi tal-legizlazzjoni tal-Istat Membru tal-impjieg, u,
min-naha l-ohra, fi hdan il-kumpannija parent, b’konformita mal-legizlazzjoni tal-Istat Membru fejn
hija stabbilita din il-kumpannija.

96. Fit-tieni lok, kuntrarjament ghal dak li jallegaw TUI, kif ukoll il-Gvern Germaniz u tal-Pajjizi
I-Baxxi, ingis li l-inkluzjoni fl-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza tal-impjegati li jahdmu fi Stati
Membri ohra ma timplikax, fiha innifisha, interferenza fis-sovranita jew fil-kompetenzi legizlattivi
tal-Istati Membri l-ohra. Fil-fatt, inqis, bhall-Awtorita ta’ sorveljanza AELE u l-Kummissjoni, li
l-kwistjoni sabiex isir maghruf liema huma l-impjegati li jistghu jippartecipaw fl-elezzjonijiet
tal-membri tal-kunsill ta’ supervizjoni ta’ kumpannija Germaniza taqa’ kompletament taht is-setgha
tal-legizlatur Germaniz”. Fi kliem iehor, ma hemmx kunflitt ta’ kompetenza ™.

97. FPdawn i¢-cirkustanzi, inqis li 1-eskluzjoni tal-haddiema impjegati fi Stati Membri ohra mill-iskema
ta’ tmexxija kongunta Germaniza ma tistax titqies bhala estensjoni tal-prin¢ipju ta’ territorjalita.

98. Madankolly, il-Gvern Germaniz huwa tal-opinjoni li 1-kwistjoni ta’ extraterritorjalita hija rilevanti
fil-kuntest tal-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza, minhabba I-fatt li l-imsemmija skema timponi,
fil-kuntest tar-regolament elettorali”, certi obbligi fuq livell ta’ organizzazzjoni u tal-implementazzjoni
tal-elezzjonijiet, fuq il-kumpanniji kollha li huma parti mill-grupp ta’ kumpanniji, kif ukoll fuq
l-impjegati kandidati fl-elezzjonijiet™. B’hekk, abbazi ta’ dan ir-regolament, l-elezzjonijiet tal-kunsill ta’
supervizjoni tal-kumpannija Germaniza ma humiex organizzati b'mod c¢entrali mid-diretturi ta’ din
il-kumpannija, izda pjuttost b'mod di¢entralizzat mill-impjegati innifishom fi hdan kull kumpannija
fil-grupp. Issa, peress li s-sussidjarji stabbiliti fi Stati Membri ohra u l-impjegati taghhom ma humiex
suggetti ghad-dritt Germaniz, il-legizlatur Germaniz ma huwiex fpozizzjoni li jimponi xi obbligi
fughom b’konformita mar-regolament elettorali u, konsegwentement, li jinkludihom fl-iskema ta’
tmexxija kongunta Germaniza.

69 Ara b'mod partikolari, fdan is-sens, is-sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2016, II-Kummissjoni vs Il-Portugall (C-503/14, EU:C:2016:979, punti 50
u 51 u l-gurisprudenza ccitata.

70 Ara, b'mod partikolari, lis-sentenza tas-16 ta’ April 2015, II-Kummissjoni vs Il—Germanja (C-591/13, EU:C:2015:230, punt 65 u l-gurisprudenza
Ccitata.

71 Fdan ir-rigward, il-kawza prezenti tiddistingwi ruhha minn dik li tat lok ghas-sentenza tal-14 ta’ Lulju 1994, Peralta (C-379/92, EU:C:1994:296),
invokata minn TUI u mill-Gvern Germaniz.

72 Ara, fdan ir-rigward, is-sentenzi tad-29 ta’ Marzu 2007, Rewe Zentralfinanz (C-347/04, EU:C:2007:194, punt 69), u tat-8 ta’ Gunju 2016,
Hiinnebeck (C-479/14, EU:C:2016:412, punt 66). Sabiex infakkar, certi Stati Membri tal-Unjoni u taz-ZEE jaghtu effettivament lill-haddiema
impjegati fi Stati Membri ohra d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet li jikkoncernaw il-korpi ta’ amministrazzjoni jew ta’ gestjoni
tal-kumpanniji nazzjonali. Ara n-nota ta’ qiegh il-pagna 58 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

73 1I-Gvern Germaniz jirreferi, b'mod partikolari, ghad-Dritte Wahlordnung zum Mitbestimmungsgesetz (3. WOMitbestG) (it-tielet regolament
elettorali li jimplementa I-ligi fuq it-tmexxija kongunta) tas-27 ta’ Mejju 2002 (BGBL 2002 I, p. 1741), kif emendat I-iktar recentement
mill-Verordnung (regolament) tas-26 ta’ Awwissu 2015 (BGBL 2015 I p. 1443).

74 B'mod partikolari, il-Gvern isemmi l-obbligu tas-sussidjarja li ssostni l-istabbiliment ta’ kumitati elettorali, li tipprovdi listi tal-persunal u
informazzjoni ohra sabiex il-kumitati jkunu jistghu jistabbilixxu r-registri elettorali, skont id-dispozizzjonijiet Germanizi rilevanti, u sabiex
jaghtu hin liberu bi hlas lill-impjegati sabiex iwettqu d-doveri tal-kumitat elettorali.
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99. Ghaldagstant, nosserva li huwa d-disinn specifiku tal-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza, u,
b’'mod partikolari, l-obbligi li jirrizultaw mir-regolament elettorali li jostakolaw, skont il-Gvern
Germaniz li l-impjegati li jahdmu fl-Istati Membri l-ohra jkunu inkluzi fdin I-iskema. Ghaldagstant,
l-eskluzjoni ta’ dawn Il-impjegati ma hijiex necessita assoluta marbuta mas-setgha legizlattiva
tal-legizlatur Germaniz, izda pjuttost il-konsegwenza ta’ certi ghazliet li dan ghamel, fdak li
jikkoncerna, b’'mod partikolari, il-modalitajiet tal-elezzjonijiet ™.

100. Ghaldagstant, ghandu jigi mistogsi jekk il-legizlazzjoni inkwistjoni fil-kawza principali tistax tigi
ggustifikata mill-ghan 1i tigi ggarantita l-partecipazzjoni tal-haddiema fil-kumpannija, b’konformita
mal-partikolaritajiet socjali, ekonomici u kulturali, hekk kif isostnu, essenzjalment il-Gvern Franciz u
Betriebsrat der TUI et”.

3) Fuq il-gustifikazzjoni bbazata fuq I-ghan i tigi Zgurata [-partecipazzjoni tal-haddiema
fil-kumpannija b’konformita mal-partikolaritajiet socjali, ekonomici u kulturali nazzjonali

101. Ghandu jigi kkonstatat li, filwaqt li Betriebsrat der TUI et jibbazaw ruhhom fuq
l-Artikolu 4(2) TUE”, li abbazi tieghu 1-Unjoni tirrispetta l-identitd nazzjonali tal-Istati Membri
inerenti ghall-istrutturi fundamentali politi¢i u kostituzzjonali taghhom, din id-dispozizzjoni ma gietx
invokata mill-Gvern Germaniz™.

102. Madankollu, dan il-Gvern jindika li l-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija kongunta
tal-haddiema u d-dispozizzjonijiet tar-regolamenti elettorali li jirregolaw b’'mod konkret l-elezzjonijiet
tal-membri tal-kunsill ta’ supervizjoni li jirrapprezenta lill-haddiema, huma adattati ghall-istrutturi
imprenditorjali, so¢jali u sindakali Germanizi u li din il-legizlazzjoni ma sservix biss l-interessi
tal-haddiema, izda pjuttost l-interess generali, sa fejn tipprevedi li tizgura l-kooperazzjoni u
l-integrazzjoni billi tiehu inkunsiderazzjoni wkoll interessi ohra barra l-interessi diretti”. Wagqt
is-seduta, dan il-Gvern indika wkoll li t-tmexxija kongunta tal-haddiema hija element centrali
tal-kultura ta’ kooperazzjoni fil-Germanja u li hija tikkostitwixxi l-izvilupp legali tal-liberta sindakali u
tippermetti l-ezer¢izzju ta’ din il-liberta li hija ggarantita mill-Grundgesetz (ligi fundamentali) *.

103. F'dawn i¢-¢irkustanzi, nezita li nikklassifika lill-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza bhala
element ta’ identitd nazzjonali, fis-sens tal-Artikolu 4(2) TUE. Madankollu, ma hemm l-ebda dubju,
fl-opinjoni tieghi, li l-iskema tikkostitwixxi element essenzjali tas-suq tax-xoghol Germaniz u, b’mod
iktar wiesgha, tal-ordni socjali Germaniz.

75 Wagqt is-seduta, il-Gvern Germaniz irrikonoxxa, b'risposta ghal domanda maghmula mill-Qorti tal-Gustizzja, li, fil-kaz fejn it-tmexxija kongunta
tigi organizzata b’tali mod li d-direzzjoni tal-kumpannija parent taghti d-dritt tal-vot u ta’ kandidatura lill-impjegati li jahdmu fis-sussidjarji
barranin taghha u li torganizza hija stess I-elezzjoni, ma jkunx hemm interferenza fil-kompetenzi ta’ Stati Membri ohra.

76 Ara l-punt 88 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

77 Ara l-punt 88 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

78 Biex infakkar, is-salvagwardja tal-identitd nazzjonali tal-Istati Membri giet irrikonoxxuta wkoll fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja bhala li
tikkostitwixxi ghan legittimu rrispettat mill-ordinament guridiku tal-Unjoni. Ara s-sentenza tat-2 ta’ Lulju 1996, II-Kummissjoni vs
1I-Lussemburgu (C-473/93, EU:C:1996:263, punt 35). Ara wkoll, fdak li jikkoncerna 1-Artikolu 4(2) TUE, is-sentenzi tat-22 ta’ Dicembru 2010,
Sayn-Wittgenstein (C-208/09, EU:C:2010:806, punt 92); tat-12 ta’ Mejju 2011, Runevi¢-Vardyn u Wardyn (C-391/09, EU:C:2011:291, punt 86),
kif ukoll tat-2 ta’ Gunju 2016, Bogendorff von Wolffersdorff (C-438/14, EU:C:2016:401, punt 73).

79 Billi jibbaza ruhu fuq id-decizjoni tal-Bundesverfassungsgericht (qorti kostituzzjonali federali, il-Germanja), tal-1 ta’ Marzu 1979 (1 BvR 532/77,
1 BvL 21/78, 1 BvR 419/78, u 1 BvR 533/77) (NJW 1979, p. 699), punt 189, il-Gvern Germaniz jirrileva li 1-legizlazzjoni dwar it-tmexxija
kongunta tal-haddiema ghandha bhala ghan li ttaffi, permezz ta’ partecipazzjoni istituzzjonalizzata tad-decizjonijiet imprenditorjali, is-setgha
decizjonali ta’ terzi li, fkumpanniji ta’ certu dags, huwa inerenti ghall-fatt li l-impjegati huma suggetti ghas-setgha tad-direzzjoni u ta’
organizzazzjoni ta’ persuni esterni ghall-kumpannija u li tissostitwixxi l-legittimazzjoni ekonomika tad-direzzjoni tal-kumpannija
b'legittimazzjoni socjali. Ara, fdak li jikkoncerna l-izvilupp tal-iskema tat-tmexxija kongunta Germaniza, il-kapitolu 3 tar-rapport
tal-Kommission Mitbestimmung, Mitbestimmung und neue Unternehmenskulturen, Bilanz und Perspektiven (iccitat iktar il fuq, fin-nota ta’
qiegh il-pagna 36 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

80 II-Gvern isemmi wkoll il-fatt li, fittra kongunta miftuha, l-organizzazzjonijiet centrali tal-imsiehba socjali Germanizi iddeskrivew l-imsemmija
skema bhala pilastru socjali essenzjali tas-sistema socjali u tas-suq tax-xoghol Germaniz. Dejjem skont dan il-Gvern, il-President Germaniz
indika wkoll li t-tmexxija kongunta tirrapprezenta element ta’ kultura nazzjonali stabbilit sew, b’element baziku ta’ identita.
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104. Isegwi li, ghandu jigi kkonstatat li l-partecipazzjoni tal-haddiema fil-gestjoni tal-kumpannija
tikkostitwixxi ghan legittimu fir-rigward tad-dritt tal-Unjoni®. Madankollu, id-dritt tal-Unjoni
jirrikonoxxi d-diversita tar-regoli u tal-prattiki nazzjonali fil-qasam tal-politika so¢jali® u, b'mod iktar
partikolari, fdak li jikkonc¢erna l-mod kif ir-rapprezentanti tal-impjegati huma involuti fil-process
tat-tehid ta’ decizjonijiet tal-kumpanniji®. Fl-istat attwali tad-dritt tal-Unjoni, dan ihalli b’hekk
lill-Istati Membri, minn naha, l-ghazla jekk jadottawx jew le legizlazzjoni dwar I-involviment
tal-haddiema fil-kumpannija, u, min-naha l-ohra, jithallew jiddeterminaw il-modalitajiet tal-iskemi
rispettivi taghhom f'dan ir-rigward*.

105. Fir-rigward tal-partikolaritajiet tal-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza, ghandu jigi
kkonstatat li din l-iskema hija kkaratterizzata minn grad partikolarment elevat ta’ involviment
tal-haddiema fil-gestjoni tal-kumpannija®. Fl-istess hin, l-imsemmija skema tipprevedi, abbazi
tar-regolament elettorali®, xi proceduri relattivament kumplessi, li fihom diversi passi procedurali,
intizi sabiex jassiguraw l-izvolgiment tajjeb tal-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema u sabiex
jiggarantixxu elezzjonijiet liberi, xierqa u sigrieti tal-membri tal-kunsill ta’ supervizjoni li jirrapprezenta
lill-haddiema®. F'dan il-kuntest, il-Gvern Germaniz indika li l-iskema ta’ tmexxija kongunta Germaniza
hija mfassla abba21 tal-principju li jghid li l-organizzazzjoni u l-implementazzjoni tal-elezzjonijiet
tar-rapprezentanti tal-haddiema huma fdati lill-impjegati li ghandhom jorganizzawhom huma stess, fi
hdan kull kumpannija fil-grupp, u li ghandhom jikkooperaw mal-unions u mal-kumpanniji tal-grupp.
106. Inqis li, fil-kuntest ta’ tali skema nazzjonali ta’ partecipazzjoni tal-haddiema, tali
kunsiderazzjonijiet dwar il-modalitajiet tal-organizzazzjoni u tal-implementazzjoni tal-elezzjonijiet li
jikkostitwixxu l-espressjoni ta’ ¢erti ghazliet ta’ politika ekonomika u soc¢jali legittimi, jirrilevaw, fl-istat
attwali tad-dritt tal-Unjoni, mill-evalwazzjoni tal-Istati Membri®. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi,
legizlazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali hija ggustifikata mill-ghan li jikkonsisti
fil-garanzija ta’ partec¢ipazzjoni tal-haddiema fil-kumpannija b’konformita mal-partikolaritajiet socjali,
ekonomic¢i u kulturali nazzjonali.

107. Barra minn hekk, inqis li din il-legizlazzjoni hija proporzjonata fil-konfront ta’ dan 1-ghan, jigifieri
li hija adattata sabiex tiggarantixxi t-twettiq tal-partecipazzjoni tal-haddiema fil-kumpannija
b’konformita mal-partikolaritajiet socjali, ekonomic¢i u kulturali nazzjonali, u li ma tmurx lil hinn minn
dak li huwa necessarju sabiex jintlahaq dan l-ghan.

81 Ara, b'mod partikolari, il-punt 17 tal-Karta Komunitarja tad-Drittijiet So¢jali Fundamentali tal-Haddiema, li jirreferi ghaliha l-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 151 TFUE. Ara, barra minn hekk, l-Artikolu 153(1)(f) TFUE. Ara wkoll, 1-Artikolu 27 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea li jirrigwarda d-dritt ghall-informazzjoni u ta’ konsultazzjoni tal-haddiema fi hdan l-impriza.

82 Ara, b’'mod partikolari, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 151 TFUE u l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 152 TFUE.

83 Ara l-premessi 5 u 9 tad-Direttivi 2001/86 u 2003/72. Ara, fdak li jikkoncerna l-principju ta’ sussidjarjeta, il-premessa 20 tad-Direttiva 2009/38.
Ninnota li, bil-kontra ta’ din id-direttiva tal-ahhar, id-Direttivi 2001/86 u 2003/72 gew adottati mhux abbazi tad-dispozizzjonijiet tat-Trattat
FUE dwar il-politika sogjali, izda pjuttost fuq abbazi tal-Artikolu 352 TFUE.

84 Ara, fdak li jikkoncerna d-differenzi bejn il-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri fdan ir-rigward, in-nota ta’ qiegh il-pagna 57 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet.

85 Sabiex infakkar, abbazi tal-legizlazzjoni Germaniza dwar it-tmexxija kongunta, l-impjegati inkluzi fl-iskema tat-tmexxija kongunta jinghataw,
f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, id-dritt sabiex jahtru, flimkien mal-unions, in-nofs tal-membri tal-korp ta’ supervizjoni
tal-kumpannija. Ara l-punt 8 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

86 Ara n-nota ta’ giegh il-pagna 73 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

87 Skont il-Gvern Germaniz, fi grupp ta’ ¢ertu dags, l-elezzjonijiet tal-imsemmija membri jdumu bejn sitta u tnax il-xahar u l-preparazzjonijiet
jibdew, fil-prattika, hafna iktar qabel.

88 Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-14 ta’ Lulju 1981, Oebel (155/80, EU:C:1981:177, punt 12), u tat-23 ta’ Novembru 1989, B & Q (C-145/88,
EU:C:1989:593, punt 14).
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108. F'dan ir-rigward, infakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja diga pprecizat li ma huwiex indispensabbli li
mizura restrittiva tikkorrispondi ghal disinn uzat mill-Istati Membri kollha fdak li jikkonc¢erna
lill-modalitajiet ta’ protezzjoni ta’ dritt fundamentali jew tal-interess legittimu inkwistjoni u i,
bil-kontra, in-necessita u l-proporzjonalita tad-dispozizzjonijiet mehuda fdan il-qasam ma humiex
eskluzi minhabba s-semplici raguni li Stat Membru ghazel sistema ta’ protezzjoni differenti minn dik
adottata minn Stat Membru iehor®.

109. Barra minn hekk, ghandu jigi rrikonoxxut li ma huwiex possibbli li jigu inkluzi fil-kamp ta’
applikazzjoni personali tas-sistema ta’ tmexxija kongunta Germaniza l-haddiema impjegati barra
mill-Germanja minghajr ma jkun hemm bzonn li jigu emendati l-karatteristi¢ci fundamentali
tal-imsemmija skema. Fil-fatt, tali estensjoni tal-iskema Germaniza tippresupponi li r-responsabbilta
tal-organizzazzjoni u tal-implementazzjoni tal-elezzjonijiet kellhom jigu ttrasferiti mill-impjegati u
mill-kumpanniji tal-grupp lejn id-direzzjoni tal-kumpannija parent Germaniza, liema haga tkun
kuntrarja ghall-principji li fughom hija bbazata l-imsemmija skema.

110. Ghalkemm huwa possibbli effettivament, hekk kif tissuggerixxi 1-Kummissjoni, li 1-kumpannija
parent tkun obbligata li tikkonferixxi, ghall-kompozizzjoni tal-kunsill ta’ supervizjoni taghha, dritt
tal-vot u ta’ kandidatura lill-impjegati li jahdmu fl-Istati Membri l-ohra wkoll, abbazi tal-influwenza
determinanti taghha fuq il-kumpanniji tal-grupp, nikkunsidra li I-Istati Membri ma humiex marbuta,
abbazi tad-dritt tal-Unjoni, li jirrikorru ghal tali approc¢ fil-kuntest tal-iskemi ta’ involviment
tal-haddiema fil-kumpannija.

111. Pdawn i¢-c¢irkustanzi, ingis li, fil-kaz fejn il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li legizlazzjoni
nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, tirrizulta frestrizzjoni tal-moviment liberu
tal-haddiema fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE, ghandha tigi kkunsidrata, fl-istat attwali tad-dritt
tal-Unjoni, bhala ggustifikata z-zamma ta’ tali legizlazzjoni sa fejn din hija r-riflessjoni ta’ ¢erti ghazliet
ta’ politika ekonomika u so¢jali legittimi li jappartjenu lill-Istati Membri.

112. Fid-dawl ta’ dawn l-elementi kollha, ingis li I-Artikolu 45 TFUE ma jipprekludix tali legizlazzjoni,
bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li abbazi taghha huma biss l-impjegati li jahdmu
fl-istabbilimenti ta’ kumpannija jew fil-kumpanniji tal-grupp li jinsabu fit-territorju nazzjonali li
jiddisponu minn dritt ta’ vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fi hdan
il-kunsill ta’ supervizjoni ta’ din il-kumpannija.

V. Konkluzjoni

113. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej
ghad-domanda preliminari maghmula mil-Kammergericht Berlin (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin,
il-Germanja):

L-Artikoli 18 u 45 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux legizlazzjoni, bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li huma biss l-impjegati li jahdmu fl-istabbilimenti ta’
kumpannija jew fil-kumpanniji tal-grupp li jinsabu fit-territorju nazzjonali li jiddisponu minn dritt ta’
vot u ta’ kandidatura fl-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fi hdan il-kunsill ta’ supervizjoni
ta’ din il-kumpannija.

89 Ara s-sentenza tat-2 ta’ Gunju 2016, Bogendorff von Wolffersdorff (C-438/14, EU:C:2016:401, punt 73 u l-gurisprudenza ¢¢itata).
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