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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SHARPSTON
ipprezentati fl-24 ta’ Novembru 2016"

Kawza C-367/15

Stowarzyszenie ‘Olawska Telewizja Kablowa’ w Otawie
Vs
Stowarzyszenie Filmowcow Polskich w Warszawie

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Najwyzszy (qorti suprema, il-Polonja)]

“Drittijiet ta’ proprjeta intellettwali u industrijali — Ksur — Kalkolu ta’ danni —
Direttiva 2004/48/KE — Legizlazzjoni ta’ Stat Membru li tipprovdi ghal danni ekwivalenti ghad-doppju
jew it-triplu tal-ammont tat-tariffi li kienu jkunu dovuti kieku kien hemm awtorizzazzjoni sabiex
jintuza d-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni”

1. Permezz ta’ din it-talba ghal decizjoni preliminari, il-Qorti tal-Gustizzja gieghda tintalab taghti
decizjoni dwar l-interpretazzjoni tad-Direttiva 2004/48/KE fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali® u, b’'mod partikolari, dwar il-kwistjoni jekk 1-Artikolu 13 ta’ din id-direttiva jipprekludix
regola tad-dritt nazzjonali li tippermetti detentur tad-dritt jitlob danni minghand kontravventur allegat
ta’ ammont predeterminat li jista’, sabiex nuza t-terminologija tal-qorti tar-rinviju, ikun deskritt bhala
“punittiv”.

Id-dritt tal-Unjoni
2. Il-premessi 2 u 3 tad-Direttiva 2004/48 jghidu:

“(2) I-protezzjoni tal-proprjeta intellettwali ghandha thalli l-inventur jew il-kreatur li jikseb profitt
legittimu mill-invenzjoni jew il-kreazzjoni tieghu/taghha. Ghandha thalli wkoll it-tixrid l-aktar
wiesa’ possibbli tax-xoghlijiet, idejat u taghrif gdid. Fl-istess hin, ma ghandhiex tfixkel il-liberta ta’
l-espressjoni, il-moviment liberu ta’ l-informazzjoni, jew il-protezzjoni ta’ data personali, inkluz
l-Internet.

(3) Madanakollu, minghajr mezz effettiv ghall-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali,
l-innovazzjoni u l-kreattivita huma skorragiti u l-investiment jonqos. Ghalhekk huwa necessarju li
jigi assigurat li 1-ligi sostantiva dwar proprjeta intellettwali, li llum tinsab fil-parti I-kbira bhala parti
mill-acquis communautaire, hija applikata b’'mod effettiv fl-[Unjoni Ewropea]. Ghalhekk, il-mezzi
ta’ infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali huma ta’ importanza kbira ghas-success tas-Suq
Intern.”

1 — Lingwa originali: I-Ingliz.
2 — Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32).
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3. Skont il-premessa 8 tad-Direttiva 2004/48:

“Id-disparitajiet li hemm bejn is-sistemi ta’ l-Istati Membri fir-rigward tal-mezzi ta’ l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali joholqu pregudizzju ghall-funzjonament xieraq tas-Suq Intern u
jaghmluha impossibli li jigi assigurat li d-drittijiet ghall-proprjeta intellettwali ghandha l-istess livell ta’
protezzjoni fil-Komunita kollha. Din is-sitwazzjoni ma jippromwoviex il-moviment liberu fis-suq intern
jew ma johlogx ambjent li jwassal ghall-kompetizzjoni soda.”

4. Skont il-premessa 10 tad-Direttiva 2004/48:

“L-ghan ta’ din id-Direttiva hija li tqarreb is-sistemi legislattivi sabiex tassigura livell ta’ protezzjoni
gholi, ekwivalenti u omogenju fis-suq intern.”

5. Il-premessa 17 tad-Direttiva 2004/48 hija fformulata kif gej:

“Il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghal din id-Direttiva ghandhom ikunu determinati ghal kull kaz
kull dritt ta proprjeta intellettwali u, fejn hu xieraq, il-karattru intenzjonali jew mhux intenzjonali
tal-kontravvenzjoni.”

6. Skont il-premessa 26 tad-Direttiva 2004/48:

“Bl-ghan 1li jsir kumpens ghall-pregudizzju soffert rizultat tal-kontravvenzjoni kommessa
mill-kontravventur li dahal fattivita b'mod konxju jew b’ragunijiet validi li suppost kien jaf, li din
twassal ghal din il-kontravvenzjoni, l-ammont ta’ hsara koncessa lid-detentur tad-drittijiet ghandha
tikkunsidra l-aspetti xierqa kollha, bhal telf ta’ qligh tad-detentur tad-drittijiet jew profitti mhux gusti
maghmula mill-kontravventur u, fejn hu xieraq, xi pregudizzju morali kkawzat lid-detentur
tad-drittijiet. Bhala alternattiva, per ezempju fejn huwa difficli biex jigi determinat l-ammont ta’
pregudizzju attwali soffert, l-ammont ta’ hsara tista’ tigi minn elementi bhalma huma royalties [tariffi]
u hlasijiet li ikunu jridu jithallsu kieku l-kontravventur talab awtorizazzjoni biex uza d-dritt
tal-proprjeta intellettwali in kwestjoni. L-ghan huwa li ma tigix introdotta obbligazzjoni biex tipprovdi
ghall-hsara punitiva imma biex thalli ghall-kumpens ibbazat fuq kriterji oggettivi waqt li tikkunsidra
l-ispejjez mahluqa lid-detentur tad-drittijiet, bhal spejjez ta’ identifikazzjoni u ricerka.”

7. L-Artikolu 2 tad-Direttiva 2004/48 huwa intitolat “Firxa ta’ applikazzjoni”. Il-paragrafu 1 jipprevedi:

“Minghajr pregudizzju ghall-mezzi li huma jew 1i jistghu jigu pprovduti fil-Komunita jew
fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar favorevoli ghall-proprjetarji
tad-drittijiet, il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji provduti b’din id-Direttiva ghandhom japplikaw, skond
l-Artikolu 3, ghal kull kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali provduti bil-ligijiet
tal-[Unjoni] u/jew bil-ligijiet ta’ l-Istat Membru koncernat.”

8. Skont l-Artikolu 3 tad-Direttiva 2004/48:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji nec¢essarji biex jigi assigurat
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti b’din id-Direttiva. Dawk il-mizuri, il-proceduri
u r-rimedji ghandhom ikunu gusti u m’ghandhomx ikunu mhux nec¢essarjament kumplikati jew ghaljin,
jew li jwasslu ghal-limiti ta’ hin mhux ragjonevoli jew dewmien mhux ordnat.

2. Dawk il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji ghandhom ikun wkoll effetttivi, proporzjonati u disswazivi u

ghandhom ikunu applikati b'mod u manjiera li jevitaw il-holqien ta’ barrieri biex jigi legitimizzat
il-kummerc u biex jigu provduti protezzjonijiet kontra l-abbuz taghhom.”

2 ECLIL:EU:C:2016:900



KONKLUZJONIIET SHARPSTON — KAWZA C-367/15
STOWARZYSZENIE OLAWSKA TELEWIZJA KABLOWA

9. L-Artikolu 13 tad-Direttiva 2004/48 huwa intitolat “Id-danni”. Il-paragrafu 1 jipprevedi dan li gej:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti, fuq l-applikazzjoni

tal-parti li sarulha d-danni, jordnaw lill-kontravventur li kien jaf jew b’ragunijiet validi li suppost kien

jaf, dahal fattivita li tikkontravjeni, biex ihallas id-danni lid-detentur tad-dritt skond il-pregudizzju
attwali soffert minnu/minnha rizultat tal-kontravvenzjoni.

Meta l-awtoritajiet gudizzjarji jiffissaw id-danni:

(a) ghandhom jikkunsidraw l-aspetti xierqa kollha, bhall-konsegwenzi negattivi ekonomici, li jinkludu
qliegh mitluf, li 1-parti li sarulha d-danni [garrbet], xi profitti ingusti li saru mill-kontravventur u,
fkazijiet xierqa, elementi barra fatturi ekonomici, bhall-pregudizzju morali ikkawzat lid-detentur
tad-dritt bil-kontravvenzjoni;

jew

(b) bhala alternattiva ghall-(a), huma jistghu, fkazijiet xierqa, jistabbilixxu d-danni bhala somma
wahda fuq bazi ta’ l-elementi bhal ghall-inqas l-ammont ta’ royalties jew hlasijiet li kieku riedu
jithallsu jekk il-kontravventur talab l-awtorizazzjoni biex juza’ id-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali in kwestjoni.”

Id-dritt Pollakk

10. L-Artikolu 79(1) tal-Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych

(il-ligi Pollakka dwar id-dritt tal-awtur u drittijiet relatati tal-4 ta’ Frar 1994; iktar ’il quddiem il-“ligi

dwar id-dritt tal-awtur”), fil-verzjoni fis-sehh fiz-zmien inkwistjoni, ipprevediet:

“Detentur tad-dritt li d-drittijiet ekonomic¢i tieghu fid-dritt tal-awtur ikunu nkisru jista’ jitlob
lill-persuna li tkun kisret dawk id-drittijiet sabiex:

1. twaqgqaf il-ksur;
2. tirripara l-effetti tal-ksur;
3. tirrimedja t-telf ikkawzat:
(a) abbazi ta’ prin¢ipji generali, jew
(b) bil-hlas ta’ somma ta’ flus li tikkorrispondi ghad-doppju, jew, fil-kaz ta’ ksur b’nuqgqas,
ghat-triplu tal-ammont tal-hlas xieraq li kien ikun dovut fiz-zmien meta l-hlas kien intalab jekk

id-detentur tad-dritt kien ta permess sabiex ix-xoghol jintuza;

4. tirkupra kull profitt miksub.”
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I1-fatti, il-proc¢edura u d-domanda preliminari

11. L-iStowarzyszenie Filmowcéw Polskich (l-assocjazzjoni tal-produtturi tal-films Pollakka; iktar ’il
quddiem 1-“Assocjazzjoni tal-produtturi tal-films”), hija organizzazzjoni li hija awtorizzata tmexxi u
tipprotegi xoghlijiet awdjovizivi bid-dritt tal-awtur, inkluzi dawk trazmessi (mill-gdid) b’netwerks
tal-televizjoni bil-kejbil. Tahdem abbazi ta’ licenzja mahruga mill-Ministru Pollakk ghall-Kultura u
l-Arti. L-iStowarzyszenie Olawska Telewizja Kablowa (l-assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil tal-belt ta’
Ofawa; iktar ’il quddiem 1-“Assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil”) ixxandar programmi fuq
it-televizjoni bil-kejbil fil-belt ta’ Otawa fDolny Slask.

12. FI-4 ta’ Ottubru 1995, il-partijiet ikkonkludew ftehim ta’ licenzja li kien jistabbilixxi r-regoli li
jirregolaw il-hlasijiet maghmula mill-Assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil lill-Asso¢jazzjoni
tal-produtturi tal-films Filmmakers. Fit-30 ta’ Dicembru 1998, din tal-ahhar tat avviz ta’ terminazzjoni
ta’ dan il-ftehim u pproponiet li l-partijiet jikkonkludu ftehim gdid fkundizzjonijiet emendati. Dawn
il-kundizzjonijiet kienu jinvolvu hlas oghla ghal licenzja, jigifieri 2.8 % tad-dhul nett kull xahar

‘‘‘‘‘

ta’ operaturi ohra fis-suq tat-televizjoni bil-kejbil Pollakk.

13. L-Assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil ma accettatx il-proposti tal-Assocjazzjon tal-produtturi
tal-fims. Fis-17 ta’ April 2008 hija pprezentat rikors quddiem il-Komisja Prawa Autorskiego (awtorita
Pollakka tad-dritt tal-awtur) bil-ghan li tigi rizolta t-tilwima bejn il-partijiet’. B'decizjoni tas-
6 ta’ Marzu 2009, din l-awtorita ordnat li I-hlas ghal-licenzja jigi stabbilit ghal 1.6 % tad-dhul nett kull
xahar, eskluza t-taxxa fuq il-valur mizjud u hlasijiet ghall-installazzjoni u l-konnessjoni. L-Asso¢jazzjoni
tat-televizjoni bil-kejbil sussegwentement hallset lill-Assoc¢jazzjoni tal-produtturi tal-films is-somma ta’
PLN 34312 69" fir-rigward tad-dhul taghha ghall-perijodu mill-2006 sal-2008, ibbazat fuq din
il-percentwali ta’ kull xahar.

14. Fit-12 ta’ Jannar 2009, l-Asso¢jazzjoni tal-produtturi tal-films nediet proceduri fejn talbet ghal
ordni li tipprojbixxi lill-Assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil milli tittrazmetti mill-gdid xoghlijiet
awdjovizivi bit-televizjoni bil-kejbil qabel ma jkun konkluz ftehim ta’ licenzja gdid, u talbet li
l-konvenuta tigi ordnata thallas is-somma principali ta” PLN 390337 50° fir-rigward tal-perijodu
mid-data li fiha kienet ipprezentata l-kawza sad-data tal-hlas effettiv. Dawn it-talbiet saru abbazi
tal-Artikolu 79(1)(1) u (3)(b) tal-ligi dwar id-dritt tal-awtur.

15. B'sentenza tal-11 ta’ Awwissu 2009, is-Sad Okregowy (qorti regjonali) fi Wroclaw iddikjarat li ma
kienx hemm htiega ta’ decizjoni dwar is-somma ta’ PLN 84120 51°, ipprojbixxiet lill-Asso¢jazzjoni
tat-televizjoni bil-kejbil milli xxandar mill-gdid programmi qabel ma jkun gie konkluz ftehim ta’
licenzja gdid mal-Asso¢jazzjoni tal-produtturi tal-films, tat lil din tal-ahhar is-somma principali ta’
PLN 160275 697 u cahdet il-bgija tat-talbiet. Din il-qorti sabet li kien hemm ksur tal-Artikolu 79(1)
tal-ligi dwar id-dritt tal-awtur minhabba li I-konvenuta kienet b'nuqqas xandret (mill-gdid) programmi
meta kienet taf li ma kellhiex licenzja. Ghalhekk kien dovut ammont ugwali ghat-triplu tal-hlas xieraq
lir-rikorrenti bis-sahha ta’ din id-dispozizzjoni.

3 — Il-fatti msemmija huma kif deskritti fid-digriet tar-rinviju. Ma huwiex ¢ar x’sehh fil-perijodu bejn 1-1998 u 1-2008.

4 — Ekwivalenti meta nkitbu dawn il-konkluzjonijiet ghal madwar EUR 8 000. Dan ifisser li d-dhul nett totali kull xahar matul dak il-perijodu kien
ta’ PLN 2144 543 12.

5 — Ekwivalenti meta nkitbu dawn il-konkluzjonijiet ghal madwar EUR 91 000.
6 — Ekwivalenti meta nkitbu dawn il-konkluzjonijiet ghal madwar EUR 19 600.

7 — Ekwivalenti meta nkitbu dawn il-konkluzjonijiet ghal madwar EUR 39450. Ma huwiex ghalkollox c¢ar kif irrizulta dan l-ammont: 2.8 % ta’
PLN 2 144543 12 korrispondenti ghal PLN 60 047 20; u jekk is-somma tad-danni kellha tkun “it-triplu tal-hlas xieraq”, dan kien igib total ta’
PLN 180141 62.
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16. Iz-zewg partijiet appellaw minn dik is-sentenza quddiem is-Sad Apelacyjny (qorti tal-appell) fi
Wroclaw. Permezz tas-sentenza tat-12 ta’ Marzu 2010, din il-qorti cahdet l-appelli. Sussegwentement,
il-partijiet ipprezentaw appelli quddiem il-qorti tar-rinviju li, b’sentenza tal-15 ta’ Gunju 2011, hassret
is-sentenza tal-qorti tal-appell u baghtet lura l-kawza ghal ezami mill-gdid minn din il-qorti. Permezz
tas-sentenza tad-19 ta’ Dicembru 2011, il-qorti tal-appell varjat is-sentenza appellata billi ordnat
lill-Assoc¢jazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil thallas somma ulterjuri ta’ PLN 145 941 30° lill-Asso¢jazzjoni
tal-produtturi tal-films u cahdet l-appell ipprezentat mill-Assocjazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil.
Bil-kawza tinstema’ mill-qorti tar-rinviju ghat-tieni darba, din il-qorti, permezz tas-sentenza tas-
27 ta’ Marzu 2013, regghet hassret is-sentenza appellata u baghtet lura 1-kawza ghal ezami mill-gdid
mill-qorti tal-appell. Permezz ta’ ittra tat-28 ta’” Awwissu 2013, 1-Assocjazzjoni tal-produtturi tal-films
parzjalment irtirat it-talba ghal ordni li tipprojbixxi lill-Asso¢jazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil milli
xxandar (mill-gdid). Meta ezaminat mill-gdid il-kaz, il-qorti tal-appell innotat li l-unika kwistjoni
pendenti bejn il-partijiet kienet dik tal-ammont ta’ danni pagabbli skont 1-Artikolu 79 tal-ligi dwar
id-dritt tal-awtur.

17. It-tilwima issa tinsab quddiem il-qorti tar-rinviju ghat-tielet darba. Din il-qorti tosserva li
1-Asso¢jazzjoni tat-televizjoni bil-kejbil konsistentement argumentat li 1-Artikolu 79 tal-ligi dwar
id-dritt tal-awtur imur kontra l-Artikolu 13 tad-Direttiva 2004/48, b’'mod partikolari sa fejn din
tipprovdi ghar-rizarciment ta’ danni “punittivi” li jammontaw ghad-doppju jew it-triplu tal-hlas xieraq.

18. Minhabba li hija incerta dwar l-interpretazzjoni li ghandha tinghata lid-dispozizzjonijiet ta’ din
id-direttiva, il-qorti tar-rinviju ddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi li gejjin ghal decizjoni preliminari:

“L-Artikolu 13 tad-[Direttiva 2004/48] jista’ jigi interpretat fis-sens li d-detentur tad-drittijiet
patrimonjali tal-awtur li jkunu nkisru ghandu l-possibbilta li jikseb kumpens ghad-dannu kkawzat lilu
abbazi tal-principji generali fdan il-qasam jew, minghajr ma jkun necessarju li jigi pprovat id-dannu u
r-rabta kawzali bejn il-fatt li kkawza 1-ksur tad-drittijiet tal-awtur u d-dannu mgarrab, li jitlob il-hlas ta’
somma li tikkorrispondi ghad-doppju jew, fil-kaz ta’ ksur b’nuqqas tad-drittijiet tal-awtur, ghat-triplu
tar-remunerazzjoni xierqa, meta l-Artikolu 13 tad-Direttiva 2004/48 jipprovdi li l-qorti ghandha
tiddeciedi fuq id-danni billi tiehu inkunsiderazzjoni l-aspetti msemmija fl-Artikolu 13(1)(a), u biss bhala
alternattiva, f'kazijiet xierqa, billi tiffissa d-danni bhala somma f'daqqa, abbazi tal-elementi msemmija
fl-Artikolu 13(1)(b) tad-Direttiva? Huwa possibbli, fid-dawl tal-Artikolu 13 tad-Direttiva, li, fuq talba
tal-parti kkoncernata, jinghataw danni bhala somma fdaqqa li l-ammont taghha huwa stabbilit
bil-quddiem u li tikkostitwixxi d-doppju jew it-triplu tar-remunerazzjoni xierqa, meta l-premessa 26
tal-preambolu taghha tispecifika li I-ghan tad-Direttiva ma huwiex li jigu introdotti danni punittivi?”

19. L-Assocjazzjoni tal-produtturi tal-films, il-Gvern Grieg, dak Pollakk u Awstrijak, u I-Kummissjoni
Ewropea pprezentaw osservazzjonijiet bil-miktub. Fis-seduta tal-14 ta’ Lulju 2016, iz-zewg partijiet

fil-kawza principali, flimkien mal-Gvern Pollakk u I-Kummissjoni kienu rrapprezentati u ghamlu
sottomissjonijiet orali.

8 — Ekwivalenti meta nkitbu dawn il-konkluzjonijiet ghal madwar EUR 34 000.
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Analizi

Osservazzjonijiet preliminari

20. It-talba ghal decizjoni preliminari kienet ipprezentata fir-registru tal-Qorti tal-Gustizzja fl-
14 ta’ Lulju 2015. Permezz tas-sentenza tat-23 ta’ Gunju 2015, it-Trybunal Konstytucyjny (qorti
kostituzzjonali Pollakka) iddecidiet li I-Artikolu 79(1)(3)(b) tal-ligi dwar id-dritt tal-awtur kien imur
kontra I-kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja sa fejn kien jippermetti lil detentur tad-dritt tal-awtur
li d-drittijiet tieghu jkunu nkisru jitlob, meta dan il-ksur ikun b’nuqqas, hlas triplu tal-hlas xieraq.
Id-dispozizzjoni giet, ghalhekk, immodifikata dagstant b’effett mill-1 ta’ Lulju 2015.

21. Meta s-sentenza tal-qorti kostituzzjonali ngiebet ghall-attenzjoni taghha, din il-Qorti tal-Gustizzja
stagsiet lill-qorti tar-rinviju jekk xtaqitx li zzomm ir-rinviju ghal decizjoni preliminari li ghamlet.
II-qorti tar-rinviju wiegbet fit-28 ta’ Awwissu 2015 fis-sens li, l-ewwel nett, minhabba li
I-Artikolu 79(1)(3)(b) baqa’ jipprovdi ghall-hlas ta’ ammont ugwali ghad-doppju tal-hlas xieraq, hija
kienet ghadha mhassba dwar il-kwistjoni ta’ danni punittivi u, it-tieni nett, is-sentenza tal-qorti
kostituzzjonali serviet sabiex sahhet it-thassib taghha dwar l-assenza potenzjali skont id-dritt
nazzjonali ta’ htiega li jigi stabbilit nuqqas min-naha tal-kontravventur allegat. Id-domanda preliminari
ghandha, ghaldagstant, tinqara fid-dawl ta’ dawn l-izviluppi.

Mertu

22. Id-Direttiva 2004/48 hija mizura ta’ armonizzazzjoni intiza sabiex tirregola l-infurzar tad-drittijiet
tal-proprjetd intellettwali. 1I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li hija tirrikjedi “I-ezistenza ta’ rimedji
effettivi intizi li jipprevjenu, jitterminaw jew jirrimedjaw kwalunkwe ksur ta’ dritt ghall-proprjeta
intellettwali ezistenti””. Ghal dan l-ghan, I-Artikolu 2(1) jipprevedi, minghajr pregudizzju
ghall-kundizzjoni li ser nindirizza iktar il quddiem', li I-mizuri, il-proc¢eduri u r-rimedji stabbiliti
mid-direttiva ghandhom japplikaw ghal kull dritt tal-proprjeta li jkun suggett ghad-dispozizzjonijiet
tad-dritt tal-Unjoni jew tal-ligi nazzjonali ta’ Stat Membru.

23. Il-mizuri 1i 1-Istati Membri ghandhom jipprovdu jkopru l-forom kollha tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali u jinkludu, izda ma humiex limitati ghal, danni'. Madankollu, hija l-kwistjoni ta’
kumpens pagabbli fir-rigward ta’ ksur tad-dritt tal-awtur li tikkonc¢erna dan id-digriet ghal dec¢izjoni
preliminari. B'mod partikolari, il-Qorti tal-Gustizzja gieghda tintalab tidde¢iedi dwar il-kalkolu ta’
danni skont id-direttiva, megqjusa b’'mod partikolari I-kwistjoni ta’ prova u kawzalita ta’ telf
mid-detentur tad-dritt u li dan id-detentur ikun intitolat jirkupra danni fsomma f'daqqa li jistghu ma
jkunux relatati mat-telf soffert u li jistghu, minn analizi wahda, ikunu punittivi .

24. Fdan ir-rigward, il-Gvern Awstrijak u 1-Gvern Pollakk (b’'mod partikolari dak tal-ewwel) sahqu
hafna fuq id-dikjarazzjoni tal-Artikolu 2 tad-Direttiva 2004/48 li din il-mizura hija minghajr
pregudizzju ghall-mezzi pprovduti fil-legizlazzjoni nazzjonali li jistghu jkunu iktar favorevoli
ghad-detentur tad-drittijiet. Jekk huwa validu, argument bhal dan jelimina — jew ghall-inqas inaqqas
konsiderevolment — il-htiega li titqies il-bgija tad-dispozizzjonijiet tad-direttiva, minhabba li ma

9 — Ara s-sentenza tal-10 ta’ April 2014, ACI Adam et, C-435/12, EU:C:2014:254, punt 61 u l-gurisprudenza c¢itata.

10 — Ara l-punti 24 u 49 et seq iktar 'il quddiem.

11 — Id-direttiva tistabbilixxi wkoll regoli li jipprovdu ghal: id-dritt ta’ access ghall-evidenza u mizuri ghall-preservazzjoni ta’ evidenza (Sezzjoni 2);
id-dritt ghall-informazzjoni (Sezzjoni 3); mizuri provvizorji u prekawzjonarji (Sezzjoni 4); u mizuri korrettivi, ingunzjonijiet u mizuri
alternattivi (Sezzjoni 5).

12 — Il-kunéett ta’ danni punittivi kien indirizzat mill-Avukat Generali Mengozzi fil-konkluzjonijiet tieghu Arjona Camacho, C-407/14,
EU:C:2015:534, fejn huwa ddeskriva danni punittivi kif gej: “Bid-danni punittivi, is-sistema ta’ responsabbilta tigi mizjuda b’funzjoni
moralista, proprjament punittiva. Huma espressjoni tat-teorija tal-piena privata, ma tibqax kwistjoni ta’ kumpens, izda wkoll li jinghataw
danni flimkien mal-kumpens shih, fejn ikun ittamat li, minhabba n-natura repressiva taghhom, dawn jiddiswadu mhux biss lill-awtur
tad-dannu [...] milli jerga’ jwettaq l-agir [ta’ ksur] tieghu, izda ukoll lill-awturi l-ohrajn li jagixxu b’dak il-mod” (punt 49).
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jidhirx li huwa kkontestat li d-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali dwar id-dritt tal-awtur inkwistjoni
huma intizi li jkunu favorevoli ghad-detentur tad-drittijiet. Filwaqt li huwa b’'mod car mehtieg li jitqies
l-Artikolu 2(1) fir-risposta ghad-domanda preliminari maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja, fil-fehma
tieghi huwa importanti l1-ewwel nett li jigi indirizzat mhux dak li d-direttiva ma tipprovax taghmel —
billi thalli l-affarijiet fid-diskrezzjoni tal-Istati Membri — izda dak li fil-fatt hija tipprova taghmel
ftermini li tigi stabbilita bazi ghal armonizzazzjoni mal-Unjoni kollha.

25. Il-kwistjoni partikolari li ghandha quddiemha l-qorti tar-rinviju tikkoncerna dispozizzjoni
tal-legizlazzjoni nazzjonali (I-Artikolu 79(1) tal-ligi dwar id-dritt tal-awtur) li tippermetti detentur ta’
dritt, li jiddikjara li d-drittijiet tieghu nkisru, li jitlob bhala danni somma ta’ flus minghand
il-kontravventur allegat, liema somma tkun iddeterminata minn qabel ** u li, ghaldagstant, ma jkollhiex
rabta kawzali mehtiega ghat-telf attwali mgarrab mid-detentur tad-dritt. Jidher li jirrizulta li detentur
ikun intitolat ghal dan b'mod awtomatiku'*. Abbazi ta’ dan, il-qorti tar-rinviju tqis li d-danni
inkwistjoni jistghu jigu deskritti bhala “punittivi”.

26. Din il-kwistjoni tqajjem ghadd ta’ punti, li ser nigbor fl-qosor kif gej:

— jekk dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali li tiddetermina'® s-somma pagabbli lil detentur tad-dritt u li
ma thalli ebda diskrezzjoni dwar dan lill-korp gudizzjarju li jisma’ u jaghti sentenza fil-kaz tistax
tissodisfa r-rekwiziti tad-Direttiva 2004/48;

— in-natura u l-limitu tal-obbligi dwar danni stabbiliti mill-Artikolu 13, moqri fid-dawl tal-Artikolu 3
tad-direttiva; u

— sa fejn 1-Artikolu 2(1) tad-direttiva jippermetti lill-Istati Membri jmorru lil hinn mill-obbligi dwar
danni stabbiliti mill-Artikolu 13 u, b’'mod partikolari, jippermettilhom jipprevedu fid-dritt
nazzjonali taghhom sabiex jinghataw danni punittivi.

27. Ser nindirizza dawn il-punti wiehed wara l-iehor iktar il quddiem.

Tista’ l-legizlazzjoni nazzjonali tiffissa s-somma pagabbli lil detentur tad-dritt li d-drittijiet tieghu jkunu
nkisru minghajr l-intervent tal-korp gudizzjarju li jisma’ u jaghti sentenza fil-kaz?

28. Ir-risposta ghal din id-domanda tista’ tirrizulta mit-test tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48,
moqri flimkien mal-premessa 17 u mal-Artikolu 3(1).

29. L-Artikolu 13(1) jobbliga lill-Istati Membri jizguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti
jikkumpensaw lil detentur tad-dritt billi jaghtuh kumpens ghad-danni fkazijiet xierqa. Meta jiffissaw
id-danni dawn l-awtoritajiet ghandhom jaghtu somma li tkun xierqa ghall-pregudizzju attwali soffert
mid-detentur tad-dritt bhala rizultat tal-ksur. Dan imbaghad ikun jirrifletti kemm id-dikjarazzjoni
tal-premessa 17 tad-direttiva li r-rimedji ghandhom ikunu ddeterminati ghal kull kaz b’'mod li jitqiesu
li r-rimedji ghandhom ikunu “gusti u ekwi”. Fi kliem iehor, ghandu jkun hemm analizi li tkun imfassla
ghall-materja inkwistjoni u li tali analizi tkun tista’, min-natura taghha, titwettaq biss minn qorti jew
minn korp li jkollu setghat li jiehu decizjonijiet gudizzjarji ekwivalenti ghal dawk vestiti f'qorti. Isegwi,
fil-fehma tieghi, li regola nazzjonali li tipprovdi li detentur tad-dritt li d-drittijiet tieghu jkunu nkisru

13 — Jew ghall-inqas tistabbilixxi l-ammont ta’ danni pagabbli briferiment ghal multiplikatur tal-hlas dovut mill-kontravventur lid-detentur
tad-dritt kieku dan tal-ahhar ikun ta permess sabiex jintuza dritt tal-proprjeta tad-dritt tal-awtur inkwistjoni.

14 — Ghall-korrettezza, ghandi nispjega li b'risposta ghal domanda maghmula fis-seduta, il-Gvern Pollakk indika li din il-possibbilta li jintalbu
danni tkun eskluza jekk kien hemm abbuz tal-ligi jew jekk ma kienx ikun possibbli jigi kkalkolat I-ammont ta’ drittijiet li kienu jkunu dovuti
lid-detentur tad-dritt.

15 — Ara n-nota ta’ giegh il-pagna 13 iktar il fuq.
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jista’ jkollu dritt awtomatiku ghal ammont iddeterminat minn qabel stabbilit mil-legizlazzjoni
nazzjonali rilevanti u minghajr intervent min-naha tal-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti fir-rigward
tal-kalkolu, kemm jekk din tkun ibbazata fuq l-ammont tar-royalty xierqa jew mod iehor, ma tistax
tissodisfa r-rekwiziti tad-direttiva.

30. Ghaldagstant jiena tal-opinjoni li d-Direttiva 2004/48 ghandha tigi interpretata bhala li tipprekludi
regola nazzjonali li tipprovdi ghal hlas awtomatiku ta’ somma ddeterminata minn qabel lil detentur
tad-dritt li d-drittijiet tieghu jkunu nkisru, wara talba tad-detentur tad-dritt u minghajr intervent
min-naha tal-awtoritajiet gudizzjarji nazzjonali kompetenti fl-iffissar tal-ammont tad-danni inkwistjoni.

L-applikazzjoni tal-Artikoli 3 u 13(1)(b) tad-Direttiva 2004/48 ghall-kalkolu tad-danni

31. Ghamilt riferiment fil-punt 29 iktar il fuq ghar-rekwizit tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2004/48 li
r-rimedji jkunu gusti u ekwi. Ghalhekk ghandha titqies kif xieraq il-pozizzjoni mhux biss tad-detentur
tad-dritt izda wkoll tal-kontravventur allegat. L-Artikolu 3(2) isegwi billi jipprevedi li dawn ir-rimedji
ghandhom ikunu “effettivi, proporzjonati u disswazivi”. Dawn il-princ¢ipji ghandhom jirregolaw 1-ghoti
tar-rimedji kollha skont id-direttiva, inkluz l-ghoti tad-danni. L-enfasi fdan il-kaz hija fuq
il-protezzjoni tad-detentur tad-dritt.

32. Ghar-regoli specifi¢i li jirregolaw il-kalkolu tad-danni, jehtieg li jigi ezaminat l-Artikolu 13
tad-direttiva. Il-kaz ta’ kontravventur li jew ikun jaf jew ikollu motivi ragonevoli sabiex ikun jaf, jidhol
ghal attivita ta’ ksur, huwa ttrattat fl-Artikolu 13(1). Din id-dispozizzjoni tistabbilixxi gwida generali
ulterjuri, billi tghid li d-danni ghandhom ikunu “skond il-pregudizzju attwali soffert”. Dan ir-rekwizit
ghandu wkoll ikun ta’ gwida ghal kwalunkwe ghoti ta’ danni skont id-direttiva.

33. Naghmel pawza hawnhekk sabiex ninnota punt wiehed bi twegiba ghat-tieni punt ta’ thassib li
wriet il-qorti tar-rinviju fir-risposta taghha lil din il-Qorti tal-Gustizzja tat-28 ta’ Awwissu 2015
L-applikazzjoni tal-Artikolu 13(1) hija limitata ghal kazijiet ta’ kontravventur li jagixxi b’'mod li jkun
jaf jew b'motivi ragonevoli li jkun jaf, li l-agir tieghu huwa b’nuqqas. Il-kalkolu ta’ danni meta
l-kontravventur ma kienx jaf jew ma kellux motivi ragonevoli li jkun jaf li l-attivita kkostitwixxiet ksur
li jaqa’ fl-Artikolu 13(2). L-ammont li jista’ jigi rkuprat skont din id-dispozizzjoni huwa limitat sabiex
“jigu rkuprati l-profitti jew [isir] il-pagament tad-danni, li jistghu jkunu stabbiliti minn qabel”.
Ghalhekk huwa car fil-fehma tieghi li fkazijiet fejn 1-Artikolu 13(1) japplika, ikun mehtieg li jigi
stabbilit in-nuqqas tal-kontravventur.

34. Din id-dispozizzjoni tghaddi mbaghad sabiex tindika l-mod 1li bih l-awtoritajiet gudizzjarji
kkon¢ernati ghandhom jistabbilixxu l-ammont tad-danni fkaz partikolari. Hija tistabbilixxi zewg
metodi sabiex isir hekk. L-ewwel [punt (a)], filwaqt li jezigi li l-awtorita gudizzjarja ghandha tqis
l-aspetti xierqa kollha tal-kawza, ghandu bhala 1-bazi tieghu I-konsegwenzi ekonomici tal-ksur,
b’riferiment partikolari ghal kull telf ta’ profitti min-naha tad-detentur tad-dritt u ghal kull profitt
ingust maghmul mill-kontravventur. Jinkludi wkoll riferiment ghal elementi minbarra fatturi
ekonomic¢i, bhad-dannu morali kkawzat lid-detentur tad-dritt.

35. Il-punt (b) jikkostitwixxi alternattiva. Jippermetti lill-awtoritajiet gudizzjarji li jistabbilixxu d-danni
bhala somma fdaqqa abbazi, fost ohrajn, l-ammont tat-tariffi jew tal-hlasijiet li kienu jkunu dovuti
kieku l-kontravventur kien talab awtorizzazzjoni sabiex juza d-dritt tal-proprjeta intellettwali
inkwistjoni. Sa fejn il-punt (b) huwa l-qofol tad-domanda tal-qorti tar-rinviju, jehtieg li jigu ezaminati
feertu dettall dawk il-partijiet tieghu li huma rilevanti ghall-kaz fil-kawza principali.

16 — Ara l-punt 21 iktar ’il fuq.
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36. Fl-ewwel lok, id-dispozizzjoni tapplika biss “f’kazijiet xierqa”. Il-metodu ta’ kalkolu stabbilit
fl-Artikolu 13(1)(a) ghandu, ghalhekk, jitqies bhala r-regola generali, li ghalih il-metodu fil-punt (b)
huwa eccezzjoni. Xi kjarifika ta’ xi tfisser l-espressjoni “kazijiet xierqa” hija pprovduta
mill-premessa 26 tad-direttiva, li taghti bhala ezempju kazijiet fejn ikun difficli jigi ddeterminat
l-ammont ta’ pregudizzju attwali soffert.

37. Fil-fehma tieghi hemm raguni importanti ta’ politika li sservi sabiex tkun iggustifikata l-prezenza ta’
din l-alternattiva. Din tinsab fid-diffikulta li d-detenturi tad-dritt jiltaqghu maghha fhafna kazijiet
sabiex jikkalkolaw it-telf attwali li jirrizulta minn ksur partikolari. Dan sikwit aktarx ikun difficli; xi
drabi jista’ jkun impossibbli. Fl-assenza ta’ mekkanizmu sabiex jassisti lid-detentur tad-dritt fdan
ir-rigward, hemm riskju li r-rimedji previsti mid-direttiva jkunu ineffettivi. Meta pprovda sistema ghal
irkupru bbazata fuq tariffi jew hlasijiet, il-legizlatur, ghalhekk, kellu l-intenzjoni li d-detentur tad-dritt
ikun jista’ jevita l-ammont potenzjalment kbir ta’ hin u spejjez li seta’ jgarrab mod iehor bhala
kundizzjoni li jibda proceduri kontra kontravventur. Kieku l-pozizzjoni kellha tkun mod iehor, kien
ikun hemm riskju li r-rekwizit tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2004/48 li rimedji ma ghandhomx ikunu
kkumplikati bla htiega jew ghaljin jew iwasslu ghal dewmien mhux ordnat ma kienx ikun jista’ jigi
ssodisfatt. Fi kliem iehor, dawn ir-rimedji ma jkunux “effettivi” u, ghalhekk, “disswazivi” ghall-finijiet
tal-Artikolu 3(2) tad-direttiva.

38. Madankolluy, il-fatt jibga’ li l-oneru jkun fuq id-detentur tad-dritt li jistabbilixxi li ¢-cirkustanzi
tal-kawza inkwistjoni jiggustifikaw li jinghataw danni abbazi tad-dispozizzjoni nazzjonali korrispondenti
tal-punt (b) tal-Artikolu 13(1) tad-direttiva u li, ghaldagstant, ikun “xieraq” li jsir hekk. Bhala minimu,
ghandu jew ikun “difficli biex jigi ddeterminat l-ammont ta’ pregudizzju attwali soffert”"” jew ikun
hemm ragunijiet li jistabbilixxu li 1-ghoti tad-danni limitat ghal somma kkalkolata abbazi tal-punt (a)
ikun manifestament ingust jew mhux ragonevoli.

39. Fit-tieni lok, il-kalkolu li l-punt (b) jipprevedi huwa bbazat fuq ammont li jkun “ghall-inqas”
l-ammont ta’ tariffi jew hlasijiet li kienu jkunu dovuti kieku l-ksur ma sehhx'®. Ghalhekk, ma hijiex
kwistjoni li jigi ssostitwit ammont prodott billi jigu kkalkolati 1-profitti mitlufa mid-detentur tad-dritt
u/dawk rcevuti mill-kontravventur bl-ammont tat-tariffi jew hlasijiet li I-kontravventur, teoretikament,
messu hallas lill-detentur tad-dritt. Il-kriterju huwa wiehed iktar flessibbli u certament is-somma
inkwistjoni tista’ teccedi t-tariffi jew il-hlasijiet inkwistjoni.

40. Dan fifisser li I-punt (b) jippermetti lil awtorita gudizzjarja li taghti danni “punittivi”peress li ma
tkunx rikjesta konnessjoni bejn l-ammont moghti u t-telf soffert?

41. P’dan ir-rigward ghandu jigi enfasizzat li I-Qorti tal-Gustizzja accettat, fis-sentenza taghha Manfredi
et, li tali danni jistghu jkunu previsti mid-dispozizzjonijiet nazzjonali li jirregolaw il-ksur tal-ligi
tal-kompetizzjoni, bil-kundizzjoni li jigu osservati l-princ¢ipji ta’ effettivita u ta’ ekwivalenza™.
Ghaldagstant, ma jistax jinghad li l-kuncett ta’ danni punittivi ghandu jitqies bhala irrikonciljabbli
fic-¢irkustanzi kollha mar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni.

17 — Ara l-premessa 26 tad-direttiva.

18 — Ghalkemm il-punt (b) tal-Artikolu 13(1) juza l-espressjoni “bhala alternattiva”, il-Qorti tal-Gustizzja ghamlitha ¢ara fis-sentenza recenti
taghha tas-17 ta’ Marzu 2016, Liffers, C-99/15, EU:C:2016:173, li detentur tad-dritt li t-talba tieghu tkun ibbazata fuq dan is-subparagrafu
jkun jista’ jitlob kumpens ghal pregudizzju morali, bil-kliem “ghall-inqas” ikunu intizi sabiex jaghmilha cara li I-bazi tal-kalkolu specifikata
ma tkunx ezawrjenti.

19 — Sentenza tat-13 ta’ Lulju 2006, C-295/04 sa C-298/04, EU:C:2006:461, punti 99 u 100. Din il-kawza kienet tinvolvi l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 81 KE (illum I-Artikolu 101 TFUE).

20 — Ghandu jigi nnotat li din is-sentenza kienet giet qabel id-dhul fis-sehh tad-Direttiva 2014/104/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
26 ta’ Novembru 2014, dwar certi regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni skont il-ligi nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tal-ligi
tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea (GU L 349, p. 1). L-Istati Membri ghandhom jittrasponu din id-direttiva fid-dritt
nazzjonali mhux iktar tard mis-27 ta’ Dicembru 2016. L-Artikolu 3(3) ta’ din id-direttiva jipprevedi li “kumpens shih taht din id-Direttiva
ma ghandux iwassal ghal kumpens zejjed, sew b'mezzi ta’ danni punittivi, multipli jew dawk ta’ tipi ohra”.
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42. Madankollu ma nqisx li d-dikjarazzjonijiet wiesgha u generali maghmula fdin is-sentenza jistghu
jghoddu ghal din il-kawza. L-ewwel nett, huwa c¢ar mill-ahhar sentenza tal-premessa 26
tad-Direttiva 2004/48 li ma kinitx l-intenzjoni tal-legizlatur li jipprovdi li jithallsu danni punittivi skont
id-direttiva.

43. It-tieni nett, l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-direttiva jipprevedi li d-danni ghandhom
ikunu “skond il-pregudizzju attwali soffert [mid-detentur tad-dritt] rizultat tad-detenzjoni”*. Din
id-dispozizzjoni tirrikjedi, fil-fehma tieghi, li d-detentur tad-dritt ikun jista’ jistabbilixxi rabta kawzali
bejn l-ammont mitlub u d-dannu subit”. Minn dan isegwi li l-Artikolu 13(1) ma jippermettix li
tinghata somma li tista’ ma jkollhiex necessarjament rabta mat-telf li d-detentur tad-dritt ikun garrab
jew li x’aktarx igarrab ghall-gejjieni ™.

44. It-tielet nett, 1-Artikolu 3(2) tad-Direttiva 2004/48 jistabbilixxi l-prin¢ipju prevalenti li r-rimedji ma
ghandhomx ikunu biss “effettivi” u “disswazivi”’; huma ghandhom ikunu wkoll “proporzjonati”.

45. Sabiex isahhah il-pozizzjoni tieghu li danni punittivi ghandhom ikunu proporzjonati, il-Gvern
Pollakk sostna, matul is-seduta, li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiehu inkunsiderazzjoni s-sentenza
taghha Arjona Camacho®. Din il-kawza kienet tikkoncerna l-interpretazzjoni tad-Direttiva 2006/54/KE
dwar l-implementazzjoni tal-principju ta’ opportunitajiet indaqs u ta’ trattament ugwali tal-irgiel u
n-nisa fi kwistjonijiet ta’ impjiegi u xoghol®, li 1-Artikolu 25 taghha huwa intitolat “Penali” u
jipprevedi, fost ohrajn, li l-penalitajiet applikabbli ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet nazzjonali adottati
skont din id-direttiva, li jistghu jinkludu l-hlas ta’ kumpens lill-vittma, ghandhom ikunu “effettivi,
proporzjonati u disswazivi”. II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li mizuri nazzjonali li jipprovdu ghall-hlas
ta’ danni punittivi lil persuna li tkun sofriet diskriminazzjoni bbazata fuq is-sess jissodisfaw dan
il-kriterju u, ghaldagstant, kienu proporzjonati®.

46. Ma nista’ nislet ebda gwida utli mis-sentenza inkwistjoni ghal din il-kawza. Id-dispozizzjoni li hija
taghmel riferiment ghaliha tikkoncerna, fost ohrajn, il-hlas ta’ somom permezz ta’ penalitajiet u mhux
bhala danni. Fl-ewwel imsemmi kuntest, huwa naturali li l-kalkolu inkwistjoni ma jkollux
necessarjament rabta mal-hsara mgarrba mill-vittma. Ma jistax jinghad l-istess meta jkun hemm
l-ghoti ta’ danni li, bis-sahha tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48, ghandu jkun skont
il-pregudizzju attwali soffert mid-detentur tad-dritt. F'dan il-kuntest it-test ta’ proporzjonalita
jippresupponi, fil-fehma tieghi, li jkun hemm xi rabta bejn it-telf soffert u l-ammont mitlub.
Nissuggerixxi li 1-ghoti ta’ danni punittivi, mid-definizzjoni stess, ma jissodisfax dan il-kriterju.

47. Billi napplika l-osservazzjonijiet li saru iktar ’il fuq ghal din il-kawza, jiena, ghalhekk, tal-opinjoni,
l-ewwel nett, li dispozizzjoni nazzjonali, bhall-Artikolu 79(1) tal-ligi dwar id-dritt tal-awtur, li
tipprevedi hlas lil detentur tad-dritt ta’ somma ddeterminata minn qabel li ma jkollhiex
necessarjament rabta mad-dannu subit ma tistax tissodisfa r-rekwiziti tad-Direttiva 2004/48.
Madankollu, ma jidhirlix li jsegwi minn dan li dispozizzjoni ekwivalenti, li permezz taghha detentur
tad-dritt ikun jista’ jitlob somma li ma tkunx oghla mid-doppju (jew ukoll, f¢irkustanzi partikolari,
mit-triplu) tal-ammont tal-hlas li kien ikun dovut kieku d-detentur tad-dritt kien ta permess sabiex
ix-xoghol jintuza, ghandha wkoll titqies li tkun kuntrarja ghall-iskema stabbilita mid-direttiva. Dak li
d-detentur tad-dritt ghandu jistabbilixxi huwa li d-dannu subit u l-ammont mitlub ikunu
proporzjonati. F'dan is-sens, ghalhekk, huwa ghandu jistabbilixxi rabta kawzali bejn it-tnejn.
Min-natura tar-rimedju previst fl-Artikolu 13(1)(b), id-detentur tad-dritt ma jkunx jehtieglu

21 — Enfasi mizjuda.

22 — Ghall-osservazzjonijiet ulterjuri tieghi dwar in-natura tar-rabta kawzali li ghandha tigi stabbilita, ara l-punt 47 iktar "il quddiem.

23 — Ara, fsens simili, fil-kuntest ta’ drittijiet fuq varjeta ta’ pjanta, is-sentenza tad-9 ta’ Gunju 2016, Hansson, C-481/14, EU:C:2016:419, punti 33
sa 40.

24 — Sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2015, C-407/14, EU:C:2015:831.
25 — Direttiva 2006/54/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-5 ta’ Lulju 2006 (GU L 204, p. 23).
26 — Ara, fdan is-sens, il-punt 40 tas-sentenza.
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jistabbilixxi dik ir-rabta b’certezza matematika, minhabba li l-ghan ta’ din id-dispozizzjoni huwa li
jkunu koperti ¢-cirkustanzi li fihom jista’ jkun difficli jew impossibbli li jsir hekk. Izda fil-fehma tieghi
jkun mehtieg li d-detentur tad-dritt juri xi xorta ta’ rabta u li ma jkun intitolat ghal ebda danni li b’xi
mod ma jkunux proporzjonati mad-dannu attwali tieghu.

48. Fil-qosor, nikkonkludi fir-rigward tal-applikazzjoni tal-Artikoli 3 u 13(1)(b) tad-Direttiva 2004/48
ghall-kalkolu ta’ danni fil-kaz tal-kawza principali: 1-ewwel nett, li l-oneru jkun fuq id-detentur
tad-dritt li jistabbilixxi li ¢-¢irkustanzi tal-kaz inkwistjoni jiggustifikaw li jinghataw danni skont
id-dispozizzjoni nazzjonali ekwivalenti tal-punt (b) tal-Artikolu 13(1) tad-direttiva u li, ghaldagstant,
ikun “xieraq” li jsir hekk u, it-tieni nett, li dawn l-artikoli jipprekludu regola nazzjonali li permezz
taghha d-detentur tad-dritt ikun jista’ jitlob somma fissa d-doppju jew it-triplu tal-ammont
tar-remunerazzjoni ta’ drittijiet li kienet tkun dovuta kieku d-detentur tad-dritt kien ikun ta permess
sabiex ix-xoghol jintuza. Madankollu, huma ma jirrendux illegali dispozizzjoni nazzjonali li permezz
taghha d-detentur tad-dritt ikun jista’ jitlob somma li tkun limitata ghad-doppju jew ghat-triplu ta’ dan
l-ammont sakemm id-detentur tad-dritt ikun jista’ jistabbilixxi li s-somma mitluba tkun proporzjonata
mad-dannu subit. L-oneru jkun fuq id-detentur tad-dritt li juri li dan ikun il-kaz.

L-applikabbilta tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48 ghall-kaz fil-kawza prin¢ipali

49. Ghar-ragunijiet indikati fil-punt 24 iktar il fuq, jehtieg titqies l-applikabbilta tal-Artikolu 2(1)
tad-Direttiva 2004/48 ghall-kaz fil-kawza prin¢ipali. Dan jipprevedi li mizuri, proceduri u rimed;ji
pprovduti mid-direttiva japplikaw ghal kwalunkwe ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali skont
id-dritt tal-Unjoni jew dak nazzjonali. Tali applikazzjoni tkun, madankollu, “[m]inghajr pregudizzju
ghall-mezzi 1i huma jew li jistghu jigu pprovduti fl-[Unjoni] jew fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm
dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar favorevoli ghall-proprjetarji tad-drittijiet”.*

50. Fil-livell tal-Unjoni, id-dispozizzjoni, ghalhekk, taghmilha ¢ara li d-Direttiva 2004/48 ma ghandhiex
ikollha effett fuq ir-rimedji ghall-ksur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali stabbiliti b’legizlazzjoni
ohra tal-Unjoni li jmorru lil hinn minn dawk specifikati fid-direttiva nfisha®. Ezempju ovvju ta’
rimedju bhal dan huwa li detentur ta’ trade mark ikun intitolat japplika ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita
ta’ trade mark tal-Unjoni skont dawk li llum huma I-Artikoli 52 u 53 tar-Regolament Nru 207/2009*
meta huwa jqis li l-effett tar-registrazzjoni ta’ trade mark ohra jkun ifisser il-ksur tad-drittijiet tieghu.

51. Fir-rigward tal-mezzi li hemm fil-livell nazzjonali, xi forma ta’ gwida dwar l-intenzjoni tal-legizlatur
tal-unjoni meta ppromulga d-dispozizzjoni tinsab fil-proposta tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill ghal
direttiva dwar mizuri u procedimenti sabiex jigi zgurat l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali®, li fugha kienet ibbazata d-Direttiva 2004/48. Il-Memorandum ta’ Spjegazzjoni ghal din
il-proposta jghid, fir-rigward tal-Artikolu 2 tal-abbozz tad-direttiva, li kien l-ekwivalenti tal-Artikolu 2
tad-direttiva kif adottata, li: “[...] L-istati Membri ghandhom jistabbilixxu li l-awtoritajiet kompetenti
jordnaw mizuri ohra adattati ghac¢-cirkustanzi tali li jtemmu l-ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali
jew li ma jhallux ikun hemm iktar ksur, kif ukoll kull mizura ohra xierqa. [...]""

27 — Enfasi mizjuda.

28 — Ghal nota dwar ir-rimedji stabbiliti mid-Direttiva 2004/48, minbarra danni, ara n-nota ta’ giegh il-pagna 11 iktar il fuq.

29 — Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark tal-Unjoni Ewropea (GU L 78, p. 1). Dan ir-regolament
issostitwixxa r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94, tal-20 ta’ Dicembru 1993, dwar it-trade mark Komunitarja (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 146), li d-dispozizzjonijiet ekwivalenti tieghu kienu I-Artikoli 51 u 52.

30 — COM(2003) 46 finali.

31 — It-test tal-ekwivalenti fil-lingwa Franciza huwa aktarx fi kliem ahjar (u ¢ertament iktar eleganti. Huwa jghid: “Les Etats membres peuvent
prévoir que les autorités compétentes peuvent ordonner d’autres mesures adaptées aux circonstances et propres a faire cesser l'atteinte au
droit de propriété intellectuelle ou a prévenir de nouvelles atteintes, ainsi que toutes autres mesures appropriées”.
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52. L-Artikolu 2(1), ghalhekk, ihalli lill-Istati Membri hielsa jadottaw dispozizzjonijiet fil-livell
nazzjonali li jipprovdu rimedji addizzjonali favur detentur tad-dritt. Huma jistghu, ghalhekk, jadottaw
regoli li permezz taghhom dritt ikun jista’ jitqies li jkun gie rrinunzjat, perezempju fkaz ta’ ksur gravi
jew kontinwat, jew li jimponu restrizzjonijiet fuq l-ezerc¢izzju ta’ tali dritt ’il fuq u lil hinn minn dawk
stabbiliti mid-direttiva meta dan id-dritt jikser dritt tal-proprjeta intellettwali li jkollha parti ohra.

53. Izda ma nahsibx li I-Artikolu 2(1) jista’ jkun ta’ bazi ghal argument li jghid li d-Direttiva 2004/48
tintrodu¢i armonizzazzjoni minima biss fdawk l-ogsma li fil-fatt tkopri®. L-ewwel nett, tali
propozizzjoni tmur kontra l-kliem ta’ din id-dispozizzjoni, li taghmel riferiment mhux ghal “mizuri” li
huma jew jistghu jigu previsti flegizlazzjoni tal-Unjoni jew nazzjonali, izda ghal “mezzi”. It-tieni nett,
tonqos milli tirrifletti 1-iskema generali tad-direttiva, li, kif indikat fil-premessa 8, ghandha tizgura li
drittijiet tal-proprjeta intellettwali jkollhom livell ekwivalenti ta’ protezzjoni mal-Unjoni kollha. Sa fejn
id-direttiva tistabbilixxi regoli li japplikaw ghal ghamla partikolari ta’ rimedju, kif taghmel fil-kaz ta’
danni, ir-regoli ghandhom, fil-fehma tieghi, ikunu l-istess mal-Unjoni Ewropea kollha.

54. Ghalhekk nikkonkludi li I-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48 ma jawtorizzax lil Stat Membru
sabiex jipprevedi li d-detentur tad-dritt li d-drittijiet tal-proprjeta intellettwali tieghu jkunu nkisru
jkun intitolat ghal danni punittivi.

Konkluzjoni

55. Ghalhekk nissuggerixxi li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha taghti risposta ghad-domandi preliminari
maghmula mis-Sad Najwyzszy (qorti suprema, il-Polonja) kif gej:

(1) Id-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali ghandha tigi interpretata bhala li tipprekludi regola
nazzjonali li tipprovdi ghal hlas awtomatiku ta’ somma ddeterminata minn qabel lil detentur
tad-dritt li d-drittijiet tieghu jkunu nkisru, wara rikors tad-detentur tad-dritt u bl-ebda intervent
min-naha tal-awtoritajiet gudizzjarji nazzjonali kompetenti fl-iffissar tal-ammont tad-danni
inkwistjoni.

(2) L-Artikoli 3 u 13(1)(b) tad-Direttiva 2004/48 ghandhom jigu interpretati bhala li jfissru, l-ewwel
nett, li l-oneru jkun fuq id-detentur tad-dritt li jistabbilixxi li ¢-cirkustanzi tal-kaz inkwistjoni
jkunu jiggustifikaw li jinghataw danni skont id-dispozizzjoni nazzjonali ekwivalenti tal-punt (b)
tal-Artikolu 13(1) tad-direttiva u li, ghaldagstant, ikun “xieraq” li jsir hekk u, it-tieni nett, li
jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali li permezz taghha detentur tad-dritt ikun jista’ jitlob somma
fissa d-doppju jew it-triplu tal-ammont tal-hlas li kien ikun dovut kieku d-detentur tad-dritt kien
ikun ta permess sabiex ix-xoghol jintuza. Madankollu, huma ma jirrendux illegali dispozizzjoni
nazzjonali li permezz taghha d-detentur tad-dritt ikun jista’ jitlob somma li tkun limitata
ghad-doppju jew ghat-triplu ta’ dan l-ammont, sakemm id-detentur tad-dritt ikun jista’
jistabbilixxi li s-somma mitluba tkun proporzjonata ghad-dannu subit. L-oneru tal-prova f'dan
ir-rigward jkun fuq id-detentur tad-dritt.

(3) L-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48 ma jawtorizzax lil Stat Membru sabiex jipprovdi li detentur
tad-dritt 1i d-drittijiet tal-proprjeta intellettwali tieghu jkunu nkisru jkun intitolat ghal danni
punittivi.

32 — Ara, fdan ir-rigward, il-punt 24 iktar ’il fuq.

12 ECLIL:EU:C:2016:900



	Konklużjonijiet tal-Avukat Ġenerali
	Id-dritt tal-Unjoni
	Id-dritt Pollakk
	Il-fatti, il-proċedura u d-domanda preliminari
	Analiżi
	Osservazzjonijiet preliminari
	Mertu
	Tista’ l-leġiżlazzjoni nazzjonali tiffissa s-somma pagabbli lil detentur tad-dritt li d-drittijiet tiegħu jkunu nkisru mingħajr l-intervent tal-korp ġudizzjarju li jisma’ u jagħti sentenza fil-każ?
	L-applikazzjoni tal-Artikoli 3 u 13(1)(b) tad-Direttiva 2004/48 għall-kalkolu tad-danni
	L-applikabbiltà tal-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48 għall-każ fil-kawża prinċipali


	Konklużjoni


