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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SAUGMANDSGAARD QOE
ipprezentati fis-7 ta’ April 2016"

Kawza C-149/15

Sabrina Wathelet
Vs
Garage Bietheres & Fils SPRL

[talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Cour d’appel de Liége (qorti tal-appell ta’ Liege,
il-Belgju)]

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni tal-konsumaturi — Direttiva 1999/44/KE — Bejgh u
garanziji ta’ oggetti ta’ konsum — Artikolu 1(2)(¢) — Kuncett ta’ bejjiegh — Responsabbilta ta’
professjonist li qed jagixxi bhala intermedjarju ghal bejjiegh mhux professjonist”

I — Introduzzjoni

1. Ma hemm l-ebda dubju li I-konsumatur li jixtri oggett ta’ konsum minghand individwu iehor ma
jibbenefikax mill-protezzjoni tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill 1999/44/KE, tal-
25 ta’ Mejju 1999, dwar certi aspetti tal-bejgh ta’ oggetti tal-konsum u garanziji asso¢jati maghhom?.
Imma dan jghodd ukoll meta professjonist li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu jintervjeni
fil-bejgh billi jipprezenta lilu nnifsu lill-konsumatur bhala 1-bejjiegh? Din hija 1-kwistjoni li qamet fdin
il-kawza.

2. It-talba ghal decizjoni preliminari, imressqa mill-Cour d’appel de Liége (qorti tal-appell ta’ Liege,
il-Belgju), tidhol fil-kuntest ta’ kawza bejn konsumatur u professjonist, li tirrigwarda bejgh ta’ karozza
uzata. Il-kwistjoni principali hija jekk il-professjonist, li jagixxi bhala intermedjarju ghall-proprjetarju
mhux professjonist tal-karozza, huwiex responsabbli fil-konfront tal-konsumatur ghan-nuqqas ta’
konformita tal-karozza.

3. F'dan il-kuntest, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja dwar il-kwistjoni
jekk il-kuncett ta’ bejjiegh, imsemmi fl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44, ikoprix professjonist,
bhall-konvenut fil-kawza principali, li jintervjeni fil-bejgh bhala intermedjarju ghal individwu, anki jekk
id-dispozizzjoni ma tinvokax dan il-kaz.

4. Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja hija mitluba fdin il-kawza sabiex ti¢¢ara l-estensjoni tal-kuncett ta’
bejjiegh fis-sens tad-Direttiva 1999/44 u, ghaldagstant, il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva.

1 — Lingwa originali: il-Franciz.
2 — GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 4, p. 223.
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5. Fl-analizi li gej, sejjer qabel xejn nesponi kunsiderazzjonijiet ta’ ordni generali dwar il-kuncett ta’
intermedjarju u ghall-modalitajiet ta’ interpretazzjoni tal-kuncett ta’ bejjiegh 1li jissemma
fid-Direttiva 1999/44. Imbaghad, ghab-bazi ta’ analizi kemm tal-kliem tal-Artikolu 1(2)(¢) ta’ din
id-direttiva kif ukoll tal-ghan ta’ din id-dispozizzjoni, sejjer nezamina I-kamp ta’ applikazzjoni
tal-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens tad-Direttiva sabiex nirrispondi ghad-domanda preliminari. Finalment,
sejjer nindirizza l-kwistjoni tal-evalwazzjoni mill-qorti nazzjonali kif ukoll dak tar-remunerazzjoni
tal-intermedjarju.

II — Il-kuntest guridiku

A — Id-Direttiva 1999/44

6. Il-premessa 1 tad-Direttiva 1999/44 tirreferi ghall-Artikolu 153 tat-Trattat KE (illum
1-Artikolu 169 TFUE) li jipprovdi inter alia:

“Sabiex tippromwovi l-interessi tal-konsumaturi u sabiex tassigura livell gholi ta’ harsien
tal-konsumatur, [l-Unjoni] ghandha tikkontribwixxi ghall-harsien ta[l]-interessi ekonomici
tal-konsumaturi, kif ukoll il-promozzjoni tad-dritt taghhom ghall-informazzjoni [...] sabiex iharsu
l-interessi taghhom”>.

7. Il-premessi 5 u 6 tad-Direttiva 1999/44 jipprovdu:

“(5) Billi l-holgien ta’ sett komuni ta’ regoli minimi ta’ ligi tal-konsumaturi, li jkun validu
rrispettivament minn fejn ikunu nxtraw l-oggetti fi hdan il-Komunita, isahhah il-fiducja
fil-konsumatur u jippermetti lill-konsumaturi li jaghmlu uzu shih mis-suq intern;

(6) Billi d-diffikultajiet ewlenin li jiltaqghu maghhom il-konsumaturi u s-sors ewlieni ta’ argumenti
mal-bejjiegha jikkonc¢ernaw in-nuqqas ta’ konformita ta’ l-oggetti mal-kuntratt; billi huwa xieraq
ghal dan il-ghan li tigi approssimata l-legislazzjoni nazzjonali li tirregola l-bejgh ta’ oggetti
tal-konsum fdan ir-rigward, minghajr, izda, ma’ jaffettwaw id-dispozizzjonijiet u prin¢ipji tal-ligi
nazzjonali relatati ma’ responsabbilta kontrattwali u mhux kontrattwali”.

8. F'dak li jikkoncerna r-responsabbilta tal-bejjiegh, il-premessa 9 ta’ din id-direttiva tipprovdi:

“(9) Billi I-bejjiegh ghandu jkun responsabbli direttament lill-konsumatur ghall-konformita ta’ l-oggetti
mal-kuntratt; billi din hija s-soluzzjoni tradizzjonali minquxa fl-ordnijiet legali ta’ 1-Istati Membri;
billi madankollu I-bejjiegh ghandu jkun hieles, kif hemm provdut ghalih fil-ligi nazzjonali, li jsegwi
rimedji kontra l-produttur, bejjiegh minn qabel fl-istess katina ta’ kuntratti jew kull intermedjarju
iehor, sakemm-il darba ma jkunx irrinunzja dak l-intitolament; billi din id-Direttiva ma taffettwax
il-principju ta’ helsien tal-kuntratt bejn il-bejjiegh, il-produttur, bejjiegh ta’ qabel jew kull
intermedjarju iehor; billi r-regoli li jirregolaw kontra min u kif il-bejjiegh ghandu jsegwi dawn
ir-rimedji ghandhom ikun determinati fil-ligi nazzjonali”.

9. Skont I-Artikolu 1(1) ta’ din id-direttiva, 1-ghan taghha:
“lhuwa] l-approssimazzjoni tal-ligijiet, regolamenti u dispozizzjonijiet amministrattivi ta’ I-Istati

Membri dwar certi aspetti tal-bejgh ta’ oggetti tal-konsumatur u garanziji asso¢jati maghhom sabiex
tizgura livell uniformi minimu ta’ protezzjoni tal-konsumatur fil-kuntest tas-suq intern.”

3 — Verzjoni kkonsolidata 1997 tat-Trattat KE (GU C 340, p. 173).
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10. Ghal dan l-ghan, id-Direttiva 1999/44 timponi fuq il-bejjiegha certi obbligi fil-konfront
tal-konsumaturi, b’'mod partikolari 1-obbligu, taht 1-Artikolu 2(1) li jwasslu sa ghand il-konsumatur
oggetti li huma konformi mal-kuntratt ta’ bejgh u l-obbligu, bis-sahha tal-Artikolu 3(1) li jkunu
responsabbli fil-konfront tal-konsumatur ghal kull nuqqas ta’ konformita li tezisti meta l-oggetti jkunu
fornuti.

11. L-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 jiddefinixxi I-kuncett ta’ bejjiegh ghall-ghan
tal-applikazzjoni tad-Direttiva kif gej:

“bejjiegh’ ghandu jfisser kull persuna naturali jew legali li, fkuntratt, ibiegh oggetti tal-konsum waqt
l-ezercizzju tas-sengha, negozju jew professjoni tieghu”.

12. L-Artikolu 4 tad-Direttiva, intitolat “Dritt ta’ rimedju”, jipprovdi:

“Fejn il-bejjiegh finali huwa responsabbli lill-konsumatur minhabba nuqqas ta’ konformita li tirrizulta
minn att jew ommissjoni mill-produttur, bejjiegh ta’ qabel fl-istess katina ta’ kuntratti jew kull
intermedjarju iehor, il-bejjiegh finali ghandu jkun intitolat li jfittex rimedji kontra l-persuna jew
persuni responsabbli fil-katina kontrattwali. Il-persuna jew persuni responsabbli kontra min il-bejjiegh
finali jista’ jfittex ir-rimedji, flimkien mal-azzonijiet rilevanti u kondizzjonijiet ta’ ezercizzju ghandhom
ikunu determinati skont il-ligi nazzjonali.”

13. Skont l-Artikolu 1(1) taghha, id-Direttiva 1999/44 tipprovdi ghal armonizzazzjoni minima biss
tar-regoli nazzjonali fuq il-protezzjoni tal-konsumaturi®. F'dan ir-rigward, 1-Artikolu 8, intitolat “Ligi
nazzjonali u protezzjoni minima”, jispec¢ifika, fil-paragrafu 1 tieghu li:

“Id-drittijiet li jirrizultaw minn din id-Direttiva ghandhom jigu esercitati minghajr pregudizzju ghal
drittijiet ohra li l-konsumatur jista’ jinvoka skond ir-regoli nazzjonali li jirregolaw responsabbilta
kontrattwali jew mhux kontrattwali.”

B — Id-dritt Belgjan

14. Il-kuncett ta’ bejjiegh kif imfisser fl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 kien gie traspost
letteralment fid-dritt Belgjan fl-Artikolu 1649a, § 2, 2°, tal-Kodic¢i Civili Belgjan.

[II — Il-fatti u t-tilwima fil-kawza principali

15. FI-24 ta’ April 2012, S. Wathelet xtrat karozza uzata minghand garaxx, jigifieri l-kumpannija
Garage Bietheres & Fils SPRL (iktar ’il quddiem “Garage Bietheres”), bil-prezz ta’ EUR 4 000.

16. S. Wathelet hallset is-somma ta’ EUR 4000 lil Garage Bietheres. Madankollu hija ma rceviet la
prova tal-pagament u lanqas fattura tal-bejgh.

17. Garage Bietheres kienet ghaddiet il-vettura mill-kontroll tekniku ghas-spejjez taghha u kienet
ressqet talba ghar-registrazzjoni lill-awtorita Belgjana kompetenti. L-ispejjez ta’ dik ir-registrazzjoni
kienu thallsu minn S. Wathelet.

4 — Fil-proposta taghha tat-8 ta’ Ottubru 2008 li wasslet ghall-adozzjoni tad-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-
25 ta’ Ottubru 2011, dwar drittijiet tal-konsumatur [COM (2008) 614 finali], il-Kummissjoni kienet ipproponiet li tissostitwixxi erba’ direttivi,
fosthom id-Direttiva 1999/44, bi “strument wiehed orizzontali” bbazat fuq armonizzazzjoni shiha fil-qasam ta’ protezzjoni tal-konsumaturi.
Madankollu, dan l-approé¢ kien gie michud mill-Kunsill. Tl-verzjoni finali tad-Direttiva 2011/83, tal-25 ta’ Ottubru 2011 (GU L 304, p. 64),
tinkludi emenda wahda biss tad-Direttiva 1999/44 (I-Artikolu 8a gdid), li jimponi fuq l-Istati Membri, meta huma jadottaw dispozizzjonijiet
fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumaturi iktar stretti minn dawn previsti fl-Artikolu 5(1) sa (3), u fl-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 1999/44, li
jinformaw lill-Kummissjoni.
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18. Xi ftit xhur iktar tard, fix-xahar ta’ Lulju 2012, il-vettura waqfet. Hija ttiehdet ghand Garage
Bietheres ghat-tiswija. Il-garaxx kien sab hsara fil-magna.

19. Fittra tat-13 ta’ Novembru 2012 indirizzata lil Garage Bietheres, S. Wathelet kienet talbitha
tirritorna l-vettura filwaqt li talbet, inter alia, il-fattura tal-bejgh.

20. Fis-17 ta’ Novembru 2012, S. Wathelet marret ghand Garage Bietheres sabiex tigbor il-vettura
taghha. Din it-talba giet irrifjutata ghaliex hija ma accettatx li tiffirma fattura tas-
17 ta’ Novembru 2012 fl-ammont ta’ EUR 2000 ghat-tiswija. S. Wathelet issostni li kien fdak
il-mument li hija giet informata li Garage Bietheres ma kinitx il-bejjiegh tal-vettura, imma fil-verita
kienet ghamlitha biss ta’ intermedjarju ghal individwu?®.

21. Permezz ta’ ittra tas-17 ta’ Novembru 2012, indirizzata lil S. Wathelet, Garage Bietheres kienet
informatha li l-vettura akkwistata minn S. Wathelet kienet tqeghdet f'depozitu u li hija kienet avzatha
mill-bidu nett li I-vettura ma kinitx ta’ Garage Bietheres, imma ta’ individwu. Skont Garage Bietheres,
il-hsara fil-magna kienet tikkostitwixxi riskju normali fil-kuntest tax-xiri ta’ vettura uzata bejn
individwi. Ghaldagstant, Garage Bietheres kienet baqghat tirrifjuta li taghti l-vettura lil S. Wathelet
sakemm ma tkunx thallset il-fattura tat-tiswija ta’” EUR 2 000. Garage Bietheres kienet baghtet ukoll
ricevuta ghas-somma ta’ EUR 4000, mimlija bl-idejn, bl-isem u l-kunjom tal-proprjetarju mhux
professjonist u tax-xerrejja, S. Wathelet. Dan id-dokument kien fih biss il-firma tal-proprjetarju mhux
professjonist.

22. Fit-13 ta’ Dicembru 2012, Garage Bietheres kienet harrket lil S. Wathelet sabiex tidher quddiem
it-Tribunal de premiére instance de Verviers (qorti tal-prim’istanza ta’ Verviers), fejn talbet inter alia
l-hlas tal-fattura ta’ tiswija ta’ EUR 2000 tas-17 ta’ Novembru 2012, flimkien mal-interessi. Garage
Bietheres kienet sostniet li l-vettura mixtrija minn S. Wathelet kienet ta’ wiehed mill-klijenti taghha u
l-bejgh kien sar minn individwu lil individwu.

23. S. Wathelet kienet ikkontestat it-talba ta’ Garage Bietheres u kienet ressqet kontrotalba fejn talbet,
fuq il-bazi tal-Kodic¢i Civili Belgjan, ix-xoljiment tal-bejgh flimkien mar-restituzzjoni tas-somma ta’
EUR 4000 flimkien mal-interessi. Barra minn hekk, S. Wathelet kienet talbet il-hlas tad-danni u
tal-interessi fl-ammont ta’ EUR 2147.46. Hija sostniet li I-bejgh tal-vettura kien sehh bejnha u Garage
Bietheres u li hija ma setghetx tkun taf li din ma kinitx il-bejjiegh.

24. It-Tribunal de premieére instance (qorti tal-prim’istanza) kien iddecieda li t-talba ta’ Garage
Bietheres kienet parzjalment fondata u kkundannat lil S. Wathelet sabiex thallas is-somma ta’
EUR 2000 flimkien mal-interessi. Barra minn hekk, din il-qorti kienet gieset li l-kontrotalba ta’ S.
Wathelet kienet infondata.

25. S. Wathelet ipprezentat appell quddiem il-qorti tar-rinviju, il-Cour d’appel de Liége (qorti tal-appell
ta’ Liege), fejn sostniet it-talbiet taghha fl-ewwel istanza u talbet, sussidjarjament, ir-restituzzjoni
immedjata tal-vettura.

26. 1l-qorti tar-rinviju tqis li jezistu prezunzjonijiet gravi, precizi u konkordanti li S. Wathelet ma kinitx
giet informata fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ bejgh li dan kien bejgh minn individwu lil
individwu. F'dan ir-rigward, il-qorti nazzjonali tikkunsidra li huwa stabbilit li S. Wathelet qatt ma
Itaqghet mal-proprjetarju tal-vettura u li l-garaxx kien ghamilha ta’ intermedjarju fil-bejgh minghajr
ma thallas ghal dagshekk mill-proprjetarju.

5 — Jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju li I-proprjetarju tal-vettura ma kienx rcieva l-prezz kollu tal-bejgh, ghaliex Garage Bietheres kienet Zammet
is-somma ta’ EUR 800 bhala spejjez tat-tiswija li saret fuq il-vettura sabiex din tkun tista’ tinbiegh.
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IV — Id-domanda preliminari u l-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

27. Il-qorti tar-rinviju ddecidiet li tissospendi l-pro¢eduri u taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda
preliminari li gejja:

“Il-kuncett ta’ ‘bejjiegh’ ta’ oggetti ta’ konsum, imsemmi fl-Artikolu 1649a tal-Kodici Civili Belgjan
mizjud bil-ligi tal-1 ta’ Settembru 1994 intitolata 'Ligi dwar il-protezzjoni tal-konsumaturi fil-kaz ta’
bejgh ta’ oggetti ta’ konsum’ li tittrasponi fid-dritt Belgjan id-Direttiva Ewropea 1999/44/KE, tal-
25 ta’ Mejju 1999, dwar certi aspetti tal-bejgh ta’ oggetti tal-konsum u garanziji assocjati maghhom,
ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jkoprix biss lill-professjonist li, fil-kwalita ta’ bejjiegh jittrasferixxi
l-proprjeta ta’ oggett ta’ konsum lil konsumatur, izda anki I-professjonist li jintervjeni bhala
intermedjarju ghal bejjiegh mhux professjonist, kemm jekk jithallas kif ukoll jekk le, ghall-intervent
tieghu, kemm jekk ikun informa kif ukoll jekk le, lix-xejjer prospettiv, li 1-bejjiegh kien individwu
privat?”

28. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub mill-Gvernijiet Belgjan, Germaniz u Awstrijak, kif
ukoll mill-Kummissjoni Ewropea. Ma saritx seduta ghas-sottomissjonijiet orali.

V — Analizi guridika
A — Deliberazzjonijiet introduttivi

1. Fuq il-kuncett ta’ intermedjarju

29. Bhala introduzzjoni, jidhirli li jkun utli li naghmel xi kummenti fuq il-kuncett ta’ intermedjarju, li
jkopri faxxa ta’ sitwazzjonijiet li jistghu jkollhom effetti guridi¢i differenti u jkunu s-suggett ta’
varjazzjonijiet nazzjonali®, billi huwa fatt li I-ligijiet nazzjonali tal-kuntratti kienu suggetti ghal
armonizzazzjoni limitata hafna fuq il-livell Ewropew’.

30. Il-qorti tar-rinviju ma specifikatx fliema sens hija tuza l-frazi ta’ intermedjarju fit-talba ghal
decizjoni preliminari.

31. Id-Direttiva 1999/44 innifisha ma tinkludi l-ebda definizzjoni tal-kelma intermedjarju, li tidher
fil-premessa 9 u fl-Artikolu 4 taghha, u la d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva u lanqas ix-xoghlijiet
preparatorji ma jindikaw fliema sens din il-kelma tintuza fdin id-direttiva. II-Qorti tal-Gustizzja qatt
ma kellha Il-okkazjoni li tindaga fuq din il-kwistjoni jew iktar generalment fuq ir-rwol u
r-responsabbiltajiet tal-intermedjarju fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumaturi.

6 — Ara “Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common Frame of Reference (DCFR)”, dokument elaborat fuq
talba tal-Kummissjoni mill-Grupp ta’ studju fuq il-Kodici Civili Ewropew u I-Grupp Acquis Komunitarju, 2009, Ktieb II, Kapitolu 6, intitolat
“Representation”.

7 — Ara, madankollu, il-proposta tal-Kummissjoni tal-11 ta’ Ottubru 2011 ta’ Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar Ligi Komuni
Ewropea dwar il-bejgh [COM (2011) 635 finali] li jahseb, fir-rigward tal-kuntratti transkonfinali, ghal “korp awtonomu u uniformi ta’ regoli
fil-qasam kuntrattwali li jinkludi dispozizzjonijiet mahsuba sabiex jipprotegi l-konsumaturi, il-ligi komuni dwar il-bejgh, li tigi kkunsidrata
bhala t-tieni sistema ta’ dritt kuntrattwali fi hdan id-dritt nazzjonali ta’ kull Stat Membru” (punt 1, p. 4, tal-proposta) sakemm il-partijiet
ghall-kuntratt jagblu.
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32. Madankollu, il-kelma intermedjarju tidher fdirettivi ohra dwar il-protezzjoni tal-konsumatur.
Diversi fosthom jinkludu definizzjoni esplicita tal-kelma li ssemmi kull persuna li tkun qed tagixxi
ghan-nom u fl-interess ta’ haddiehor®. Din id-definizzjoni tkopri fl-istess nifs il-professjonist li qed
jagixxi fismu proprju, li huwa generalment ikkunsidrat bhala marbut mal-kuntratt bis-sahha tal-ligi
nazzjonali tal-kuntratti®, u min jagixxi fisem persuna ohra, li min-naha l-ohra ma huwiex generalment
ikkunsidrat bhala parti fil-kuntratt ™.

33. Jirrizulta mit-talba ghal decizjoni preliminari li l-proprjetarju tal-vettura inkwistjoni ddikjara li
l-vettura kienet tieghu, li dan kien kaz ta’ “bejgh minn individwu u li I-garaxx ma [kienx] agixxa bhala
intermedjarju”. Barra minn hekk, huwa indikat fid-decizjoni tar-rinviju li l-hlas tal-prezz kien gie
ttrasferit lill-proprjetarju tal-vettura''.

34. Nazzarda nikkonkludi minn dan li l-intermedjarju f'dan il-kaz, Garage Bietheres, kien intervjena
fil-bejgh ghan-nom u fl-interess tal-proprjetarju tal-vettura.

35. Ghaldagstant, fl-analizi li gejja, sejjer nibbaza ruhi fuq definizzjoni tal-kuncett ta’ intermedjarju li
tinkludi kull professjonist li, fil-kuntest ta’ bejgh ta’ oggett ta’ konsum, jintervjeni fil-konfront
tal-konsumatur ghan-nom u fl-interess tal-proprjetarju mhux professjonist tal-oggett mibjugh .

36. Barra minn hekk, fl-assenza ta’ indikazzjonijiet kuntrarji, nazzarda nipprezumi li Garage Bietheres
kienet giet awtorizzata mill-proprjetarju tal-vettura li jbighha. Ghalhekk, 1-analizi tieghi jirrigwarda biss
is-sitwazzjoni li fiha l-intermedjarju jkun gie awtorizzat jagixxi.

2. Fuq is-suggett tad-domanda preliminari

37. Bid-domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja dwar
l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ bejjiegh imsemmi fl-Artikolu 1649a tal-Kodici Civili Belgjan, li ddahhal
bil-ligi tal-1 ta’ Settembru 1994 sabiex tittrasponi fid-dritt Belgjan I-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44.

38. Ghandu jigi osservat preliminarjament li, meta kawza titressaq quddiemha skont
l-Artikolu 267 TFUE, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi dwar
l-interpretazzjoni tat-Trattati, kif ukoll dwar il-validita u l-interpretazzjoni tal-atti adottati
mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni. Il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja hija limitata ghall-ezami
tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni biss. Ghandha tkun il-qorti nazzjonali li tevalwa l-portata
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali u I-mod li bih dawn ghandhom jigu applikati .

39. Ghalhekk, id-domanda preliminari ghandha tiftiehem li tahseb sabiex tistabbilixxi jekk il-kuncett ta’
bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 ghandux jigi interpretat fis-sens li huwa
jinkludi 1-professjonist li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu, kemm jekk jithallas kemm
jekk le ghall-intervent tieghu u kemm jekk huwa jkun informa lill-konsumatur li dak il-bejjiegh kien
individwu u kemm jekk le.

8 — Ara, b’'mod partikolari, 1-Artikolu 2 tad—Direttivg tal-Kunsill 85/577/KEE, tal-20 ta’ Dicembru 1985, biex thares lill-konsumaturi rigward
kuntratti nnegozjati barra mil-post tan-negozju (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 262) (revokata bid-Direttiva 2011/83),
u l-Artikolu 2(1)(e) tad-Direttiva 2008/122/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-14 ta’ Jannar 2009, dwar il-protezzjoni
tal-konsumatur rigward certi aspetti ta’ kuntratti ta’ timeshare, kuntratti dwar prodotti ta’ vaganza ghal perijodu fit-tul, kuntratti ta’ bejgh
mill-gdid u kuntratti ta’ skambju (GU L 33, p. 10). Ara, ukoll, il-punt 2 tal-Artikolu 2 tal-proposta tal-Kummissjoni, tat-8 ta’ Ottubru 2008,
tad-Direttiva 2011/83, imsemmija hawnhekk (nota ta’ qiegh il-pagna 4 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

9 — Ara “Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common Frame of Reference (DCFR)”, op. cit., Ktieb II,
Kapitolu 6, nota I.1 tal-punt I1.-6:106, intitolat “Representative acting in own name”.

10 — Ibidem, punt 11.6:105, intitolat “When representative’s act affects principal’s legal position”.

11 — Ara n-nota ta’ qiegh il-pagna 5 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

12 — Jigifieri fuq definizzjoni iktar limitata minn dik uzata fl-atti tal-Unjoni msemmija fin-nota ta’ giegh il-pagna 8 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

13 — Sentenza Innoventif (C-453/04, EU:C:2006:361, punt 29) u digriet Koval'sky (C-302/06, EU:C:2007:64, punt 17 u l-gurisprudenza c¢itata).
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3. Fuq il-modalitajiet tal-interpretazzjoni

40. Qabel ma nittratta l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44, sejjer nesponi kunsiderazzjonijiet ta’ ordni generali li jidhirli huma informattivi
ghal dan I-ghan.

41. L-ewwel nett, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, jirrizulta mir-rekwiziti kemm
tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni kif ukoll tal-principju ta’ ugwaljanza li l-kliem ta’
dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ma jkun fiha ebda rinviju espress ghad-dritt tal-Istati Membri
sabiex tiddetermina s-sens u l-portata taghha ghandu normalment isib, fl-Unjoni kollha,
interpretazzjoni awtonoma u uniformi li ghandha titfittex fid-dawl tal-kuntest tad-dispozizzjoni u
tal-ghan imfittex mil-legizlazzjoni inkwistjoni .

42. Billi d-definizzjoni tal-bejjiegh imsemmija fl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 ma tinkludi
ebda riferiment ghal-ligijiet nazzjonali, din ghandha ghaldagstant tigi kkunsidrata bhala li tohloq
kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni, li jiehu 1-kontenut tieghu minn sorsi tad-dritt tal-Unjoni biss.

43. It-tieni nett, ghalkemm il-kelma bejjiegh tidher fatti ohra tad-dritt tal-Unjoni'’, id-definizzjoni
specifika stabbilita bl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 tinsab fdin id-direttiva biss. Ghalhekk,
dan huwa kuncett uniku li ghandu jigi interpretat fid-dawl tal-ghanijiet li ghandhom jintlahqu minn
din id-direttiva, kif ukoll fid-dawl tal-funzjoni partikolari tal-bejjiegh fil-kuntest tal-imsemmija
direttiva '°.

44. It-tielet nett, il-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens tad-Direttiva 1999/44 ghandu necessarjament ikollu
natura oggettiva, ibbazata fuq certi elementi verifikabbli, li jitnisslu mill-kliem tal-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva (“kuntratt”, bejgh ta’ “oggett ta’ konsum”, “ezercizzju tas-sengha, negozju jew
professjoni”).

45. Dan il-kuncett huwa wkoll funzjonali u relazzjonali ghaliex jitnissel mill-funzjoni tal-persuna fi
tranzazzjoni ekonomika partikolari'’. Ghalhekk, il-bejjiegh “ibiegh” oggett ta’ konsum lil konsumatur
fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ bejgh. Ghaldagstant, id-determinazzjoni tal-persuni koperti
bl-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 ma hijiex statika, imma tiddependi fuq il-pozizzjoni taghhom
frelazzjoni kuntrattwali determinata. Il-funzjoni ta’ bejjiegh ghandha, prin¢ipalment, tiftiehem
mill-perspettiva tal-konsumatur, li huwa s-suggett ta’ protezzjoni b’din id-direttiva.

14 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi Seattle Genetics (C-471/14, EU:C:2015:659, punt 23) u Axa Belgium (C-494/14, EU:C:2015:692, punt 21 u
I-gurisprudenza ccitata).

15 — Ara, b'mod partikolari, 1-Artikolu 3(h) tar-Regolament (KE) Nru 2006/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-27 ta’ Ottubru 2004,
dwar il-kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet nazzjonali responsabbli ghall-infurzar tal-ligijiet tal-protezzjoni tal-konsumaturi, (GU L 364, p. 1).

16 — Min-naha l-ohra, id-definizzjoni ta’ “konsumatur” li tidher fl-Artikolu 1(2)(a) tad-Direttiva 1999/44 tinsab fatti ohra tal-Unjoni. Ara, b'mod
partikolari, I-Artikolu 2(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288), u l-punt 2 tal-Artikolu 2 tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill 97/7/KE, tal-20 ta’ Mejju 1997, dwar il-protezzjoni tal-konsumaturi fil-qasam ta’ kuntratti b’distanza (GU L 144, p. 19). Din
tal-ahhar kienet thassret bid-Direttiva 2011/83.

17 — Bl-istess mod, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-kuncett ta’ konsumatur fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 93/13 ghandu “natura
oggettiva ” u “ghandu jiftiechem fid-dawl ta’ kriterju funzjonali, konsistenti minn evalwazzjoni jekk ir-rapport kuntrattwali inkwistjoni jinsabx
fil-kuntest ta’ attivitajiet estrani ghall-ezercizzju ta’ professjoni” (digriet Tarcau, C-74/15, EU:C:2015:772, punt 27) [traduzzjoni mhux
uffi¢jali]. Ara, ukoll, is-sentenza Costea (C-110/14, EU:C:2015:538, punt 21) u l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Cruz Villalén fil-kawza
Costea (C-110/14, EU:C:2015:271, punt 28). Ara, fir-rigward tal-kuncett ta’ konsumatur fis-sens tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni dwar
il-Kompetenza Gudizzjarja u l-Ezekuzzjoni ta’ Decizjonijiet fMaterja Civili u Kummerdjali, iffirmata fi Brussell fis-27 ta’ Settembru 1968
(GU 1972, L 299, p. 32), is-sentenza Benincasa (C-269/95, EU:C:1997:337, punt 16) fejn il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat “il-pozizzjoni ta’ din
il-persuna fkuntratt determinat, b’rabta man-natura u I-ghan tieghu” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].
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B — Fugq l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44

1. Fuq l-interpretazzjoni letterali tal-Artikolu 1(2)(¢)
46. Skont il-kliem tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44, il-kuncett ta’ bejjiegh ikopri:

“kull persuna naturali jew legali li, fkuntratt, ibiegh oggetti tal-konsum wagqt l-ezercizzju tas-sengha,
negozju jew professjoni tieghu”.

47. Ghalhekk id-definizzjoni tal-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens tad-Direttiva 1999/44 ma tirreferix ghal dik
ta’ intermedjarju u, minn perspettiva iktar generali, id-direttiva ma tittrattax esplicitament
ir-responsabbilta tal-intermedjarju fil-konfront tal-konsumatur'®. Lanqas ma jidher li l-kwistjoni
tar-responsabbilta tal-intermedjarju kienet is-suggett ta’ diskussjoni wagqt il-proc¢edura legizlattiva qabel
l-adozzjoni ta’ din id-direttiva ", fejn it-tema centrali hija r-relazzjoni bejn il-bejjiegh u 1-konsumatur,
b’dan tal-ahhar ikun is-suggett tad-dritt prin¢ipali tad-Direttiva.

48. Il-fatt li r-responsabbilta tal-intermedjarju fil-konfront tal-konsumatur ma tissemmiex
fid-Direttiva 1999/44 huwa iktar notevoli ghaliex il-legizlatur Ewropew iddecieda li jinkludi
l-intermedjarju fost l-operaturi responsabbli fil-konfront tal-konsumatur, f'diversi direttivi ohra dwar
il-protezzjoni tal-konsumatur .

49. Barra minn hekk, il-kelma intermedjarju tissemma fid-Direttiva 1999/44 biss b’rabta
mar-responsabbilta tieghu fil-konfront tal-bejjiegh finali. Hekk, skont l-Artikolu 4 tad-Direttiva, meta
r-responsabbilta ta’ dan il-bejjiegh tirrizulta fil-konfront tal-konsumatur minhabba nuqqas ta’
konformita li tirrizulta minn att jew minn omissjoni tal-produttur, ta’ bejjiegh precedenti fl-istess
katina kuntrattwali jew “ta’ kull intermedjarju iehor”, il-bejjiegh finali ghandu d-dritt li jfittex rimedju
kontra dak jew dawk responsabbli fil-katina kuntrattwali. F'dan ir-rigward, it-tieni parti ta’ dan
l-artikolu tispecifika li d-determinazzjoni tal-persuni responsabbli, flimkien mal-azzjonijiet rilevanti u
l-kundizzjonijiet tal-ezercizzju, ghandhom ikunu determinati skont il-ligi nazzjonali®'.

50. Fuq il-bazi tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, jien nikkunsidra, bhall-Gvernijiet Belgjan, Germaniz u
Awstrijak kif ukoll il-Kummissjoni, li l-kuncett ta’ bejjiegh imsemmi fl-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44 ma jinkludix il-professjonist, li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu,
li jintervjeni manifestament f'din il-kwalita fil-bejgh lill-konsumatur. Ghaldagstant, tali professjonist ma
“ibieghx” oggett tal-konsum “fkuntratt”, imma biss jintervjenti fil-bejgh bejn individwi, li ghalih ma
tapplikax din id-direttiva.

18 — Ara, wkoll, Livre vert sur la révision de l'acquis communautaire en matiére de protection des consommateurs [COM(2006) 744 finali,
punt 4.2].

19 — Min-naha l-ohra, il-possibbilta li jigu inkluzi dispozizzjonijiet fuq ir-responsabbilta tal-produttur fil-konfront tal-konsumatur kienet
is-suggett ta’ diskussjonijiet. Ara, b'mod partikolari, Livre vert sur les garanties des biens de consommations et les services aprés-vente [COM
(93) 509 finali]; Rizoluzzjoni tal-Parlament Ewropew, tas-6 ta’ Mejju 1994, fuq il-Ktieb l-ahdar tal-Kummissjoni fuq il-garanziji tal-oggetti
ghall-konsum u s-servizz wara l-bejgh (GU C 205, p. 562) [traduzzjoni mhux uffi¢jali]; Parir tal-Kumitat Ekonomiku u Sog¢jali, tas-
27 ta’ Novembru 1996, fuq il-proposta tad-Direttiva (punti 1.4 u 2.5, GU 1997, C 66, p. 5); Rizoluzzjoni Legizlattiva tal-Parlament Ewropew,
tal-10 ta’ Marzu 1998, fuq il-proposta tad-Direttiva (I-emendi 4, 5 u 25, GU C 104, p. 30), u proposta emendata tal-Kummissjoni [COM
(1998) 217 finali, punt 5].

20 — Ara n-nota ta’ giegh il-pagna 8 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

21 — Ara, ukoll, il-premessa 9 tad-Direttiva 1999/44 li tispecifika li din id-direttiva “ma taffettwax il-princ¢ipju ta’ helsien tal-kuntratt bejn
il-bejjiegh, il-produttur, bejjiegh ta’ qabel jew kull intermedjarju iehor”. Hekk ukoll, fil-kuntest tad-dritt internazzjonali privat,
l-Artikolu 1(2)(g) tar-Regolament (KE) Nru 593/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Gunju 2008, dwar il-ligi applikabbli
ghall-obbligazzjonijiet kuntrattwali (Ruma I) (GU L 177, p. 6) jipprovdi li “il-kwistjoni jekk l-agent huwiex kapaci jorbot principal [...]
fir-rigward ta’ parti terz” hija eskluza mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament.
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51. Imma, fil-fehma tieghi, din il-konkluzjoni ma teskludix minnha nnifisha li professjonist li qed
jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu jkun jista’ jigi kkunsidrat, skont il-kaz, bhala
bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 jekk, meta jipprezenta ruhu lill-konsumatur,
huwa jaghti l-impressjoni li jkun gieghed jagixxi bhala bejjiegh. F'dan il-kaz, il-professjonist ikun jidher,
mill-perspettiva tal-konsumatur, li “qieghed ibiegh” oggetti tal-konsum, “fkuntratt”, “waqt l-ezercizzju
tas-sengha, negozju jew professjoni tieghu”. Din is-sitwazzjoni iktar tixbah dik fejn l-intermedjarju
jagixxi fismu proprju®. Bhala regola generali, dan huwa marbut mal-kuntratt® u, ghaldagstant,
ghandu jigi kkunsidrat bhala I-bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44.

52. Id-definizzjoni relattivament wiesgha tal-kuncett ta’ bejjiegh 1i tinsab fl-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44 timmilita favur l-inkluzjoni fil-kamp ta’ applikazzjoni taghha tal-professjonist li,
meta jipprezenta lilu nnifsu lill-konsumatur, jaghti l-impressjoni li jkun qieghed jagixxi bhala bejjiegh.

53. Il-kwistjoni 1li tqum hija dik jekk il-kliem preciz tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44
jipprekludix tali interpretazzjoni.

54. Fil-fehma tieghi, fit-tilwima fil-kawza principali, il-kwistjoni ewlenija tal-kliem tirrigwarda l-frazi
“Fkuntratt” u “bejgh ta’ oggetti tal-konsum” billi I-qorti tar-rinviju tikkunsidra bhala fatt stabbilit li
Garage Bietheres bieghet oggetti tal-konsum fil-kuntest tal-ezercizzju tal-professjoni jew negozju
tieghu >,

a) Fuq l-espressjoni “fkuntratt”

55. La l-kliem u lanqas ix-xoghlijiet preparatorji tad-Direttiva 1999/44* ma jipprovdu kjarifika dwar
il-portata ezatta tal-espressjoni “fkuntratt’. Ghalhekk, sabiex jigi determinat is-sinjifikat tal-imsemmija
espressjoni, huwa necessarju rikors ghat-tifsira normali taghha fil-lingwagg komuni, filwaqt li jittiehed
inkunsiderazzjoni l-kuntest li fih hija tintuza u tal-ghanijiet li ghandhom jintlahqu mil-legizlazzjoni li
minnu tifforma parti®.

56. Jien nagbel mal-analizi ta-Kummissjoni li l-espressjoni “f’kuntratt” tippresupponi l-ezistenza ta’
kuntratt, kemm jekk bil-miktub u kemm jekk orali.

57. Fir-rigward ta’ din l-espressjoni, il-Kummissjoni tinnota li ghandha tkun il-qorti nazzjonali li
tiddetermina jekk hemmx kuntratt ta’ bejgh u, jekk ikun il-kaz, bejn liema partijiet dan gie konkluz,
billi tindividwa jekk dan gie konkluz bejn konsumatur u bejjiegh fis-sens tad-Direttiva 1999/44.

22 — lz-zewg sitwazzjonijiet jitqeghdu wkoll magenb xulxin fi “Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common
Frame of Reference (DCFR)”, op. cit., Ktieb II, Kapitolu 6, punt IL-6:106: “When the representative, despite having authority, does an act in
the representative’s own name or otherwise in such a way as not to indicate to the third party an intention to affect the legal position of a
principal, the act affects the legal position of the representative in relation to the third party as if done by the representative in a personal
capacity”. Ara, ukoll, 1-Artikolu 13(1) tal-Konvenzjoni fuq ir-rapprezentazzjoni fil-qasam ta’ bejgh internazzjonali ta’ merkanzija, iffirmata
fGenéve fis-17 ta’ Frar 1983, li tipprovdi li l-atti jorbtu biss lill-intermedjarju u lil terzi jekk “a) it-terz ma jkunx jaf jew ma jistax jigi
kkunsidrat li kien jaf bil-kwalita tal-intermedjarju, jew b) jirrizulta mic¢-¢irkustanzi tal-kaz, b’'mod partikolari b'referenza ghal kuntratt ta’
kummissjoni, li l-intermedjarju ried jorbot lilu nnifsu biss”.

23 — Ara l-punt 32 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

24 — Tista’ tqum il-kwistjoni jekk l-espressjoni “waqt l-ezercizzju tas-sengha, negozju jew professjoni tieghu” timplikax li I-professjonist ghandux
ibigh generalment l-oggetti tal-konsum tat-tip specifiku li huwa l-oggett tal-bejgh inkwistjoni. Jidhirli li tali interpretazzjoni hija ezagerata.
Madankollu dan ma jeskludix li dan il-fatt jista’ jkun rilevanti ghall-evalwazzjoni jekk, meta pprezenta ruhu lill-konsumatur, l-intermedjarju
tax l-impressjoni li gieghed jagixxi bhala bejjiegh. Ara l-punt 86 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

25 — Fil-fatt, l-espressjoni “fkuntratt” ma tidhirx fil-proposta inizjali tal-Kummissjoni [Proposta ta’ Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
dwar il-bejgh u l-garanziji tal-oggetti tal-konsum, COM(95) 520 finali], tat-23 ta’ Awwissu 1996, lanqas fil-proposta emendata [Proposta
emendata ta’ Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar il-bejgh u l-garanziji tal-oggetti tal-konsum, COM(98) 217 finali], tal-
1 ta’ April 1998. L-espressjoni zdiedet fl-Artikolu 1(2)(c) minghajr spjegazzjoni, fil-Proposta komuni (KE) Nru 51/98, tal-
24 ta’ Settembru 1998, adottata mill-Kunsill dwar id-Direttiva 1999/44 (GU C 333, p. 46), u a¢éettata mill-Parlament Ewropew fid-de¢izjoni
tieghu tas-17 ta’ Dicembru 1998, dwar il-pozizzjoni komuni adottata mill-Kunsill (GU 1999, C 98, p. 226).

26 — Ara s-sentenza Content Services (C-49/11, EU:C:2012:419, punt 32).
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58. Il-Gvernijiet Belgjan, Germaniz u Awstrijak jargumentaw li hija biss il-persuna li hija parti
fil-kuntratt bhala bejjiegh 1li hija direttament responsabbli fil-konfront tal-konsumatur bis-sahha
tal-kuntratt ta’ bejgh. Hekk, 1-unika kwistjoni li tqum, fdak li jikkoncerna l-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens
tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44, tkun dwar min hija l-parti kontraenti tal-konsumatur?.

59. Jien ma nagbilx kompletament ma’ dan l-approc¢ li l-kuncett ta’ bejjiegh huwa marbut
mal-identifikazzjoni tal-partijiet fil-kuntratt.

60. Certament, il-bejjiegh, kif imfisser fid-Direttiva 1999/44, huwa fil-maggoranza tal-kazijiet il-persuna
li tobbliga ruhha bil-kuntratt li tikkonsenja l-oggett mibjugh. Madankollu, ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tad-Direttiva 1999/44, fil-fehma tieghi ghandha ssir distinzjoni bejn, minn naha, l-identifikazzjoni
tal-partijiet fil-kuntratt u, min-naha l-ohra, l-identifikazzjoni tal-bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44.

61. Fuq dan il-punt, ghandha titfakkar in-natura minima tal-armonizzazzjoni stabbilita b’din
id-direttiva. L-identifikazzjoni tal-partijiet fil-kuntratt taqa’ taht ir-regoli generali tal-Istati Membri
applikabbli ghall-kuntratti ta’ bejgh, li ma humiex armonizzati b’din id-direttiva .

62. Fil-fehma tieghi, minn dan isegwi li l-identifikazzjoni tal-partijiet fil-kuntratt taht il-ligijiet
nazzjonali ma tistax tkun determinanti b’rabta mal-evalwazzjoni mitluba mill-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva. Ghalhekk, il-kuncett ta’ bejjiegh, bhala kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni, jiehu
l-kontenut tieghu biss minn sorsi tad-dritt tal-Unjoni. Din il-konkluzjoni hija msahha fid-dawl
tal-ghan tad-Direttiva, jigifieri li tizgura protezzjoni uniformi minima lill-konsumaturi fl-Unjoni, ikun
X'ikun il-post tal-bejgh tal-oggetti ™.

63. Konsegwentement, l-espressjoni “fkuntratt” minnha nnifisha tippresupponi biss l-ezistenza ta’
kuntratt u ghaldagstant ma tipprekludix l-interpretazzjoni rrakkomandata, li professjonist li qed jagixxi
ghan-nom u fl-interess ta’ individwu ghandu jitqies bhala bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢)
tad-Direttiva 1999/44 jekk, meta jipprezenta ruhu lill-konsumatur, jaghtih l-impressjoni li qieghed
jagixxi bhala tali.

b) Fuq l-espressjoni “jbiegh oggetti tal-konsum”

64. Fis-sens normali tal-lingwagg komuni, il-frazi “jbiegh” tfisser li persuna, il-bejjiegh, jittrasferixxi
oggett lil persuna ohra, taht hlas tal-ammont li jikkostitwixxi 1-prezz tal-oggett.

65. Kif isostni I-Gvern Belgjan, 1-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 ma jipprovdix li l-bejjiegh
ghandu jkun il-proprjetarju tal-oggett mibjugh®.

27 — Ara wkoll Reich, N., Micklitz, H. W., Rott, P., u Tonner K., European Consumer Law, it-tieni edizzjoni, Intersentia, p. 173, kif ukoll
Bianca, M., u Grundmann S., (Ed.), EU Sales Directive, Commentary, Intersentia, p. 114.

28 — Fl-espozizzjoni tal-motivi tal-proposta ta’ direttiva taghha, il-Kummissjoni tiddikjara li d-Direttiva 1999/44 thalli r-regoli generali tal-Istati
Membri applikabbli ghall-kuntratti ta’ bejgh, bhal dawk dwar il-formazzjoni tal-kuntratt, u dwar il-vizzji tal-kunsens, ec¢. Barra minn hekk,
il-Kummissjoni tenfasizza li I-proposta hija mahsuba biss sabiex tkopri parti limitata hafna mill-kwistjonijiet li jitqajmu mill-bejgh ta’ oggetti
tal-konsum. Ara l-Proposta ta’ direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar il-bejgh u l-garanzija tal-oggetti tal-konsum
[COM(95) 520 final], paragrafu II(d), u paragrafu III, taht 1-Artikolu 7 [illum l-Artikolu 8 tad-Direttiva 1999/44].

29 — Ara, b'mod partikolari, il-premessa 5 tad-Direttiva 1999/44. Fil-parir tieghu tas-27 ta’ Novembru 1996 dwar il-proposta tal-Kummissjoni
tad-Direttiva 1999/44, punt 2.1, il-Kumitat ekonomiku u socjali jenfasizza I-ghan li tigi zgurata lill-konsumatur, fkaz ta’ xiri fi Stat Membru
iehor ta’ prodott li jirrizulta difettuz, protezzjoni komparabbli ma’ dik moghtija lilu fl-Istat fejn huwa jirrisjedi.

30 — Min-naha l-ohra, jien ma nagbilx kompletament mal-opinjoni tal-Gvern Awstrijak li skont il-kliem tal-Artikolu 1(2)(c) jehtieg li jkun hemm
trasferiment tal-proprjeta. Fil-fehma tieghi, il-frazi “jbigh” timplika t-trasferiment tal-proprjeta lill-konsumatur. Kif isostni 1-Gvern Awstrijak,
dan ma jeskludix kuntratt ta’ bejgh b’rizerva tal-proprjetd, imma jfisser biss li l-kuntratt jinvolvi t-trasferiment tal-proprjeta ta’ oggett lil
konsumatur.
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66. Fl-assenza ta’ xi indikazzjoni f'dan is-sens fil-kliem tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 u
fix-xoghlijiet preparatorji taghha, interpretazzjoni stretta tad-dispozizzjoni fis-sens li 1-bejjiegh ghandu
jkun il-proprjetarju tal-oggett mibjugh jidhirli li tkun illogika ghaliex l-intermedjarju li qed jagixxi
fismu proprju huwa, bhala regola generali, marbut bil-kuntratt® minkejja li ma jkunx il-proprjetarju
tal-oggett mibjugh.

67. Infakkar ukoll li d-Direttiva tkopri biss parti limitata hafna mir-regoli generali tal-Istati Membri
dwar il-kuntratti ta’ bejgh u ma taffettwax il-legizlazzjonijiet nazzjonali dwar il-proprjeta.

68. Barra minn hekk, id-Direttiva 1999/44 tirrigwarda prin¢ipalment il-garanziji tal-oggetti tal-konsum
u r-responsabbilta ghan-nuqqasijiet ta’ konformita. F'dan il-kuntest, mill-perspettiva tal-konsumatur li
huwa s-suggett tal-protezzjoni ta’ din id-direttiva, ma jidhirx li huwa rilevanti li l-proprjetarju u
l-bejjiegh tal-oggett ghandhom ikunu necessarjament l-istess persuna.

69. Fi kliem iehor, fil-kuntest tad-Direttiva 1999/44, sabiex jassumi l-funzjoni ta’ bejjiegh, 1-operatur
inkwistjoni ma ghandux necessarjament ikun il-proprjetarju tal-oggett®. Ghalhekk ma tezisti 1-ebda
raguni sabiex il-portata tal-kuncett ta’ bejjiegh tigi limitata ghall-proprjetarju tal-oggett mibjugh.

2. Fuq l-interpretazzjoni teleologika tal-Artikolu 1(2)(¢)

70. Interpretazzjoni teleologika tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 issahhah l-interpretazzjoni
letterali ta’ din id-dispozizzjoni, li professjonist li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu jista’
jitgies bhala bejjiegh fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni jekk, meta jipprezenta ruhu lill-konsumatur,
jaghtih l-impressjoni li qieghed jagixxi bhala bejjiegh.

71. Il-funzjoni primordjali tal-bejjiegh fil-kuntest tad-Direttiva 1999/44 hija li jikkonsenja
lill-konsumatur oggett konformi mal-kuntratt ta’ bejgh u li jsewwih jew jissostitwih fkaz ta’ nuqqas ta’
konformita®. Ghal dan l-ghan, il-kuncett ta’ bejjiegh fis-sens tal-Artikolu 1(2)(¢) jiddelimita ¢-¢irku
tal-persuni li minghandhom il-konsumatur jista’ jitlob rimedju fil-kaz fejn l-oggett ma huwiex konformi
mal-kuntratt.

72. Ghalhekk, 1-gharfien mill-konsumatur tal-identita tal-bejjiegh huwa manifestament imperattiv fkaz
ta’ nuqqas ta’ konformita. Barra minn hekk, l-gharfien tal-identita tal-bejjiegh jista’ wkoll ikun deciziv
ghall-konsumatur li jkollu jaghzel bejn diversi bejjiegha, billi I-konsumatur sejjer jevalwa l-esperjenza,
il-professjonalita u s-solvenza tal-bejjiegh kif ukoll il-kapacita li jissodisfa r-responsabbiltajiet tieghu
fkaz ta’ konformita.

73. Fil-kaz fejn professjonist jintervjeni bhala intermedjarju ghal individwu, bhal f'dan il-kaz, in-nuqqas
ta’ gharfien mill-konsumatur tal-identita tal-bejjiegh ser johloq iktar pregudizzju, ghaliex il-konsumatur
ma jkunx jaf il-pozizzjoni legali tieghu u r-rimedji li jkollu disponibbli. Hekk, jekk jirrizulta li 1-bejjiegh
huwa individwu, in-natura obbligatorja tad-drittijiet tal-konsumatur, stabbilita bl-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva 1999/44, ma tkunx applikata, u l-konsumatur ma jibbenefikax mill-protezzjoni
tal-imsemmija direttiva. Ghaldagstant, il-bejjiegh mhux professjonist ikun jista’ inter alia jezenta ruhu
minn kull responsabbilta fir-rigward tad-difetti mohbija tal-oggett mibjugh. Dan l-ezempju huwa iktar
rilevanti fil-kuntest tal-bejgh ta’ vettura uzata.

31 — Ara l-punt 32 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

32 — Jekk huwa veru li l-professjonist li ma huwiex il-proprjetarju tal-oggett generalment ma jkunx jista’ jorganizza, minghajr il-kunsens
tal-proprjetarju, it-tiswija jew is-sostituzzjoni tal-oggett, skont I-Artikolu 3(2) u (3) tad-Direttiva 1999/44, fkaz ta’ nuqqas ta’ konformita,
I-Artikolu 3(5) ta’ din id-direttiva espressament jaghti lill-konsumatur id-dritt li jitlob riduzzjoni adegwata tal-prezz jew ix-xoljiment
tal-kuntratt jekk il-bejjiegh ma jimplimentax il-mod tat-tnehhija tad-dannu fi Zmien ragonevoli, rekwiziti li tali professjonist ¢ertament jista’
jissodisfa.

33 — Ara l-Artikolu 2(1) u I-Artikolu 3 tad-Direttiva 1999/44.
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74. Minn dan isegwi li protezzjoni effettiva tal-konsumatur timplika li dan tal-ahhar ghandu jkun jaf
jekk il-bejjiegh ikun individwu. Kif jiddikjara 1-Gvern Belgjan, din l-informazzjoni hija komparabbli ma’
“taghrif importanti li l-konsumatur medju ghandu bzonn, skond il-kuntest, sabiex jiehu dec¢izjoni
transazzjonali informata”, informazzjoni li 1-bejjiegh huwa obbligat li jaghti lill-konsumatur bis-sahha
tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 2005/29/KE **.

75. Ghalhekk, fil-fehma tieghi, sabiex tinghata effettivita lid-Direttiva 1999/44 ghandha tigi segwita
l-interpretazzjoni rrakkomandata u jigi inkluz fil-kamp tal-applikazzjoni tal-Artikolu 1(2)(¢) taghha
l-professjonist li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu, li, meta jipprezenta ruhu
lill-konsumatur, jaghti l-impressjoni li qieghed jagixxi bhala bejjiegh. F'dan il-kaz, jien nara li
l-intermedjarju wettaq “ghazla rrevokabbli” u ma jistax jahrab mir-responsabbiltajiet tieghu fkaz ta’
nuqqas ta’ konformita tal-oggett billi jirreferi lill-konsumatur ghall-individwu li jista’ jkun ma jinstabx
jew anki insolventi®.

76. Jidhirli li l-interpretazzjoni proposta hija konformi mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li
s-sistema ta’ protezzjoni implimentata bid-direttivi tal-Unjoni fil-qasam ta’ protezzjoni tal-konsumaturi
hija bbazata fuq l-ideja li 1-konsumatur jinsab f'sitwazzjoni ta’ inferjorita fil-konfront tal-professjonist
fdak li jikkon¢erna kemm fis-setgha ta’ negozjar kif ukoll il-livell ta’ informazzjoni™.

77. Meta l-konsumatur ma jkunx gie mgharraf li l-bejjiegh huwa individwu, jezisti nuqqas kbir ta’
simetrija ta’ informazzjoni bejn il-konsumatur u l-intermedjarju®. Dan in-nuqqas ta’ simetrija jista’ jigi
kkoregut biss bl-inizjattiva tal-intermedjarju li barra minn hekk generalment ser isibha iktar facli biex
jirrimedja s-sitwazzjoni*. Barra minn hekk, ta’ spiss dan in-nuqqas ta’ simetrija tal-informazzjoni
jinholoq jew, tal-inqas, jinheba mill-intermedjarju. Dan isahhah it-tezi li r-responsabbilta tal-bejjiegh
bis-sahha tad-Direttiva 1999/44 ghandha tkun tista’ tigi imposta fuq l-intermedjarju li, meta
jipprezenta lilu nnifsu lill-konsumatur, jaghti 1-impressjoni li huwa qieghed jagixxi bhala 1-bejjiegh.

34 — Direttiva 2005/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Mejju 2005, dwar prattici kummercjali zleali fin-negozju
mal-konsumatur fis-suq intern li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 84/450/KEE, id-Direttivi 97/7/KE, 98/27/KE u 2002/65/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (GU L 149, p. 22). L-Artikolu 7(4) tad-Direttiva 2005/29 isemmi, bhala ezempju ta’ taghrif importanti, “I-indirizz
geografiku u l-identita tal-kummercjant, bhall-isem kummercjali tieghu u, fejn ikun applikabbli, l-indirizz geografiku u I-identita
tal-kummerc¢jant li fismu qieghed jagixxi”.

35 — Ara, b’analogija, is-sentenza Gruber (C-464/01, EU:C:2005:32, punti 50 u 51), rigward il-kwalifika ta’ kuntratt bhala “kuntratt konkluz minn
persuna ghal uzu jista’ jigi kkunsidrat bhala estranju ghall-attivita professjonali tieghu” [traduzzjoni mhux uffi¢jali] fis-sens tal-Artikolu 13
tal-Konvenzjoni dwar il-Kompetenza Gudizzjarja u 1-Ezekuzzjoni ta’ De¢izjonijiet fMaterja Civili u Kummer¢jali, iffirmata fi Brussell fis-
27 ta’ Settembru 1968. Dik il-kawza kienet tirrigwarda s-sitwazzjoni opposta, billi I-konsumatur ipprezenta lilu nnifsu bhala professjonist.
1-Qorti tal-Gustizzja kienet iddecidiet li I-qorti nazzjonali ghandha, fil-kaz fejn i¢-¢irkustanzi oggettivi tal-fajl ma jkunux juru fil-grad mitlub
mil-ligi li I-operazzjoni li wasslet ghall-konkluzjoni ta’ kuntratt b’ghan duplici tkun issegwi ghan professjonali mhux traskurabbli, “tivverifika
[...] jekk il-parti l-ohra fil-kuntratt setghetx legittimament ma tkunx taf bl-ghan estranju ghall-professjoni tal-operazzjoni minhabba I-fatt li
l-allegat konsumatur kien, fil-verita, minhabba l-imgiba tieghu fil-konfront tal-parti kontraenti futura tieghu, tah l-impressjoni li huwa kien
qed jagixxi ghal finijiet professjonali”. Ara, ukoll, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jacobs fil-kawza Gruber (C-464/01, EU:C:2004:529,
punt 51).

36 — Ara, fir-rigward tad-Direttiva 1999/44, is-sentenza Faber (C-497/13, EU:C:2015:357, punt 42), u, fir-rigward tad-Direttiva 93/13, is-sentenzi
Bucura (C-348/14, EU:C:2015:447, punt 52), Costea (C-110/14, EU:C:2015:538, punt 18 u l-gurisprudenza c¢itata), BBVA (C-8/14,
EU:C:2015:731, punt 17 u l-gurisprudenza ccitata) kif ukoll Kusionovd (C-34/13, EU:C:2014:2189, punt 48 u l-gurisprudenza ccitata) u
d-digriet Tarcau (C-74/15, EU:C:2015:772, punt 24).

37 — Ara, fsens simili, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-kawza Faber (C-497/13, EU:C:2014:2403, punt 66), rigward
il-konformita mal-kuntratt tal-oggetti kkonsenjati.

38 — Ara, wkoll, I-Artikolu 7 tal-Proposta ta’ direttiva tal-Kummissjoni, tat-8 ta’ Ottubru 2008, imsemmija fin-nota ta’ qiegh il-pagna 4 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet. Bl-Artikolu 7(1) ta’ din il-proposta, il-Kummissjoni kienet ipproponiet li tobbliga lill-intermedjarju li jindika
lill-konsumatur, qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt, li qieghed jagixxi ghan-nom jew fl-interess ta’ konsumatur iehor, u li l-kuntratt konkluz
ma ghandux jitqies bhala kuntratt bejn il-konsumatur u l-professjonist, imma bhala kuntratt konkluz bejn zewg konsumaturi li, ghalhekk,
ma jaqax fil-kamp tal-applikazzjoni tad-direttiva. Barra minn hekk, skont I-Artikolu 7(2) l-intermedjarju li ma josservax l-obbligu ta’
informazzjoni kellu jitgies li kkonkluda l-kuntratt fismu proprju. Madankollu I-Artikolu 7 tal-proposta kien gie skartat. Ara, b'mod
partikolari, il-Linji gwida generali tal-Kunsill, adottati fl-24 ta’ Jannar 2011 [2008/196 (COD)], u l-emendi tal-Parlament Ewropew, adottati
f1-24 ta’ Marzu 2011, rigward il-proposta tal-Kummissjoni (GU 2012, C 247E, p. 55).
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78. L-interpretazzjoni opposta li teskludi fkull kaz lill-professjonist li qed jagixxi bhala intermedjarju
mill-kamp tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44 tkun tippregudika l-ghan globali imfittex
mil-legizlazzjoni Ewropea fil-qasam ta’ protezzjoni tal-konsumaturi u stabbilit bl-Artikolu 169 TFUE
(ex Artikolu 153 KE), jigifieri li jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni tal-konsumaturi u, ghaldagstant,
il-fidu¢ja tal-konsumaturi, li hija fundamentali ghas-suq intern.

C — Fugq l-evalwazzjoni li ghandha titwettaq mill-qorti nazzjonali

79. Ghandha tkun il-qorti nazzjonali li tivverifika, billi tiehu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi kollha
tal-kaz u l-provi kollha®, jekk il-professjonist jistax jigi kkunsidrat bhala 1-bejjiegh fis-sens
tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44, jigifieri jekk, meta pprezenta ruhu lill-konsumatur, tahx
l-impressjoni li gieghed jagixxi bhala bejjiegh tal-oggett inkwistjoni.

80. Madankollu, jidhirli opportun li nesponi xi kunsiderazzjonijiet ta’ ordni generali dwar
l-evalwazzjoni tal-qorti nazzjonali.

81. L-ewwel nett, ghandu jitfakkar l-premessa li d-Direttiva 1999/44 ma tkoprix ir-responsabbilta
tal-intermedjarju fil-konfront tal-konsumatur®. Fil-fehma tieghi, minn dan isegwi li l-impozizzjoni
tar-responsabbilta tal-bejjiegh fuq l-intermedjarju bis-sahha ta’ din id-direttiva ghandha tibqa’
eccezzjonali.

82. Ghaldagstant, l-intermedjarju li ma jaghmel xejn ghajr johloq relazzjoni bejn il-konsumatur u
l-proprjetarju  mhux professjonist ma ghandu qatt jigi kkunsidrat bhala 1-bejjiegh fis-sens
tal-imsemmija direttiva. Sabiex din ir-responsabbilta tigi imputata lill-intermedjarju, huwa mitlub li
tal-inqas dan ikun ipparte¢ipa b’'mod attiv fil-bejgh.

83. Fdan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tista’ tiehu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi kollha madwar
ir-rwol tal-professjonist fil-bejgh inkwistjoni, u l-ewwelnett il-fatt li l-oggett kien gie espost
fl-istabbiliment tal-professjonist.

84. Bhala regola generali, tali kostatazzjoni ghandha, fil-fehma tieghi, twassal ghal prezunzjoni qawwija
li I-konsumatur kien ha l-impressjoni li -professjonist kien qed jagixxi bhala bejjiegh. F'tali sitwazzjoni,
jien nara li l-oneru huwa fuq il-professjonist li jrid jezonera ruhu mir-responsabbilta bis-sahha
tad-Direttiva 1999/44 li jipprova li l-konsumatur kien jaf jew messu kien jaf, waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt ta’ bejgh, li l-bejjiegh kien individwu. Ninnota li generalment ghandu jkun facli
ghall-professjonist li jipprova l-gharfien mill-konsumatur tal-identita tal-bejjiegh mhux professjonist.
Ikun suffi¢jenti ghalih li jgib il-prova li huwa kien informa lill-konsumatur, u minghajr dubju huwa
l-intermedjarju li huwa l-iktar fi grad li juri dan.

85. Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tista’ wkoll tiehu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi li gejjin sabiex
tiddetermina jekk il-professjonist, meta pprezenta ruhu lill-konsumatur, tax l-impressjoni li gieghed
jagixxi bhala bejjiegh:

— l-isforzi konkreti li wettaq il-professjonist fil-kuntest tal-bejgh,

— il-portata tal-korrispondenza u d-djalogu bejn il-konsumatur u I-professjonist,

— il-fatt li I-konsumatur wettaq il-hlas tal-oggett lill-professjonist, u

39 — Ara, fdan is-sens, fir-rigward tal-kuncett ta’ konsumatur, is-sentenzi Faber (C-497/13, EU:C:2015:357, punt 38-48) u Costea (C-110/14,
EU:C:2015:538, punti 22 u 23), kif ukoll id-digriet Tarcau (C-74/15, EU:C:2015:772, punt 28).

40 — Ara l-punt 50 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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— l-ispejjez inkorsi mill-professjonist b’rabta mal-bejgh, sakemm il-konsumatur kien jaf bihom.

86. Il-qorti tar-rinviju tista’ wkoll tistabbilixxi jekk il-professjonist ibigh, generalment, oggetti
tal-konsum tat-tip specifiku 1li huwa s-suggett tal-bejgh inkwistjoni u tiehu dan I-element
inkunsiderazzjoni.

87. It-tieni nett, jidhirli li huwa car li l-osservanza tal-principju ta’ effettivita tal-protezzjoni
tal-konsumaturi ma tistax tigi estiza sabiex tissostitwixxi kompletament il-passivita totali
tal-konsumatur ikkoncernat*. Hekk, l-intermedjarju ma ghandux jigi kkunsidrat bhala I-bejjiegh
fis-sens tad-Direttiva 1999/44, jekk il-qorti nazzjonali tikkunsidra li l-konsumatur medju, jigifieri
konsumatur normalment informat u ragonevolment attent u avzat®, ma setax legittimament ma jkunx
jaf, waqt il-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ bejgh, li l-professjonist kien qieghed jagixxi biss bhala
intermedjarju ghal individwu®. Fdan ir-rigward, kuntratt ta’ bejgh miktub, li jinkludi l-isem
tal-bejjiegh mhux professjonist ikun indikazzjoni qawwija hafna tal-gharfien ta’ dan Il-element
mill-konsumatur, sakemm dan id-dokument jinghata lill-konsumatur qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt
ta’ bejgh.

D — Fuq ir-remunerazzjoni tal-intermedjarju

88. Il-kwistjoni tar-remunerazzjoni tal-intermedjarju ghall-intervent tieghu hija marbuta mar-relazzjoni
kuntrattwali bejn il-proprjetarju mhux professjonist u l-intermedjarju, li generalment taqa’ barra
l-kamp tal-applikazzjoni tad-Direttiva 1999/44, hlief fdak li jikkonc¢erna d-dritt tal-bejjiegh finali
ghar-rimedji tieghu, bis-sahha tal-Artikolu 4 taghha, kontra l-intermedjarju fil-kaz ta’ nuqqas ta’
konformita li tirrizulta mill-att jew omissjoni ta’ dan tal-ahhar*.

89. Barra minn hekk, il-fatt li l-intermedjarju jkun jithallas jew le ghall-intervent tieghu ma jidhirlix li
huwa rilevanti mill-perspettiva tal-konsumatur. Generalment, il-konsumatur lanqas ma jkun konxju
mill-fatt li l-intermedjarju jkun jithallas jew le.

90. Ghalhekk, bhall-Kummissjoni u l-Gvern Awstrijak, jien nikkunsidra l-fatt li l-intermedjarju jkun
jithallas jew le ghall-intervent tieghu ma huwiex rilevanti ghall-evalwazzjoni taht 1-Artikolu 1(2)(¢)
sabiex jigi stabbilit jekk il-professjonist ghandux jigi kkunsidrat bhala 1-bejjiegh fis-sens tad-Direttiva *.

91. Prima facie, 1-impozizzjoni fuq l-intermedjarju tal-obbligi tal-bejjiegh li jitnisslu mid-Direttiva
1999/44 meta huwa ma jkun irc¢ieva l-ebda remunerazzjoni jew, l-iktar, remunerazzjoni zghira hafna,
tista’ tidher irragonevoli.

92. Madankollu, ghandu jitfakkar li l-intermedjarju ma jgorrx necessarjament il-piz finanzjarju ahhari.
Ghall-kuntrarju, fkaz ta’ nuqqas ta’ konformita tal-oggett mibjugh, fejn l-ispiza tkun imposta fuq
l-intermedjarju bhala bejjiegh fis-sens tad-Direttiva 1999/44, l-intermedjarju jista’ ifittex rimedju,
bis-sahha tal-Artikolu 4 tad-Direttiva 1999/44 u skont il-kundizzjonijiet stabbiliti mil-ligi nazzjonali
rilevanti, kontra l-persuna/i responsabbli, jigifieri, generalment, il-proprjetarju mhux professjonist.

41 — Ara s-sentenza Kusionové (C-34/13, EU:C:2014:2189, punt 56 u l-gurisprudenza ¢citata).

42 — Ara s-sentenza Bucura (C-348/14, EU:C:2015:447, punt 56).

43 — Ara, bl-istess mod, is-sentenza Gruber (C-464/01, EU:C:2005:32, punt 51), li tirrigwarda l-kwalifika ta’ kuntratt bhala “kuntratt konkluz minn
persuna ghall-uzu taghha li jista’ jigi kkunsidrat bhala estranju ghall-attivitd professjonali tieghu” fis-sens tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni
dwar il-Kompetenza Gudizzjarja u 1-Ezekuzzjoni ta’ Decizjonijiet fMaterja Civili u Kummer¢jali, iffirmata fi Brussell fis-
27 ta’ Settembru 1968.

44 — Ara l-punt 12 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

45 — 11-Gvern Germaniz jargumenta li I-fatt li I-professjonist jir¢ievi kumpens minghand il-proprjetarju ghall-intervent tieghu jista’ jkun indizju li
huwa ma bieghx fismu imma fisem il-proprjetarju, sakemm il-konsumatur kien jaf b'din ir-remunerazzjoni. Filwaqt li nagbel fuq dan
il-punt, jien nistagsi jekk din l-ipotezi tistax issehh konkretament, billi I-konsumatur rarament ikun jaf bir-relazzjoni kuntrattwali bejn
il-bejjiegh u l-intermedjarju.
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93. Effettivament, l-interpretazzjoni li jien nirrakkomanda tal-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva 1999/44
timplika biss li l-intermedjarju jassumi r-riskju ta’ insolvenza tal-proprjetarju mhux professjonist, li
madankollu jikkostitwixxi aspett fundamentali ghall-konsumatur. Dan ir-rizultat jidher li mhux
irragonevoli, minhabba I-fatt li l-intermedjarju jista’ facilment jelimina dan ir-riskju billi jinforma
lill-konsumatur bl-identita tal-bejjiegh mhux professjonist jew billi jzid primjum tar-riskju
ghar-remunerazzjoni ffissata ghall-intervent.

VI — Konkluzjoni

94. Fid-dawl tal-argumenti precedenti, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej
ghad-domanda preliminari maghmula mill-Cour d’appel de Liége (qorti tal-appell ta’ Liege):

L-Artikolu 1(2)(¢) tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill 1999/44/KE, tal-25 ta’ Mejju 1999,
dwar certi aspetti tal-bejgh ta’ oggetti tal-konsum u garanziji asso¢jati maghhom, ghandu jigi
interpretat fis-sens li jinkludi l-professjonist li qed jagixxi ghan-nom u fl-interess ta’ individwu, kemm
jekk jir¢ievi remunerazzjoni ghall-intervent tieghu kemm jekk le, jekk l-intermedjarju, meta
jipprezenta ruhu lill-konsumatur, jaghti l-impressjoni li gieghed jagixxi bhala bejjiegh.
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