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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
WATHELET
ipprezentati fid-19 ta’ Novembru 2015"

Kawza C-99/15

Christian Liffers
Vs
Producciones Mandarina SL,
Mediaset Espaiia Comunicacion SA, li qabel kienet Gestevision Telecinco SA,

[talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Supremo (qorti suprema, Spanja)]

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Xoghol awdjoviziv —
Direttiva 2004/48/KE — Artikolu 13 — Danni — Ammont — Danni morali — Metodu ta’ ffissar”

I — Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda Il-interpretazzjoni tal-Artikolu 13(1)
tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali’.

2. Permezz tad-domanda preliminari taghha, it-Tribunal Supremo (qorti suprema, Spanja) qed tistagsi
lill-Qorti tal-Gustizzja dwar il-portata tal-kumpens li tista’ titlob parti leza minn ksur tad-dritt
tal-proprjeta intellettwali u dwar l-eskluzjoni eventwali tad-dannu morali minn dan il-kumpens.

II — Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt tal-Unjoni

3. Skont il-premessa 10 tad-Direttiva 2004/48, l-ghan tad-Direttiva huwa li “tqarreb is-sistemi
legizlattivi [tal-Istati Membri] sabiex tassigura livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju
[tal-proprjeta intellettwali] fis-suq intern”.

4. Il-premessa 26 tal-istess direttiva tippreciza li “[b]l-ghan li jsir kumpens ghall-pregudizzju soffret
rizultat tal-kontravvenzjoni kommessa mill-kontravventur 1li dahal fattivita b'mod konxju jew
b’ragunijiet validi li suppost kien jaf, li din twassal ghal din il-kontravvenzjoni, l-ammont ta’ hsara
koncessa lid-detentur tad-drittijiet ghandha tikkunsidra l-aspetti xierqa kollha, bhal telf ta’ qligh
tad-detentur tad-drittijiet jew profitti mhux gusti maghmula mill-kontravventur u, fejn hu xieraq, xi
pregudizzju morali kkawzat lid-detentur tad-drittijiet. Bhala alternattiva, perezempju fejn huwa difficli
biex jigi determinat l-ammont ta’ pregudizzju attwali [realment] soffert, l-ammont ta’ hsara tista’ tigi
minn elementi bhalma huma royalties u hlasijiet li ikunu jridu jithallsu kieku l-kontravventur talab

1 — Lingwa originali: il-Franciz.
2 — GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32.

MT

ECLILEU:C:2015:768 1




KONKLUZJONIIET WATHELET — KAWZA C-99/15
LIFFERS

awtorizazzjoni biex uza d-dritt tal-proprjeta intellettwali in kwestjoni. L-ghan huwa li ma tigix
introdotta obbligazzjoni biex tipprovdi ghall-hsara punitiva imma biex thalli ghall-kumpens ibbazat
fuq kriterji oggettivi waqt li tikkunsidra l-ispejjez mahluqa lid-detentur tad-drittijiet, bhal spejjez ta’
identifikazzjoni u ricerka”.

5. L-Artikolu 3(2) tal-istess direttiva jipprevedi li 1-“mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghandhom ikun[u]
wkoll effettivi, proporzjonati u disswazivi u ghandhom ikunu applikati b'mod u manjiera li jevitaw
il-holgien ta’ barrieri biex jigi legitimizzat il-kummer¢ u biex jigu provduti protezzjonijiet kontra
l-abbuz taghhom.”

6. L-Artikolu 13 ta’ din id-direttiva, intitolat “Id-danni”, jipprovdi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti, fuq l-applikazzjoni
tal-parti li sarulha d-danni, jordnaw lill-kontravventur li kien jaf jew b’ragunijiet validi li suppost kien
jaf, dahal fattivita li tikkontravjeni, biex ihallas id-danni lid-detentur tad-dritt skond il-pregudizzju
attwali [realment] soffert minnu/minnha rizultat tal-kontravvenzjoni.Meta l-awtoritajiet gudizzjarji
jiffissaw id-danni:

a)  Ghandhom jikkunsidraw l-aspetti xierqa kollha, bhall-konsegwenzi negattivi ekonomici, li
jinkludu gliegh mitluf, li I-parti li sarulha d-danni, xi profitti ingusti li saru mill-kontravventur u,
fkazijiet xierqa, elementi barra fatturi ekonomici, bhall-pregudizzju morali ikkawzat lid-detentur
tad-dritt bil-kontravvenzjoni.

jew

b)  bhala alternattiva ghall-(a), huma jistghu, fkazijiet xierqa, jistabbilixxu d-danni bhala somma
wahda fuq bazi ta’ l-elementi bhal ghall-inqas l-ammont ta’ royalties jew hlasijiet li kieku riedu
jithallsu jekk il-kontravventur talab l-awtorizzazzjoni biex juza’ id-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali in kwestjoni.

2. Fejn il-kontravventur dahal fattivita li tikkontravjenu, u ma kiex jaf jew kien jaf imma kellu
ragjunijiet validi, 1-Istati Membri jistghu jistipulaw li l-awtoritajiet gudizzjarji jistghu jordnaw li jigu
rkuprati 1-profitti jew il-pagament tad-danni, li jistghu jkunu stabbiliti minn qabel.”

B — Id-dritt Spanjol

7. L-Artikolu 140 tat-test ikkonsolidat tal-Ligi dwar il-proprjeta intellettwali (Texto Refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual), kif emendat bil-Ligi Nru 19/2006, li testendi l-mezzi ta’ protezzjoni
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali u industrijali u li tistabbilixxi r-regoli procedurali sabiex tigi
ffacilitata l-applikazzjoni ta’ diversi Regolamenti Komunitarji (ley 19/2006, de 5 de junio de 2006, por
la que se amplian los medios de tutela de los derechos de propiedad intelectual e industrial y se
establecen normas procesales para facilitar la aplicaciéon de diversos reglamentos comunitarios), tal-
5 ta’ Gunju 2006 (BOE Nru 134 tas-6 ta’ Gunju 2006, p. 21230, iktar ’il quddiem it-“TRLPI”), jipprovdi
li:

“1. Il-kumpens ghad-danni li huwa dovut lid-detentur tad-dritt li jkun inkiser ma jinkludix biss il-valur
tat-telf imgarrab izda wkoll il-valur tat-telf ta’ qligh li jirrizulta mill-ksur tad-dritt tieghu. L-ammont
tal-kumpens jista’ jinkludi, jekk ikun il-kaz, l-ispejjez tar-ricerka li jkunu saru sabiex jinkisbu provi
ragonevoli tat-twettiq tal-ksur li jkun is-suggett tal-procedura gudizzjarja.
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2. Il-kumpens ghad-danni ghandu jigi stabbilit, skont l-ghazla tal-persuna leza, b’konformita ma’
wiehed mill-kriterji i gejjin:

a)  Il-konsegwenzi ekonomici negattivi, b’'mod partikolari t-telf ta’ qligh imgarrab mill-parti leza u
l-benefic¢ji miksuba b'mod ingust mill-kontravventur mill-uzu illegali. Jekk ikun hemm dannu
morali, dan ghandu jigi kkumpensat, anki jekk l-ezistenza ta’ dannu ekonomiku ma tkunx giet
stabbilita. Sabiex jigi evalwat dan id-dannu, ghandhom jigu kkunsidrati ¢-¢irkustanzi tal-ksur,
il-gravita tal-ksur u l-grad tad-diffuzjoni illecita tax-xoghol.

b)  L-ammont li l-parti leza kienet tircievi bhala remunerazzjoni li kieku l-kontravventur talab
l-awtorizzazzjoni sabiex juza d-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni”.

III — Il-fatti tal-kawza inkwistjoni

8. C. Liffers huwa d-direttur, ix-xeneggjatur u l-produttur tax-xoghol awdjoviziv Dos patrias, Cuba y la
noche (Zewg patriji, Kuba u l-lejl). Dan ix-xoghol, li rebah hafna premjijiet f'diversi festivals tac-¢inema,
jirrakkonta sitt stejjer personali u intimi ta’ diversi abitanti ta’ Havana (Kuba).

9. Producciones Mandarina SL (iktar ’il quddiem “Mandarina”) ghamlet dokumentarju awdjoviziv dwar
il-prostituzzjoni tat-tfal fKuba, li juri attivitajiet kriminali rrekordjati permezz ta’ kamera mohbija. Xi
siltiet mix-xoghol Dos patrias, Cuba y la noche iddahhlu fdan id-dokumentarju minghajr ma ntalbet
ebda awtorizzazzjoni minghand C. Liffers. Id-dokumentarju xxandar mill-kanal tat-televizjoni Spanjol
Telecinco, li jappartjeni lil Mediaset Espafia Comunicaciéon SA (iktar 'il quddiem “Mediaset”), u kellu
udjenza ta’ 13.4 %.

10. C. Liffers ipprezenta rikors kontra Mandarina u Mediaset quddiem il-Juzgado de lo Mercantil de
Madrid (qorti kummercjali ta” Madrid) li permezz tieghu talab lill-imsemmija qorti, b’'mod partikolari,
sabiex tordna lil dawn tal-ahhar iwaqqfu kull ksur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali tieghu u
sabiex tikkundannahom ihallsuh l-ammont ta’ EUR 6740, minhabba l-ksur tad-drittijiet ta’
esplojtazzjoni tieghu, kif ukoll ammont addizzjonali ta” EUR 10000, bhala kumpens ghad-dannu
morali li huwa garrab.

11. Sabiex jigi kkalkolat 1-ammont tad-danni dovuti fir-rigward tal-ksur tad-drittijiet tal-esplojtazzjoni
ta’ xoghlu, C. Liffers ghazel il-kriterju tal-“licenzja ipotetika” jew “royalties ipotetici”, jigifieri l-ammont
tar-royalties jew tal-hlasijiet li kienu jkunu dovuti lilu li kieku Mandarina u Mediaset talbuh
awtorizzazzjoni sabiex juzaw id-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni. Ghal dan il-ghan, huwa
applika t-tariffi tas-Socjeta ghall-amministrazzjoni tad-drittijiet tal-produtturi awdjovizivi (Entidad de
Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales). Il-kumpens ghad-dannu morali kien
ikkalkolat b’rata fissa.

12. II-Juzgado de lo Mercantil de Madrid (qorti kummercjali ta’ Madrid) lagghat parzjalment ir-rikors
ta’ C. Liffers u kkundannat lil Mandarina u lil Mediaset, b’'mod partikolari, sabiex ihallsu lil dan
tal-ahhar is-somma ta’ EUR 3370 ghad-dannu kkawzat minn dan il-ksur kif ukoll EUR 10000
ghad-dannu morali kkawzat.

13. Fuq appell mid-decizjoni moghtija fl-ewwel istanza, 1-Audiencia provincial de Madrid (qorti
provingjali ta’ Madrid) naqgset ghal EUR 962.33 il-kumpens dovut bhala licenzja ipotetika u annullat
ghalkollox il-kundanna ta’ Mandarina u ta’ Mediaset li jikkumpensaw id-dannu morali mgarrab minn
C. Liffers. Fil-fatt, skont l-imsemmija qorti, dan tal-ahhar kien talab kumpens ikkalkolat b’applikazzjoni
tal-kriterju tal-licenzja ipotetika, previst fl-Artikolu 140(2)(b) tat-TRLPI. Issa, skont l-Audiencia
Provincial de Madrid (qorti proving¢jali ta’ Madrid), dan il-kriterju ta’ kumpens huwa alternattiv ghal
dak previst fl-Artikolu 140(2)(a) tat-TRLPI, dispozizzjoni din li tippermetti biss il-kumpens
ghad-dannu morali. Tahlita ta’ dawn iz-zewg kriterji ma hijiex permessa.
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14. Fl-appell ipprezentat mis-sentenza tal-Audiencia Provincial de Madrid (qorti provin¢jali ta’
Madrid), C. Liffers jattakka r-revoka tal-kumpens ghad-dannu morali u jsostni li dan il-kumpens huwa
indipendenti mill-ghazla bejn il-kriterji tal-kumpens stabbiliti fl-Artikolu 140(2)(a) u (b) tat-TRLPI.

15. Adita b’dan l-appell, it-Tribunal Supremo (qorti suprema) ghandha dubji dwar l-interpretazzjoni li
ghandha tinghata lill-Artikolu 140(2)(b) tat-TRLPI, dispozizzjoni din li hija intiza li tittrasponi fid-dritt
Spanjol il-punt (b) tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48.

IV — It-talba ghal decizjoni preliminari u l-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

16. Permezz ta’ decizjoni tat-12 ta’ Jannar 2015, li waslet ghand il-Qorti tal-Gustizzja fis-
27 ta’ Frar 2015, it-Tribunal Supremo (qorti suprema) ghaldagstant iddecidiet li tissospendi
l-proc¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April, fuq
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, jista’ jigi interpretat fis-sens li ma jippermettix li
persuna, ppregudikata minn ksur tad-dritt ghall-proprjeta intellettwali u li titlob kumpens ghad-dannu
patrimonjali kkalkolat abbazi tar-royalties jew tal-hlasijiet li kienet tirc¢ievi li kieku l-kontravventur talab
awtorizzazzjoni sabiex juza d-dritt ghall-proprjeta intellettwali inkwistjoni, titlob ulterjorment
il-kumpens ghad-danni morali kkawzati?”

17. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn C. Liffers, minn Mandarina, minn Mediaset,
mill-Gvernijiet ta’ Spanja, tal-Germanja, ta’ Franza u tal-Polonja kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea.
Wara l-fazi bil-miktub tal-pro¢edura, il-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat li kellha bizzejjed informazzjoni
sabiex tkun tista’ tiddeciedi minghajr seduta ghas-sottomissjonijiet orali, b’konformita
mal-Artikolu 76(2) tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja.

V — Analizi

18. Permezz tad-domanda preliminari taghha, it-Tribunal Supremo (qorti suprema) qieghda
essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 ghandux jigi interpretat fis-sens li
jippermetti lil parti leza minn ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali u li qed titlob kumpens
ghad-dannu patrimonjali kkalkulat abbazi tar-royalties jew tal-hlasijiet li kienet tircievi li kieku
l-kontravventur talab awtorizzazzjoni sabiex juza d-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni, sabiex
titlob ulterjorment il-kumpens ghad-dannu morali mgarrab minnha.

19. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni ta’
dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, ma ghandhomx jittiehdu inkunsiderazzjoni biss il-kliem taghha, izda
wkoll il-kuntest taghha u l-ghanijiet imfittxija mil-legizlazzjoni li minnha taghmel parti®.

20. Issa, fil-kawza inezami, kemm it-test tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 u kemm l-istruttura
tieghu, kif ukoll interpretazzjoni teleologika jwassluni sabiex nahseb li din id-dispozizzjoni ghandha
tigi interpretata fis-sens li tippermetti lil kull persuna leza minn ksur tad-dritt tal-proprjeta
intellettwali sabiex titlob kumpens ghad-dannu morali kkawzat, u dan irrispettivament mill-metodu
maghzul ghall-kumpens ghad-dannu patrimonjali.

3 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi Yaesu Europe (C-433/08, EU:C:2009:750, punt 24); Brain Products (C-219/11, EU:C:2012:742, punt 13);
Koushkaki (C-84/12, EU:C:2013:862, punt 34), kif ukoll Lanigan (C-237/15 PPU, EU:C:2015:474, punt 35).
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A — [t-test tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48

21. Il-metodu alternattiv  issuggerit fil-punt (b) tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1)
tad-Direttiva 2004/48 jipproponi li “ jistabbilixxu d-danni bhala somma wahda fuq bazi ta’ l-elementi
bhal ghall-inqas 1-ammont ta’ royalties jew hlasijiet li kieku riedu jithallsu jekk il-kontravventur talab

l-awtorizazzjoni biex juza’ id-drittijiet tal-proprjeta intellettwali in kwestjoni”*.

22. Minghajr ma nislet minn dan konkluzjoni definittiva dwar il-possibbilta ta’ kumpens ghal eventwali
dannu morali fil-kuntest tal-punt (b) tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48,
ghandu jigi kkonstatat li t-termini ta’ din id-dispozizzjoni jawtorizzaw espressament li jigu kkunsidrati
fatturi ohra minbarra “ir-royalties jew hlasijiet” li normalment ikunu dovuti. Il-karattru a minima
tal-imsemmi fattur jirrizulta b’'mod ¢ar mill-kliem “au moins” (“ghall-inqas”) uzati fil-verzjoni Franc¢iza
tat-test. Dan jirrizulta wkoll minn verzjonijiet lingwistici ohra ta’ dan it-test®.

23. It-termini “bhala alternattiva” uzati sabiex jigi introdott il-punt (b) tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 ma jibdlux din l-interpretazzjoni.

24. Fil-fatt, l-analizi sistematika tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 tikkonferma li, ghalkemm
il-formulazzjoni tal-punti (a) u (b) tat-tieni subparagrafu tipprezenta ghazliet alternattivi, dawn huma
alternattivi fis-sens li jikkonsistu fzewg metodi sabiex jintlahaq l-istess rizultat.

B — L-interpretazzjoni sistematika tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48

25. L-approc¢ sistematiku jobbliga li nikkunsidraw li s-subparagrafi li jiffurmaw artikolu jew, a fortiori,
paragrafu tieghu, jiffurmaw unita li d-dispozizzjonijiet taghha ma jistghux jigu kkunsidrati b'mod
izolat®. Issa, filwaqt li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 jinforma
lill-awtoritajiet gudizzjarji tal-Istati Membri dwar il-mod kif jistghu jiffissaw id-danni dovuti fil-kaz ta’
ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali, l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 13(1) jindika b’'mod ¢ar,
fil-parti 1-kbira tal-verzjonijiet lingwisti¢i, li dawn l-awtoritajiet gudizzjarji ghandhom jordnaw
“lill-kontravventur li kien jaf jew b’ragunijiet validi li suppost kien jaf, dahal fattivita li tikkontravjeni,
biex ihallas id-danni lid-detentur tad-dritt skond il-pregudizzju attwali [realment] soffert

7

minnu/minnha rizultat tal-kontravvenzjoni

26. L-analizi sistematika tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 turi, ghalhekk, li t-tieni subparagrafu
jistabbilixxi 1-metodologiji 1i jistghu jigu applikati sabiex jintlahaq ir-rizultat iffissat fl-ewwel
subparagrafu. Issa, dan ir-rizultat huwa tabilhaqq il-kumpens ghad-dannu “attwali [realment] soffert

[...] rizultat tal-kontravvenzjoni”®.

4 — Enfasi mizjuda minni.
5 — Ara wkoll, rispettivament, fil-verzjonijiet bl-Ispanjol, bi¢c-Cek, bil-Germaniz, bil-Grieg, bl-Ingliz, bit-Taljan, bl-Olandiz, bil-Portugiz u

» o« » oo« » o«

bl-Islovakk, it-termini “cuando menos”, “alespon”, “mindesten”, “tovAdxiotov”, “at least”, “per lo meno”, “als ten minste”, “no minimo” u

“prinajmensom”.
6 — Ara fdan is-sens, is-sentenza Sodiaal International (C-383/14, EU:C:2015:541, punt 25).
7 — Enfasi mizjuda minni. Il-kelma “attwali [realment]” ma tidhirx fil-verzjonijiet bid-Daniz, bl-Estonjan, bil-Latvjan u bl-Olandiz tat-test

tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48. Madankollu, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-formulazzjoni uzata fwahda
mill-verzjonijiet lingwistici ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni ma tistax isservi bhala bazi unika ghall-interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni
u langas ma tista’ tinghata prijorita fuq il-verzjonijiet lingwistici l-ohra. Fil-fatt, id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni ghandhom jigu
interpretati u applikati b’'mod uniformi, fid-dawl tal-verzjonijiet redatti fil-lingwi kollha tal-Unjoni Ewropea. Fil-kaz ta’ diskrepanza bejn
id-diversi verzjonijiet lingwistici ta’ test tad-dritt tal-Unjoni, id-dispozizzjoni inkwistjoni ghandha tigi interpretata fid-dawl tal-istruttura u
tal-ghanijiet tal-legizlazzjoni li taghmel parti minnha (ara, fdan is-sens, is-sentenza Léger, C-528/13, EU:C:2015:288, punt 35 u
l-gurisprudenza ccitata). Issa, fil-kawza inezami, minbarra I-fatt li I-kelma “attwali [realment]” tinsab fil-verzjonijiet lingwistici kwazi kollha,
il-formulazzjoni tad-dispozizzjoni mehuda fl-intier taghha (ara t-Taqsima A iktar ’il fuq) u l-interpretazzjoni teleologija (ara t-Taqsima C iktar
il quddiem) iwasslu wkoll sabiex tinghazel l-interpetazzjoni fis-sens li d-dannu li ghandu jkun is-suggett ta’ kumpens huwa fil-fatt id-dannu
realment imgarrab.

8 — L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48.
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27. Ghaldagstant, qari kuntestwali tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 iwassal ukoll sabiex jigi
accettat t-tehid inkunsiderazzjoni ta’ eventwali dannu morali fil-kumpens ghad-dannu mgarrab
b’rizultat tal-ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali. Fil-fatt, fcerti cirkustanzi, “l-ammont ta’ royalties
jew hlasijiet li kieku riedu jithallsu jekk il-kontravventur talab l-awtorizazzjoni biex juza’ id-drittijiet
tal-proprjeta intellettwali in kwestjoni” jirrifletti biss parzjalment id-dannu realment imgarrab
mid-detentur tad-dritt inkwistjoni u mhux dak li realment garrab.

28. Minghajr ma jigi diskuss hawnhekk li l-awtur tal-ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali jigi
kkundannat ghal danni punittivi’, jidhirli li huwa ftit li xejn kontestabbli li dannu morali — bhalma
tista’ tkun, b’'mod partikolari, hsara reputazzjonali — jista’ jkun, bil-kundizzjoni li jigi stabbilit,
komponent fih innifsu tad-dannu realment imgarrab mill-awtur .

29. L-alternattiva prevista fil-punt (b) tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48
tikkostitwixxi ghalhekk zvilupp tal-kriterji ta’ evalwazzjoni tad-dannu mgarrab u ma ghandhiex 1-ghan
li temenda l-portata tal-kumpens ghall-imsemmi dannu.

C — L-interpretazzjoni teleologika tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48

30. Fl-ahhar nett, nikkonstata li interpretazzjoni kuntrarja, li twassal sabiex id-dannu morali jigi eskluz
mill-kumpens  ghad-dannu realment imgarrab, tmur ukoll kontra I-ghanijiet segwiti
mid-Direttiva 2004/48.

31. Il-premessa 10 tad-Direttiva 2004/48 tikkjarifika 1-ghanijiet segwiti mil-legizlatur tal-Unjoni
Ewropea. Skont din il-premessa, I-ghan tad-Direttiva huwa li “tqarreb is-sistemi legislattivi [tal-Istati
Membri] sabiex tassigura livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju [tal-proprjeta
intellettwali] fis-suq intern”.

32. Filwaqt li jsegwi dan l-ghan, l-Artikolu 3(2) tad-Direttiva 2004/48 jipprevedi esplicitament li
r-rimedji “ghandhom ikun[u] wkoll effetttivi, proporzjonati u disswazivi u ghandhom ikunu applikati
b’mod u manjiera li jevitaw il-holgien ta’ barrieri biex jigi legitimizzat il-kummer¢ u biex jigu provduti
protezzjonijiet kontra l-abbuz taghhom” .

33. F'dawn ic¢-cirkustanzi, ma jkunx koerenti li mid-danni moghtija lid-detentur ta’ dritt tal-proprjeta
intellettwali jigi eskluz il-kumpens ghad-dannu morali tieghu meta huwa jaghzel li jitlob il-kumpens
ghad-dannu patrimonjali tieghu skont il-metodu tal-ammont fiss previst fil-punt (b) tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48.

9 — Il-possibblita li jinghataw danni punittivi tidher li hija s-suggett ta’ kontroversja fid-duttrina. Skont J.-C. Galloux, il-verzjoni definittiva
tad-Direttiva 2004/48 abbandunat dan il-kuncett. Madankollu, skont l-istess awtur, ghalkemm it-terminu uzat fid-Direttiva jindika biss li
l-kalkolu tad-danni ghandu jiehu bhala qgies id-dannu attwalment imgarrab, dan il-kalkolu madankollu “ma ghandux ikun necessarjament
limitat ghal tali dannu” (J-C. Galloux, “La directive relative au respect des droits de propriété intellectuelle”, Revue trimestrielle de droit
communautaire, 2004, p. 698). Fl-istess sens ara Y. Benhamou, “Compensation of damages for infringements of intellectual property rights in
France, under Directive 2004/48/EC and its transposition law — new notions?”, International Review of Intellectual Property and Competition
Law, 2009, 40(2), p. 125, b’'mod partikolari p. 140 u p. 143. Ghall-kuntrarju, M. Buydens jikkritika b’'mod ahrax dan l-approc¢ filwaqt li
jibbaza ruhu fuq il-prin¢ipju ta’ kumpens shih, jigifieri I-kumpens tad-dannu kollu, izda xejn iktar minn dan (M. Buydens, “La réparation des
atteintes aux droits de propriété intellectuelle”, Actualités en droits intellectuels, UB3, Bruylant, 2015, p. 407 sa 434, spec¢jalment p. 408 u
417). Skont dan l-awtur, l-uzu tal-avverbju “réellement” fl-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 jimmilita favur it-thaddin ta’ dan il-principju
(op. cit., p. 411).

10 — Ara, fdan is-sens, M. Buydens, “La réparation des atteintes aux droits de propriété intellectuelle”, fActualités en droits intellectuels, UB3,
Bruylant, 2015, p. 407 sa 434, specjalment p. 416 u 429; J.-S. Borghetti, “Punitive Damages in France”, H. Koziol u V. Wilcox (ed.), Punitives
Damages: Common Law and Civil Law Perspectives, Tort and Insurance Law, Vol. 25, 2009, p. 55 sa 73, spe¢jalment nru 26, kif ukoll P.-Y.
Gautier, “Fonction normative de la responsabilité: le contrefacteur peut étre condamné a verser au créancier une indemnité contractuelle par
équivalent”, Recueil Dalloz, 2008, p. 727, specjalment nru 5.

11 — Enfasi mizjuda minni.
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34. Fil-fatt, tali eskluzjoni jkollha I-konsegwenza li teqred kompletament kull effett disswaziv
tal-kundanna peress li l-awtur tal-ksur ikollu biss jirrimborsa lid-detentur tad-dritt is-somma li huwa
kien ikollu jhallsu li kieku rrispetta d-dritt imsemmi u li tista’ tkun inqas mid-dannu reali.
Ghaldagstant, tali kumpens ma jkunx konformi max-xewqa tal-legizlatur tal-Unjoni li jizgura
protezzjoni gholja tal-proprjeta intellettwali.

35. B'tali limitazzjoni, tista’ tiddahhal inkwistjoni wkoll in-natura effettiva tal-protezzjoni. Madankollu,
dan huwa wiehed mill-ghanijiet segwiti mid-Direttiva 2004/48 li 1-Istati Membri ghandhom jizguraw '*.
Fil-fatt, kif enfasizzat tajjeb il-Kummissjoni fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, jekk tigi accettata
l-eskluzjoni tad-dannu morali, is-sitwazzjoni tal-kontravventur tkun l-istess, kemm jekk ikun
irriprodu¢ca xoghol minghajr awtorizzazzjoni u kemm jekk ikun agixxa b’'mod legali billi talab
licenzja ™.

VI — Konkluzjoni

36. Fid-dawl tat-test tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48, tal-istruttura tieghu kif ukoll tal-ghanijiet
tieghu, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi ghad-domanda preliminari mressqa mit-Tribunal
Supremo (qorti suprema) kif gej:

“L-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004,
fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti
lill-parti leza minn ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali u li tkun qed titlob kumpens ghad-dannu
patrimonjali kkalkolat abbazi tal-ammont tar-royalties jew tal-hlasijiet li kienu jkunu dovuti lilha li
kieku l-kontravventur talab awtorizzazzjoni sabiex juza d-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni,
sabiex titlob ukoll kumpens ghad-dannu morali kkawzat lilha”.

12 — Ara, fdan is-sens, is-sentenza L'Oréal et (C-324/09, EU:C:2011:474, punt 131).
13 — Punt 29 tal-osservazzjonijiet tal-Kummissjoni.
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