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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SHARPSTON
ipprezentati fis-17 ta’ Marzu 2016"

Kawza C-63/15

Mehrdad Ghezelbash
Vs
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag, sede s-Hertogenbosch (il-Pajjizi
I-Baxxi)]

“Azil — Ezami ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali — Kriterji ghad-determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli — Interpretazzjoni tal-Artikolu 27(1) tar-Regolament (UE)
Nru 604/2013 — Dritt ta’ appell jew ta’ revizjoni”

Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag (qorti distrettwali, Den
Haag) sede ’s -Hertogenbosch (il-Pajjizi 1-Baxxi) (iktar il quddiem “il-qorti tar-rinviju”), u 1-Kawza
Karim (C-155/15) huma relatati. Fit-tnejn, applikant ghall-azil jitlob li jikkontesta d-decizjoni
tal-awtoritajiet kompetenti fl-Istat Membru fejn jinsab li jigi ttrasferit fi Stat iehor li kien ftiechem
mal-ewwel Stat Membru li jiehu responsabbilta sabiex jezamina t-talba ghal azil. Il-kawzi jaghtu lok
ghal  mistogsija ~ importanti:  ir-Regolament  Nru  604/2013 (iktar il  quddiem
ir-“Regolament Dublin III”)? bhall-predecessur tieghu r-Regolament Nru 343/2003 (iktar 'il quddiem
ir-“Regolament Dublin II')?, huwa mekkanizmu purament interstatali li ma jippermettix li persuna
individwali li tkun qieghda titlob azil tikkontesta tali decizjoni? Jew tista’ issa tali persuna tiftah
procedura ta’ appell jew ta’ revizjoni skont 1-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III sabiex
tikkontesta decizjoni ta’ trasferiment abbazi tal-fatt li l-kriterji tal-Kapitolu III sabiex jigi ddeterminat
l-Istat Membru responsabbli jkunu gew applikati b’'mod zbaljat?

2. Minhabba li ¢-cirkustanzi fattwali b’rabta mat-talba ta’ kull applikant huma differenti, il-kwistjonijiet
specifici li jitqajmu ma humiex l-istess. Ghalhekk ser naghti zewg konkluzjonijiet fl-istess jum.

1 — Lingwa originali: I-Ingliz.

2 — Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed
mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (tfassil mill-gdid) (GU L 180, p. 31).

3 — Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003, tat-18 ta’ Frar 2003, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat I-Istat
Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109).
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3. Is-Sistema Ewropea Komuni tal-Azil (iktar ’il quddiem “is-SEKA’) tigbor fiha ghadd ta’ mizuri,
inkluzi regolamenti li ghandhom Il-ghan li jigi ddeterminat malajr 1-Istat Membru responsabbli sabiex
jezamina l-applikazzjoni ta’ persuna ghal azil. Dawn il-mizuri huma maghrufa kollettivament bhala
“s-sistema ta’ Dublin”*. Meta ¢ittadin ta’ pajjiz terz ikollu rabta ma’ iktar minn Stat Membru wiehed
(perezempju, minhabba li jidhol fl-Unjoni Ewropea minn Stat Membru wiehed izda jipprezenta
l-applikazzjoni tieghu ghall-azil fi Stat iehor), ikun mehtieg li jigi ddeterminat liema Stat ikun
responsabbli sabiex jezamina t-talba tieghu ghal azil. Il-kriterji ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli huma stabbiliti fgerarkija stretta (iktar ’il quddiem il-“kriterji tal-Kapitolu III”)
fir-Regolament Dublin III. Jekk l-Istat Membru fejn tigi pprezentata applikazzjoni ghall-azil abbazi ta’
dawk il-kriterji jqis li Stat Membru iehor ikun responsabbli ghad-determinazzjoni tat-talba, l-ewwel
Stat ikun jista’ jitlob lit-tieni Stat jiehu lura (jew jiehu l-inkarigu ta’) l-applikant. Malli din il-kwistjoni
tkun giet iddeterminata, l-ezami tal-applikazzjoni ghall-azil isir skont ir-regoli stabbiliti fl-att rilevanti
tas-SEKA°.

4. Din  il-Qorti  tal-Gustizzja  ddecidiet ~ fAbdullahi®, meta qieset I-Artikolu  19(2)
tar-Regolament Dublin II, li I-motivi ta’ appell jew ta’ revizjoni kontra decizjoni ta’ trasferiment huma
limitati f'sitwazzjoni fejn Stat Membru jagbel li jiehu inkarigu tal-applikant ghall-azil. Fil-fatt
l-applikant jista’ jikkontesta biss tali decizjoni billi jinvoka l-ezistenza ta’ nuqqasijiet sistematici
fil-procedura tal-azil u fil-kundizzjonijiet tal-akkoljenza ta’ applikanti ghall-azil fdak I-Istat Membru, li
jipprovdu motivi sostantivi sabiex jitqies li huwa jkun ser ihabbat wi¢¢u ma’ riskju reali li jigi ssuggettat
ghal trattament inuman jew degradanti skont it-tifsira tal-Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea’.

5. Il-qorti  tar-rinviju tistagsi jekk is-sentenza Abdullahi ghadhiex tapplika fil-kuntest
tar-Regolament Dublin III u jekk individwu bhal M. Ghezelbash huwiex, ghalhekk, prekluz milli
jikkontesta l-applikazzjoni tal-Kapitolu III fi proc¢eduri ta’ appell jew ta’ revizjoni skont
1-Artikolu 27(1) ta’ dak ir-regolament.

I1-kuntest guridiku

1l-Karta

6. L-Artikolu 18 jiggarantixxi d-dritt ghall-azil b’osservanza dovuta lejn ir-regoli tal-Konvenzjoni ta’
Genéve, tat-28 ta’ Lulju 1951 dwar l-istatus ta’ refugjati® u skont it-Trattati.

4 — L-atti rilevanti llum huma: (i) ir-Regolament Dublin III, li ssostitwixxa r-Regolament Dublin II; (ii) Regolament tal-Kummissjoni
(KE) Nru 1560/2003, tat-2 ta’ Settembru 2003, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 343/2003 li jistabbilixxi 1-kriterji u l-mekkanizmi biex jigi determinat 1-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni
ghall-asil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6,
p.- 200) — dan ir-regolament gie parzjalment irrevokat bir-Regolament Dublin III u emendat sostanzjalment bir-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 118/2014, tat-30 ta’ Jannar 2014, li jemenda r-Regolament (KE) Nru 1560/2003 (GU L 39,
p- 1) (“ir-Regolament ta’ implementazzjoni”); u (iii) ir-“Regolament Eurodac” (Regolament (UE) Nru 603/2013 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013). Fil-konkluzjoni tieghi Karim, (fejn rilevanti) tajt id-dettalji mehtiega minn dak ir-regolament.

5 — Dawn l-atti jinkludu d-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar proceduri komuni
ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali (riformulazzjoni) (GU L 180, p. 60) (iktar 'il quddiem “id-Direttiva dwar proceduri”) u
d-Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar standards ghall-kwalifika ta’ cittadini
nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati
jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija (riformulazzjoni) (GU L 337, p. 9)
(id-“Direttiva dwar il-kwalifika”). Dik id-direttiva hassret u ssostitwixxiet id-Direttiva tal-Kunsill 2004/86/KE, tad-29 ta’ April 2004, dwar
livelli stabbiliti minimi ghall-kwalifika u I-istat ta’ cittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala refugjati jew bhala
persuni li nkella jehtiegu protezzjoni internazzjonali u l-kontenut tal-protezzjoni moghtija (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 7, p. 96).

6 — Sentenza Abdullahi, C-394/12, EU:C:2013:813, punti 60 u 62.

7 — GU 2010 C 83, p. 389 (iktar 'il quddiem “il-Karta”).

8 — Iffirmata fGenéve fit-28 ta’ Lulju 1951 u dahlet fis-sehh fit-22 ta’ April 1954 (Gabra tat-Trattati tan-Nazzjonijiet Uniti, Vol. 189, p. 150,
Nru 2545, 1954), kif issupplimentata mill-Protokoll dwar 1-Istatus ta’ Refugjati, konkluz fi New York fil-31 ta’ Jannar 1967, li dahal fis-sehh fl-
4 ta’ Ottubru 1967 (iktar il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Genéve”).
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7. L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 47 jipprovdi li kull persuna li d-drittijiet u l-libertajiet taghha
ggarantiti mil-ligi tal-Unjoni jigu miksura ghandha d-dritt ghal rimedju effettiv quddiem qorti’.

8. L-Artikolu 52(3) jghid li sa fejn il-Karta “fiha drittijiet li jikkorrispondu ghal drittijiet iggarantiti
mill-[KEDB], it-tifsira u l-ambitu ta’ dawk id-drittijiet ghandhom ikunu l-istess bhal dawk stabbiliti
mill-[KEDB]. Din id-dispozizzjoni ma zzommx lil-ligi ta’ I-Unjoni milli jipprevedi protezzjoni aktar
estensiva”.

Is-sistema ta’ Dublin — harsa generali

9. Fil-15 ta’ Gunju 1990, (dak iz-zmien) it-12-il-Stat Membru tal-Komunitajiet Ewropew iffirmaw
il-Konvenzjoni ta’ Dublin'’. Minhabba li 1-Artikolu 63(1)(a) KE sussegwentement kien jirrikjedi li
I-Konvenzjoni  ta’” Dublin  tigi ssostitwita bi strument Komunitarju, gie adottat
ir-Regolament Dublin II'. Il-kriterji ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli sabiex
jezamina applikazzjoni ghall-azil kienu jinsabu fil-Kapitolu III (Artikoli 5 sa 14) ta’ dak ir-regolament.
L-Artikolu 19(2) kien jipprovdi kif gej: “Id-decizjoni li jirreferi ghaliha 1-paragrafu 1 ghandha tiddikjara
r-ragunijiet li fughom hija bbazata. Hija ghandu jkun fiha d-dettalji tal-limitu ta’ zmien biex ikun
ezegwit it-trasferiment u, jekk mehtieg, ghandu jkun fiha informazzjoni dwar il-post u d-data li fihom
l-applikant ghandu jidher, jekk ser jivvjagga lejn l-Istat Membru responsabbli bil-mezzi tieghu stess.
Din id-decizjoni tista’ tkun suggetta ghal appell u revizjoni. Appell jew revizjoni dwar din id-de¢izjoni
m’ghandux jissospendi l-implimentazzjoi tat-trasferiment sakemm il-qrati u l-korpi kompetenti ma
jiddecidux li jsir hekk fuq bazi ta’ kaz b’kaz jekk il-legislazzjoni nazzjonali tippermetti dan.”

Ir-Regolament ta’ Dublin

10. Kien hemm ghadd ta’ bidliet sostantivi fir-Regolament Dublin II; u fl-interessi li tigi introdotta iktar
carezza dak ir-regolament tfassal mill-gdid bhala r-Regolament Dublin III. Il-premessi ta’ dan tal-ahhar
jinkludu l-ghanijiet li gejjin:

— jigi stabbilit metodu car u li jiffunzjona biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli biex
jezamina applikazzjoni ghall-azil %

— metodu tali ghandu jkun ibbazat fuq kriterji oggettivi li huma gusti kemm ghall-Istati Membri kif
ukoll ghall-persuni kkoncernati; B'mod partikolari, dan il-metodu ghandu jiddetermina minnufih
l-Istat Membru responsabbli, biex ikun iggarantit access effettiv ghall-proceduri ghall-ghoti ta’
protezzjoni internazzjonali u ma jkunx kompromess I-ghan tal-ipprocessar bil-heffa ta’
applikazzjonijiet ghall-protezzjoni internazzjonali';

9 — Id-drittijiet li jikkorrispondu ma’ dawk tal-Artikolu 47 tal-Karta huma stabbiliti fl-Artikoli 6 u 13 tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet

tal-Bniedem (iktar il quddiem il-“KEDB”).

10 — Il-Konvenzjoni li tiddetermina l-Istat responsabbli sabiex jezamina applikazzjonijiet ghall-azil ipprezentati fwiehed mill-Istati Membri
tal-Komunitajiet Ewropej (iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Dublin”; GU 1997 C 254, p. 1) dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Settembru 1997. Qabel
dik id-data, l-arrangamenti ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli sabiex jezamina applikazzjonijiet ghall-azil kienu stabbiliti
fil-Kapitolu VII tal-Konvenzjoni li tapplika l-Ftehim ta’ Schengen (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 2, p. 9), skont
il-Protokoll iffirmat fis-26 ta’ April 1994.

11 — Ir-Regolament Dublin II kien japplika fid-Danimarka mill-2006 bis-sahha tal-Ftehim bejn il-Komunitd Ewropea u r-Renju tad-Danimarka
dwar il-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat l-istat responsabbli ghall-ezami ta’ talba ghall-azil iddepozitata fid-Danimarka jew fxi
Stat Membru iehor tal-Unjoni Ewropea u eurodac ghat-tqabbil tal-marki tas-swaba’ ghall-applikazzjoni effettiva tal-konvenzjoni ta’ Dublin
(GU L 335M, 13.12.2008, p. 75). Ma hemm ebda ftehim korrispondenti b’rabta mar-Regolament Dublin III u d-Danimarka ma hijiex
marbuta b’dan ir-regolament. Konformement mal-Artikolu 3 u mal-Artikolu 4a(1) tal-Protokoll Nru 21 dwar il-pozizzjoni tar-Renju Unit u
tal-Irlanda fir-rigward tal-Ispazju ta’ Liberta, Sigurtd u Gustizzja, anness mat-TUE u mat-TFUE, dawk l-Istati Membri nnotifikaw ix-xewqa
taghhom li jiehdu sehem fl-adozzjoni u fl-applikazzjoni tar-Regolament Dublin III.

12 — Premessa 4.

13 — Premessa 5.
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— fid-dawl tal-ewwel fazi tal-istrumenti tas-SEKA, filwaqt li jsir it-titjib necessarju, megqjusa
l-esperjenza ghall-effettivita tas-sistema ta’ Dublin u l-protezzjoni moghtija lill-applikanti skont dik
is-sistema, ghandha ssir “verifika tal-adegwatezza” billi titwettaq revizjoni komprensiva bbazata fuq
evidenza li tkun tkopri l-effetti legali, ekonomi¢i u socjali tas-sistema ta’ Dublin, inkluzi 1-effetti
taghha fuq id-drittijiet tal-bniedem "%

— il-protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-individwi kkoncernati ghandha tigi ggarantita billi jigu
pprovduti salvagwardji legali u d-dritt ghal rimedju effettiv fir-rigward ta’ decizjonijiet dwar
trasferimenti lejn 1-Istat Membru responsabbli; tali garanziji ghandhom jigu stabbiliti
konformement, b'mod partikolari, mal-Artikolu 47 tal-Karta; sabiex ikun zgurat li jigi rrispettat
id-dritt internazzjonali; rimedju effettiv kontra tali decizjonijiet ghandu jkopri kemm Il-ezami
tal-applikazzjoni tar-regolament kif ukoll tas-sitwazzjoni legali u fattwali fl-Istat Membru li ghalih
jigi ttrasferit l-applikant *.

11. Fil-preambolu hemm ukoll id-dikjarazzjonijiet li gejjin dwar it-trattament ta’ persuni li jaqghu
fil-portata tar-Regolament Dublin III: “[...] Stati Membri huma marbuta bl-obbligi taghhom taht
strumenti tad-dritt internazzjonali, inkluza l-kazistika rilevanti tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem”'; “[ir]-Regolament jirrispetta d-drittijiet fundamentali u josserva I-principji li huma
rrikonoxxuti, b'mod partikolari, fil-[Karta]. B'mod partikolari, dan ir-Regolament ifittex li jizgura
osservanza shiha tad-dritt tal-azil iggarantit bl-Artikolu 18 tal-Karta, kif ukoll tad-drittijiet rikonoxxuti

taht 1-Artikoli 1. 4. 7, 24 u 47 tieghu [...]"".
12. Fl-Artikolu 2 hemm id-definizzjonijiet rilevanti li gejjin:

(a) “cittadin ta’ pajjiz terz” tfisser kwalunkwe persuna li mhijiex ¢ittadin tal-Unjoni fit-tifsira
tal-Artikolu 20(1) TFUE u li mhijiex ¢ittadin ta’ Stat li jippartecipa fdan ir-Regolament permezz
ta’ ftehim mal-Unjoni Ewropea;

(b) “applikazzjoni  ghall-protezzjoni internazzjonali” tfisser  applikazzjoni  ghall-protezzjoni
internazzjonali kif definit fl-Artikolu 2(h) tad-[Direttiva dwar il-kwalifika];

(c) “applikant” tfisser cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li jkun ghamel applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali li dwarha dec¢izjoni finali tkun ghadha ma ttehditx;

(d) “ezami ta’ applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali” tfisser kull ezami ta’, jew decizjoni dwar,
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali mill-awtoritajiet kompetenti skont [id-Direttiva
dwar Proceduri] u [d-Direttiva dwar il-kwalifika] hlief ghal proceduri li jiddeterminaw l-Istat
Membru responsabbli skont dan ir-Regolament;

(m) “viza” tfisser l-awtorizzazzjoni jew decizjoni ta’ Stat Membru rekwizita ghal tranzitu jew dhul ghal
soggorn intenzjonat f'dak l-Istat Membru jew fdiversi Stati Membri [...]”

14 — Premessa 9.
15 — Premessa 19.
16 — Premessa 32.
17 — Premessa 39.
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13. L-Artikolu 3 jipprovdi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jezaminaw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali minn ¢ittadin
ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li japplika fit-territorju ta’ xi wiehed minnhom, inkluz fil-konfini jew
fiz-zoni ta’ tranzitu. L-applikazzjoni ghandha tkun ezaminata minn Stat Membru wiehed, li ghandu
jkun dak li 1-kriterji ddikjarati fil-Kapitolu III ta’ dan ir-Regolament juru li huwa responsabbli.

2. Fejn ebda Stat Membru responsabbli ma jkun jista’ jinhatar fuq il-bazi tal-kriterji elenkati f'dan
ir-Regolament, l-ewwel Stat Membru li fih l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali kienet
iddepozitata ghandu jkun responsabbli biex jezaminaha.

Fejn huwa impossibbli li applikant jigi ttrasferit ghall-Istat Membru primarjament innominat bhala
responsabbli ghax ikun hemm ragunijiet sostanzjali biex wiehed jemmen li hemm difetti sistemici
fil-procedura tal-azil u fil-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza ghall-applikanti fdak 1-Istat Membru, li
jirrizultaw friskju ta’ trattament inuman jew degradanti fis-sens tal-Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, 1-Istat Membru determinanti ghandu jkompli jezamina l-kriterji
stipulati fil-Kapitolu III sabiex jistabbilixxi jekk Stat Membru iehor jistax jigi nnominat bhala
responsabbli.

Fejn it-trasferiment ma jistax isir skont dan il-paragrafu ghal kwalunkwe Stat Membru nnominat
abbazi tal-kriterji stipulati fil-Kapitolu III jew ghall-ewwel Stat Membru li mieghu tkun giet
iddepozitata l-applikazzjoni, l-Istat Membru determinanti ghandu jsir I-Istat Membru responsabbli.

[...]”

14. L-Artikolu 4 huwa intitolat “Id-dritt ghall-informazzjoni”. Bis-sahha tal-Artikolu 4(1)(d), 1-Istati
Membri ghandhom jgharrfu lill-applikanti bid-dritt taghhom li jikkontestaw decizjoni ta’ trasferiment
u, fejn applikabbli, li jitolbu s-sospensjoni ta’ dik id-decizjoni.

15. L-Artikolu 5(1) jintroduc¢i dritt ghal intervista personali sabiex jigi ffacilitat il-process li
jiddetermina l-Istat Membru responsabbli, u jehtieg li l-awtoritajiet kompetenti jaghmlu tali intervista
personali mal-applikant. L-intervista tista’ ma ssirx jekk, inter alia, “wara 1li jkun ir¢ieva
l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 4 l-applikant ikun diga pprovda l-informazzjoni rilevanti biex
jigi ddeterminat l-Istat Membru responsabbli b’'mezz iehor. L-Istat Membru li ma jaghmilx l-intervista
ghandu jaghti l-opportunita lill-applikant li jipprezenta l-informazzjoni kollha li tkun rilevanti biex jigi
determinat I-Istat Membru responabbli qabel ma tittieched decizjoni li l-applikant jigi trasferit
ghall-Istat Membru responsabbli skont 1-Artikolu 26(1)”'®. L-intervista personali ghandha ssir fwaqtha
u, fkull kaz, qabel ma tittieched xi decizjoni biex applikant ikun ittrasferit lejn l-Istat Membru
responsabbli .

16. II-Kapitolu III huwa intitolat “Il-kriterji biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli”.
II-gerarkija ta’ kriterji hija stabbilita fl-Artikolu 7, 1i jghid:

“1. Il-kriterji li jiddeterminaw l-Istat Membru responsabbli ghandhom ikunu applikati fl-ordni li fih
huma ddikjarati f'dan il-Kapitolu.

2. L-Istat Membru responsabbli, skont il-kriterji stabbiliti fdan il-Kapitolu, ghandu jkun iddeterminat

fuq il-bazi tas-sitwazzjoni ezistenti meta l-applikant iddepozita ghall-ewwel darba l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali tieghu jew taghha ghand Stat Membru.

18 — Artikolu 5(2)(b).
19 — Artikolu 5(3).
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3. Fid-dawl tal-applikazzjoni tal-kriterji msemmijin fl-Artikoli 8, 10 u 16, l-Istati Membri ghandhom
jikkunsidraw kull evidenza disponibbli rigward il-prezenza, fit-territorju ta’ Stat Membru, ta’ membri
tal-familja, qraba jew relazzjonijiet familjari ohra tal-applikant, bil-kundizzjoni li tali evidenza tigi
pprezentata qabel ma Stat Membru iehor jaccetta t-talba biex jassumi r-responsabbilta ghall-persuna
kkoncernata jew biex jehodha lura, skont I-Artikoli 22 u 25 rispettivament, u li l-applikazzjonijiet
precedenti ghall-protezzjoni internazzjonali tal-applikant ikunu ghadhom ma kinux is-suggett ta’
decizjoni tal-ewwel dwar is-sustanza.”

17. Fuq nett tal-gerarkija ta’ kriterji hemm kunsiderazzjonijiet dwar il-familja. Meta l-applikant ikun
minorenni mhux akkumpanjat I-Istat Membru responsabbli jkun dak fejn membru tal-familja jew ahwa
tal-minorenni jkunu legalment prezenti*. Ghal applikanti adulti, -Istat Membru responsabbli jkun dak
fejn membri tal-familja jkunu legalment prezenti®. Jekk ma jkun japplika l-ebda wiehed minn dawk
iz-zewg kriterji, ir-responsabbilta tigi allokata billi jigi stabbilit liema kien l-ewwel Stat li minnu
l-applikant ikun dahal fl-Unjoni Ewropea.

18. Id-dispozizzjonijiet li gejjin tal-Artikolu 12 huma rilevanti:

“l. Fejn applikant ikun fil-pussess ta’ dokument ta’ residenza validu, l-Istat Membru li jkun hareg
id-dokument ghandu jkun responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali.

2. Fejn l-applikant ikun fil-pussess ta’ viza valida, 1-Istat Membru li jkun hareg il-viza ghandu jkun
responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali, sakemm il-viza ma tkunx
inharget fisem Stat Membru iehor taht arrangament ta’ rapprezentanza kif stipulat fl-Artikolu 8
tar-Regolament (KE) Nru 810/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2009 li
jistabbilixxi Kodi¢i Komunitarju dwar il-Vizi*’. Fkaz bhal dan, l-Istat Membru rrapprezentat ghandu
jkun responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali.

[...]

4. Fejn l-applikant ikun fil-pussess biss ta’ dokument ta’ residenza wiehed jew iktar li jkunu skadew
inqas minn sentejn qabel jew viza wahda jew iktar li jkunu skadew inqas minn sitt xhur qabel u li
ppermettewlu jew ippermettewlha biex attwalment jidhol/tidhol fit-territorju ta’ Stat Membru,
il-paragrafi 1, 2 u 3 ghandhom japplikaw ghal tali zmien li l-applikant ma jkunx hareg mit-territorji
tal-Istati Membri.

Fejn l-applikant ikun fil-pussess ta’” dokument ta’ residenza wiehed jew iktar li jkunu skadew iktar minn
sentejn qabel jew viza wahda jew iktar li jkunu skadew iktar minn sitt xhur qabel u li ppermettewlu jew
ippermettewlha biex attwalment jidhol/tidhol fit-territorju ta’ Stat Membru u fejn huwa/hija ma hargitx
mit-territorji tal-Istati Membri, 1-Istat Membru li fih l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
hija ddepozitata ghandu jkun responsabbli.

5. Il-fatt li dokument ta’ residenza jew viza jkun inhareg fuq bazi ta’ identita falza jew assunta jew fuq
sottomissjoni ta’ dokumenti ffalsifikati, simulati jew invalidi ma ghandux jimpedixxi li r-responsabbilta
tkun allokata lill-Istat Membru li jkun hargu/harigha. Madankollu, I-Istat Membru li johrog
id-dokument ta’ residenza jew viza ma ghandux ikun responsabbli jekk jista’ jkun stabbilit li 1-frodi
kienet kommessa wara li d-dokument jew viza kien inhareg/kienet inharget.”

20 — L-Artikolu 8(1). Decizjonijiet ghandhom jittiehdu fl-ahjar interessi tal-wild [ara wkoll 1-Artikolu 6(1)].

21 — Artikoli 9, 10 u 11. Ara wkoll I-Artikolu 16 relatat mad-diskrezzjoni tal-Istati Membri dwar jekk jaccettawx responsabbilta ghal applikanti
ghall-azil li jkunu jiddependu minn membri ohra tal-familja.

22 — GU L 243, 15.9.2009, p. 1.
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19. Skont l-Artikolu 17(1), u b’deroga mill-Artikolu 3(1): “[...] kull Stat Membru jista’ jiddeciedi li
jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghandu minn ¢cittadin ta’ pajjiz
terz, ukoll jekk it-tali ezami ma jaqax taht ir-responsabbilta tieghu taht il-kriterji preskritti fdan
ir-Regolament”*.

20. L-Artikolu 18 jistabbilixxi l-obbligi tal-Istat Membru responsabbli. Dawn jinkludu li applikant
jittiehed lura f¢irkustanzi meta: (i) l-applikazzjoni tieghu tkun qed tigi ezaminata u huwa jaghmel
applikazzjoni fi Stat Membru iehor jew jekk ikun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr
dokument ta’ residenza®; (ii) jirtira l-applikazzjoni tieghu li tkun qed tigi ezaminata u meta jaghmel
applikazzjoni fi Stat Membru iehor?; jew (iii) l-applikazzjoni tieghu tkun giet michuda u huwa
jaghmel applikazzjoni ohra fi Stat Membru differenti jew jekk ikun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor
minghajr dokument ta’ residenza®. F'kazijiet bhal dawn I-Istat Membru responsabbli ghandu jezamina
jew jikkompleta l-ezami tal-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali®.

21. Il-proceduri sabiex jittieched lura applikant ghall-azil huma rregolati mid-dispozizzjonijiet
tal-Kapitolu VI. Il-process biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli ghandu jibda kemm
jista’ jkun malajr*®. Fejn Stat Membru li ghandu kienet iddepozitata applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali jikkunsidra li Stat Membru iehor ikun responsabbli sabiex jezamina l-applikazzjoni,
huwa jista’, kemm jista’ jkun malajr u, fkull kaz, fi Zmien tliet xhur mid-data li fiha l-applikazzjoni
kienet iddepozitata, jitlob lill-Istat Membru l-iehor biex jiehu inkarigu tal-applikant®. L-Istat Membru
li tkun saritlu t-talba ghandu jaghmel il-kontrolli mehtiega u ghandu jaghti decizjoni fi Zmien xahrejn
mill-ircevuta tat-talba®. Fil-procedura sabiex ikun iddeterminat I-Istat Membru responsabbli
ghandhom jintuzaw provi u xhieda ¢irkustanzjali®. Il-provi u xhieda ¢irkustanzjali rilevanti huma
indikati fir-Regolament ta’ implementazzjoni®.

22. L-Artikolu 26 jghid:

“l. Meta l-Istat Membru mitlub jaccetta li jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura applikant jew persuna ohra
kif imsemmi fl-Artikolu 18(1)(c) jew (d), l-Istat Membru rikjedenti ghandu jinnotifika lill-persuna
kkoncernata bid-decizjoni li hija tigi ttrasferita lejn l-Istat Membru responsabbli u, fejn xieraq,
bid-de¢izjoni li ma jezaminax l-applikazzjoni taghha ghal protezzjoni internazzjonali. Jekk konsulent
legali jew kunsillier iehor ikun qed jirrapprezenta lill-persuna kkoncernata, 1-Istati Membri jistghu
jaghzlu li jinnotifikaw id-decizjoni [lil] tali konsulent legali jew kunsillier minflok lill-persuna
kkonc¢ernata u, fejn applikabbli, jikkomunikaw id-decizjoni lill-persuna kkoncernata.

23 — Meta Stat Membru jiddeciedi li jezamina applikazzjoni skont l-Artikolu 17(1), huwa mbaghad isir l-Istat Membru responsabbli. Din
id-dispozizzjoni hija maghrufa fil-qosor bhala 1-“klawzola tas-sovranita”.

24 — Artikolu 18(1)(b).

25 — Artikolu 18(1)(c).

26 — Artikolu 18(1)(d). Artikolu 18(1)(b) sa (d) ghandhom jinqraw flimkien mal-Artikoli 23, 24, 25 u 29.
27 — Artikolu 18(2
28 — Artikolu 20
29 — Artikolu 21
30 — Artikolu 22
31 — Artikolu 22
32 — Artikolu 22

1
1
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2. Id-decizjoni li jirreferi ghaliha l-paragrafu 1 ghandha tinkludi informazzjoni dwar ir-rimedji legali
disponibbli, inkluz id-dritt ta’ applikazzjoni ghal effett sospensiv, fejn applikabbli, u dwar il-limiti ta’
zmien applikabbli biex jintalbu dawn ir-rimedji u biex ikun ezegwit it-trasferiment u, ghandha, jekk
mehtieg, tinkludi informazzjoni dwar il-post fejn, u d-data li fiha l-persuna kkoncernata ghandha
tidher, jekk dik il-persuna tkun ser tivvjagga lejn l-Istat Membru responsabbli bil-mezzi taghha
stess.”

23. L-Artikolu 27 jghid:

“l. L-applikant jew persuna ohra kif imsemmi fl-Artikolu 18(1)(c) jew (d) ghandu jkollu d-dritt ghal
rimedju effettiv, fil-forma ta’ appell jew revizjoni, fil-fatt u fil-ligi, mid-decizjoni tat-trasferiment,
quddiem qorti jew tribunal.

2. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghal perijodu ta’ zZmien ragonevoli li fih l-applikant jew
il-persuna kkoncernata jista’ jezerc¢ita d-dritt ghal rimedju effettiv skont il-paragrafu 1.”

24. Meta applikant jipprezenta appell minn jew revizjoni ta’ decizjoni ta’ trasferiment skont
I-Artikolu 27(3), l-Istati Membri jkunu suggetti ghal ghadd ta’ obbligi b’rabta mal-garanzija
tad-drittijiet ta’ dik il-persuna. Dawn jinkludu: (i) li jigi pprovdut li applikant jibqa’ fl-Istat Membru
kkonc¢ernat sakemm jintlahaq l-ezitu tal-proceduri jew sabiex id-de¢izjoni ta’ trasferiment tigi sospiza*
u (i) 1i jigi zgurat li l-applikant ikollu access ghal assistenza legali u jinghata assistenza legali minghajr
hlas meta tintalab u meta l-persuna kkoncernata ma tkunx tista’ thallas l-ispejjez involuti. Madankollu,
“[m]inghajr ma jillimitaw b’'mod arbitrarju l-a¢cess ghall-assistenza legali, l-Istati Membri jistghu
jipprevedu li ma tinghatax assistenza legali u rapprezentanza minghajr hlas fejn l-appell jew
ir-revizjoni jkun ikkunsidrat mill-awtorita kompetenti jew minn qorti jew tribunal li ma ghandu ebda
prospett tangibbli li jirnexxi”*.

25. L-Artikolu 37 jipprovdi li I-Istati Membri jistghu jirrikorru ghall-procedura ta’ konciljazzjoni jekk
ma jkunux jistghu jirrizolvu tilwima dwar kull kwistjoni relatata mal-applikazzjoni
tar-Regolament Dublin IIL

Il-fatti, il-procedura u d-domandi preliminari maghmula

26. Fl-4 ta’ Marzu 2014 M. Ghezelbash, cittadin Iranjan, applika ghall-azil fil-Pajjizi 1-Baxxi.
L-awtoritajiet Olandizi kkonsultaw is-Sistema ta’ Informazzjoni dwar il-Visa tal-UE* u skoprew li
huwa kien inghata viza mill-awtoritajiet Franc¢izi fis-17 ta’ Dicembru 2013 li kienet valida minn dik
id-data sal-11 ta’ Jannar 2014. Fis-7 ta’ Marzu 2014, l-awtoritajiet Olandizi mbaghad talbu
lill-awtoritajiet Francizi sabiex jittrattaw it-talba ghal azil tieghu. Dawn tal-ahhar qablu li jaghmlu hekk
fil-5 ta’ Mejju 2014. Ghaldagstant, fil-21 ta’ Mejju 2014, l-awtoritajiet Olandizi ¢ahdu t-talba ta’ M.
Ghezelbash u fl-istess waqt hadu decizjoni li jittrasferuh lejn Franza. M. Ghezelbash appella dik
id-decizjoni fit-22 ta’ Mejju 2014 u talab mizuri provvizorji.

33 — It-test Franciz tal-Artikolu 26(1) tar-Regolament Dublin III jghid: “Lorsque I'Etat membre requis accepte la prise en charge ou la reprise en
charge d'un demandeur ou d’une autre personne visée a l'article 18, punt e 1, punt c) ou d). I'Etat membre requérant notifie & la personne
concernée la décision de le transférer vers 'Etat membre responsable et, le cas échéant, la décision de ne pas examiner sa demande de
protection internationale. [...]” Jidhirli li dan juri b'mod iktar car mit-test Ingliz li Stat Membru jista’ jghaqqad, fdecizjoni wahda,
id-decizjoni ta’ trasferiment innifisha u d-decizjoni (parallela) li ma jsirx ezami tat-talba tal-applikant ghal protezzjoni internazzjonali.

34 — Artikolu 27(3)(a) u (b).

35 — Artikolu 27(5) u (6) rispettivament.

36 — Ara d-Decizjoni tal-Kunsill 2004/512/KE, tat-8 ta’ Gunju 2004, li tistabbilixxi s-Sistema ta’ Informazzjoni dwar il-Viza (VIS)
(GU L 142M, 30.5.2006, p 60), b’'mod partikolari 1- Artikolu 1.
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27. M. Ghezelbash jagbel li fit-18 ta’ Dicembru 2013 huwa ghamel uzu mill-viza mahruga
mill-awtoritajiet Fran¢izi. Madankollu huwa jsostni li mar lura I-Iran wara li kien qatta’ lejl wiehed biss
Parigi. Bhala gurnalista huwa kien ivvjagga lejn Parigi fuq xoghol sabiex jirrapporta dwar turnew ta’
table football. Huwa mar lura l-Iran fid-19 ta’ Dicembru 2013 minhabba li I-Iran kien iddecieda li jirtira
mit-turnew fl-ahhar mument.

28. M. Ghezelbash ma kellux problemi fpajjiz twelidu sal-15 ta’ Frar 2014. Huwa halla l-Iran fl-
20 ta’ Frar 2014 u vvjagga mit-Turkija lejn il-Pajjizi 1-Baxxi fejn huwa wasal fl-1 ta’ Marzu 2014.
Il-passaport tieghu bit-timbri rilevanti ta’ dhul u ta’ hrug fDicembru 2013 mill-awtoritajiet Francizi
kien inzamm mis-Sepah-e Pasdaran-e Engelab-e Eslami (Korpi tal-Gwardjani tar-Rivoluzzjoni
Izlamika); u huwa ma kien zamm ebda prova ohra tal-vjaggi tieghu minhabba li dak iz-zZmien ma
kienx jehtieglu jaghmel hekk. Madankollu, huwa ghandu fil-pussess tieghu dokumenti ohra li
jipproducu prova li ssostni l-verzjoni tieghu ta’ dak li kien sehh. Dawn id-dokumenti jinkludu
dikjarazzjoni mill-persuna li kienet timpjegah, certifikat ta’ tabib u kuntratt iffirmat b’rabta mal-bejgh
ta’ proprjeta immobbli. M. Ghezelbash jghid li 1-kuntratt ta’ bejgh kien gie redatt fl-10 ta’ Jannar 2014
wagqt li kien I-Iran; li huwa kellu jkun prezenti personalment sabiex jikkonkludi l-kuntratt u li kien
tabilhaqq iffirmah. Dan il-materjal kollu (iktar ’il quddiem “ix-xhieda c¢irkustanzjali”) kien tressaq
lill-awtoritajiet Olandizi fit-28 ta’ Mejju 2014, wara li 1-korrispettivi Franc¢izi taghhom kienu indikaw
il-kunsens taghhom li jiehdu responsabbilta sabiex jezaminaw it-talba ghal azil ta’ M. Ghezelbash.

29. M. Ghezelbash isostni li l-applikazzjoni tieghu ghandha tigi ezaminata skont il-procedura estiza ta’
applikazzjoni ghall-azil* sabiex ikun jista’ jissottometti d-dokumenti originali u sabiex l-awtoritajiet
Olandizi jkunu jistghu jezaminawhom. Huwa ma kienx talab azil fi Franza u l-awtoritajiet Francizi
fl-ebda mument ma kienu responsabbli ghal tali talba fismu.

30. L-awtoritajiet Olandizi jqisu li skont 1-Artikolu 12(4) tar-Regolament Dublin III, l-awtoritajiet
Fran¢izi huma responsabbli sabiex jezaminaw l-applikazzjoni ghall-azil ta” M. Ghezelbash
ghar-ragunijiet li gejjin. L-ewwel nett, huma kienu taw viza lil M. Ghezelbash fis-
17 ta’ Dicembru 2013. It-tieni nett, Franza kienet qablet li taccetta r-responsabbilta sabiex tezamina
t-talba tieghu. It-tielet nett, dak il-ftehim jista’ jigi kkontestat biss limitatament abbazi tal-Artikolu 7(3)
tar-Regolament Dublin III (jigifieri 1-prezenza ta’ membri tal-familja jew qraba ohra fit-territorju ta’
Stat Membru partikolari) u dik ic¢-¢irkustanza ma hijiex rilevanti hawnhekk. Ir-raba’ nett, M.
Ghezelbash naqas juri li huwa kien halla t-territorju tal-Istati Membri u li jipproduci prova li
sussegwentement huwa vvjagga mill-Iran lejn il-Pajjizi 1-Baxxi (billi ghadda mit-Turkija). Ix-xhieda
c¢irkustanzjali 1li huwa ssottometta ma hijiex prova konkluziva tal-verzjoni tieghu. Il-hames nett,
l-awtoritajiet Olandizi ma kinux obbligati jittrazmettu din l-informazzjoni lill-korrispettivi Franc¢izi
taghhom, minhabba li M. Ghezelbash ma sostniex esplicitament li 1-obbligi ta’ Franza kienu ntemmu
taht 1-Artikolu 19(2) tar-Regolament Dublin IIT*.

31. Il-qorti tar-rinviju hija tal-fehma li l-awtoritajiet Olandizi agixxew b’'mod prematur meta talbu lil
Franza tiehu responsabbilta ghal M. Ghezelbash. L-awtoritajiet Olandizi agixxew kontra 1-Artikolu 21
tar-Regolament Dublin III meta naqsu milli jghaddu lill-korrispettivi Franc¢izi taghhom ix-xhieda
c¢irkustanzjali sottomessa minn M. Ghezelbash sabiex isostni t-talba tieghu li wara li kien fi Franza
huwa mar lura I-Iran. Sabiex ikunu konformi mal-Artikolu 22 ta’ dak ir-regolament l-awtoritajiet
Francizi kellhom jitqieghdu wkoll fpozizzjoni li jqisu x-xhieda cirkustanzjali meta kienu qeghdin
jiddeterminaw jekk Franza kinitx responsabbli sabiex tezamina l-applikazzjoni ghall-azil ta’ M.
Ghezelbash. Dik l-informazzjoni hija tassew estremament rilevanti ghal dik l-evalwazzjoni.

37 — Fuljett migjub mill-Pajjizi -Baxxi jindika li l-awtoritd nazzjonali kompetenti normalment tevalwa jekk applikant jissodisfax il-kundizzjonijiet
ghal permess ta’ residenza ta’ azil skont “il-Procedura Generali ghal Azil”. Madankollu, jekk l-awtoritajiet kompetenti jkun jehtigilhom iktar
zmien sabiex jinvestigaw l-applikazzjoni, tkun tista’ tintuza 1-“Procedura ghal Azil Estiza”.

38 — Nezamina dik id-dispozizzjoni fil-konkluzjonijiet tieghi fKarim.
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32. Il-qorti tar-rinviju tghid li ¢ertu materjal ipprovdut minn M. Ghezelbash kien kontradittorju u li,
ghalhekk, huwa ma setax jistabbilixxi prezunzjoni li kien halla t-territorju tal-Istati Membri.
Madankollu, dokumenti ohra li huwa pproduca (l-iktar ic-certifikat tat-tabib u l-kuntratt ta’ bejgh)
kienu tabilhaqq xhieda cirkustanzjali li jistabbilixxu prima facie li huwa kien mar lura l-Iran wara
apparentement zjara ta’ malajr fi Franza.

33. Il-qorti tar-rinviju tifhem li din il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet fAbdullahi, li applikant ghall-azil li
jkun ipprezenta appell minn decizjoni li l-applikazzjoni tieghu ma tigix ezaminata ma jistax jikkontesta
l-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli meta
l-Istat Membru mitlub ikun qabel ma’ talba li jiehdu lura. L-applikazzjoni ta’ dawk il-kriterji
tirrigwarda biss ir-relazzjoni interstatali bejn l-Istat Membru li jaghmel it-talba u l-Istat Membru
mitlub.

34. Madankollu, fid-dawl tal-bidliet introdotti bir-Regolament Dublin III li jsahhu l-protezzjoni
gudizzjarja ghal applikanti ghall-azil, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk il-kriterji tal-Kapitolu III
emendati issa jikkostitwixxux motiv ta’ appell minn decizjoni ta’ trasferiment ghall-finijiet
tal-Artikolu 27(1) ta’ dak ir-regolament.

35. Ghaldagstant, il-qorti tar-rinviju tistagsi:

“1. X’inhi l-portata tal-Artikolu 27 tar-[Regolament Dublin III], moqri flimkien jew le mal-premessa 19
tar-Regolament?

Skont dan l-artikolu, f’sitwazzjoni fejn, bhal fdan il-kaz, huwa biss wara l-ac¢cettazzjoni
tar-responsabbilta mill-Istat Membru li saritlu t-talba li barrani ghandu jiffac¢ja talba biex jittiehed
inkarigu u jipproduci provi li possibbilment jippermettu li jigi konkluz li ma huwiex 1-Istat Membru li
saritlu t-talba li ghandu r-responsabbilta li jezamina l-applikazzjoni ghall-azil izda 1-Istat Membru li
ghamel it-talba, li, sussegwentement, la jezamina dawn id-dokumenti u lanqas ma jghaddihom lill-Istat
Membru li saritlu t-talba, applikant ghall-azil ghandu d-dritt i jezercita rimedju (effettiv) kontra
l-applikazzjoni tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli stipulati fil-Kapitolu III
tar-[Regolament Dublin III]?

2. Jekk fir-[Regolament Dublin III], bhal qabel minghajr hsara ghar-[Regolament Dublin II], il-barrani,
bhala principju, ma jistax jinvoka l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat
Membru responsabbli meta 1l-Istat Membru li saritlu t-talba jkun accetta talba biex jittiehed
inkarigu, huwa prec¢iz li minn dan il-prin¢ipju, kif il-konvenut isostni, tista’ ssir ec¢¢ezzjoni biss
fis-sitwazzjonijiet ta’ familja previsti fl-Artikolu 7 tar-[Regolament Dublin III], jew jista’ wiehed
jikkunsidra fatti u cirkustanzi partikolari ohra li jippermettu lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni
zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli?

3. Jekk ir-risposta ghat-tieni domanda tipprovdi li, minbarra sitwazzjonijiet ta’ familja, ¢irkustanzi ohra
jistghu jippermettu wkoll lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli, il-fatti u ¢-¢irkustanzi deskritti fil-[punti 31 sa 33 iktar il fuq]® ta’
din id-decizjoni jistghu jikkostitwixxu tali fatti u ¢irkustanzi partikolari?”

36. M. Ghezelbash, ir-Repubblika Ceka, Franza, il-Pajjizi 1-Baxxi u I-Kummissjoni Ewropea pprezentaw
osservazzjonijiet bil-miktub. Fis-seduta tal-15 ta’ Di¢embru 2010, l-istess partijiet, bl-eccezzjoni
tar-Repubblika Ceka, ressqu sottomissjonijiet orali.

39 — Il-qorti tar-rinviju taghmel kontroriferiment fit-tielet domanda taghha ghall-punt 12 fid-digriet tar-rinviju taghha.
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Analizi

Osservazzjonijiet preliminari

37. Is-SEKA ghandha bhala bazi l-prezunzjoni li l-Istati partecipanti kollha josservaw drittijiet
fundamentali, inkluzi d-drittijiet ibbazati fuq il-Konvenzjoni ta’ Geneve u fuq il-KEDB, u li 1-Istati
Membri jistghu u ghandhom ikollhom fiducja reciproka fil-livell ta’ protezzjoni li jiggarantixxu.
Ir-Regolament Dublin III kien adottat fid-dawl ta’ dak il-principju ta’ fidué¢ja rec¢iproka sabiex
jirrazzjonalizza t-trattament ta’ talbiet ghal azil, biex jevita li s-sistema tigi blokkata minhabba
l-obbligu tal-awtoritajiet fi Stati Membri differenti li jezaminaw talbiet multipli mill-istess applikant,
sabiex tizdied ic-certezza legali fir-rigward tad-determinazzjoni tal-Istat responsabbli sabiex jezamina
t-talba ghal azil u sabiex jigi evitat il-forum shopping. Ftermini pratti¢i, l-ghan globali tas-sistema ta’
Dublin huwa ghalhekk li talbiet jigu ttrattati malajr fl-interessi kemm tal-applikanti ghall-azil, kif ukoll
tal-Istati partecipanti®.

38. Hemm qbil li l-applikazzjoni ghall-azil ta’ M. Ghezelbash taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni
tar-Regolament Dublin III. Ghalhekk il-kriterji ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
sabiex tigi ezaminata l-applikazzjoni tieghu huma dawk stabbiliti fil-Kapitolu III ta’ dak
ir-regolament®.

39. Meta applikant ghall-azil ikollu rabta ma’ zewg Stati Membri jew iktar, dik id-determinazzjoni tkun
primarjament process interstatali®. Konsegwentement ma hijiex karatteristika ta’ dak il-process li
jitgiesu l-preferenzi jew ix-xewqat tal-individwu*. Madankollu hemm ghadd ta’ e¢cezzjonijiet ghal din
ir-regola generali fl-iskema legizlattiva tar-Regolament.

40. L-ewwel nett, meta japplikaw il-kriterji tal-Kapitolu III, l-Istati Membri ghandhom iqisu l-prezenza
ta’ membri tal-familja ta’ applikant fit-territorju tal-Unjoni (fejn rilevanti) qabel ma Stat Membru iehor
jaccetta talba li jiehu lura jew jiehu inkarigu l-applikant*.

41. It-tieni nett, f'¢cirkustanzi meta jkun impossibbli li jsir trasferiment ta’ applikant lejn Stat Membru
iehor minhabba li jkun hemm ragunijiet sostanzjali biex wiehed jemmen li jkun hemm difetti
sistematici fil-procedura tal-azil u fil-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza ghal applikanti fdak l-Istat Membru
li jirrizultaw friskju ta’ trattament inuman jew degradanti skont it-tifsira tal-Artikolu 4 tal-Karta, I-Istat
Membru determinanti ghandu jezamina jekk ikunx jista’ jigi nnominat Stat Membru differenti bhala
responsabbli skont il-kriterji tal-Kapitolu II1*.

42. It-tielet nett, kull Stat Membru jzomm diskrezzjoni, skont I-hekk imsejha “klawzola tas-sovranita”,
sabiex jiddeciedi li jezamina applikazzjoni, anki meta ma jkunx obbligat jaghmel hekk skont il-kriterji
tal-Kapitolu III. Barra minn hekk, Stat Membru jista’ jitlob Stat iehor sabiex jiehu l-inkarigu ta’
applikant bil-ghan li membri tal-familja jingiebu flimkien ghal ragunijiet umanitarji, anki meta I-Istat
Membru l-iehor ma jkunx responsabbli abbazi tal-kriterji tal-Artikoli 8 sa 11 u 16 tar-Regolament.
F’kazijiet bhal dawn, il-persuni kkoncernati ghandhom jipprovdu kunsens bil-miktub *.

40 — Sentenza NS, C-411/10 u C-493/10, EU:C:2011:865, punti 78 u 79.

41 — Artikoli 1 u 3.

42 — Ara, perezempju, is-sentenza Puid, C-4/11, EU:C:2013:740, punti 27 sa 29.

43 — Ara, perezempju, is-sentenza Puid, C-4/11, EU:C:2013:740, punti 32 sa 34.

44 — Artikolu 7(3). Ara wkoll I-Artikolu 8 dwar minorenni u l-Artikoli 9 sa 11 b’rabta ma’ membri tal-familja.
45 — Ara t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(2).

46 — Artikolu 17(2).
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43. Dawn l-eccezzjonijiet juru li l-iskema tar-Regolament Dublin III tipprovdi certu portata sabiex
jitgiesu s-sitwazzjoni u l-fehmiet partikolari ta’ applikant individwali li fughom Stat ghandu jezamina
l-applikazzjoni ghall-azil tieghu. Madankollu, l-ebda wahda minnhom ma tidher li tapplika ghal M.
Ghezelbash, u ma hemm xejn fid-digriet tar-rinviju li jindika li huwa jitlob li jibbaza ruhu fuq xi wahda
minnhom.

Fuq l-ewwel domanda

44. Il-kwistjoni wiesgha mqajma mill-qorti tar-rinviju fl-ewwel domanda tirrigwarda l-interpretazzjoni
u l-portata tal-Artikolu 27(1) moqri flimkien mal-premessa 19 tar-Regolament Dublin III. Applikant
ghall-azil ghandu d-dritt ghal appell minn jew revizjoni ta’ applikazzjoni ta’ Stat Membru tal-kriterji
tal-Kapitolu III? Fl-ewwel domanda, il-qorti tar-rinviju tistaqsi wkoll mistoqgsija iktar specifika li
tirrigwarda ¢-cirkustanzi tal-kaz ta’” M. Ghezelbash. Ser inqis dik id-domanda sussidjarja fil-punti 85
sa 90 iktar ’il quddiem.

45. Skont M. Ghezelbash u r-Repubblika Ceka, ghalkemm applikant ghall-azil ma setax — wara
s-sentenza Abdullahi tal-Qorti tal-Gustizzja — jikkontesta 1-mod li bih il-kriterji tal-Kapitolu III
fappell skont I-Artikolu 19(2), tar-Regolament Dublin II kienu gew applikati, il-pozizzjoni issa nbidlet
bis-sahha tal-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III. Madankollu, ir-Repubblika Ceka tishaq li,
fil-fehma taghha, applikant ma jgawdix minn dritt iggeneralizzat li jaghzel liema Stat Membru ghandu
jittratta t-talba ghal azil tieghu.

46. Kemm Franza kif ukoll il-Kummissjoni jirreferu wkoll ghal Abdullahi u jissottomettu li M.
Ghezelbash ghad ma ghandux dritt ta’ appell mill-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III
Fil-prin¢ipju ma jfisser xejn liema Stat Membru jezamina l-applikazzjoni tieghu. L-Artikolu 27(1)
japplika biss fejn ir-Regolament Dublin III jaghti drittijiet sostantivi u procedurali specifici li applikant
ikun jista’ jinvoka, li min-naha l-ohra jirriflettu 1-protezzjoni (mehtiega) ta’ certi drittijiet fundamentali.
L-Artikolu 12(4) tar-Regolament, li fuqu kienet ibbazata d-decizjoni ta’ trasferiment, ma huwiex tali
dispozizzjoni; u M. Ghezelbash ma jinvokax protezzjoni ta’ drittijiet fundamentali sostantivi jew
procedurali ohra li johorgu mir-regolament. II-Gvern Franciz jissottometti wkoll li appell jew revizjoni
skont I-Artikolu 27(1) tar-regolament jistghu ikollhom fil-mira taghhom biss id-decizjoni ta’
trasferiment u mhux il-qbil tal-Istat Membru mitlub (fdan il-kaz Franza) sabiex jezamina
l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali.

47. II-Gvern tal-Pajjizi 1-Baxxi jqis li bl-applikazzjoni ta’ Abdullahi, applikant ghall-azil ma jistax
jikkontesta la l-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III u lanqas il-mod li bih I-Istat Membru
kkoncernat ikun wasal ghal decizjoni, anki meta l-applikant isostni li 1-kwistjoni tirrigwarda dritt
fundamentali ggarantit mill-Karta li jkun jissemma espressament fir-Regolament. Kull interpretazzjoni
ohra tkun qed iddewwem milli jigi stabbilit liema Stat Membru jkun responsabbli sabiex jezamina
applikazzjoni ghall-azil partikolari. Dan imur kontra l-ghan tar-Regolament Dublin III.

Is-sentenza Abdullahi

48. S. Abdullahi kienet cittadina Somala li kienet dahlet l-ewwel fil-Grecja wara li vvjaggat mis-Sirja u
ghaddiet mit-Turkija. Hija baqghet tivvjagga fl-Eks-Repubblika Jugoslava tal-Macedonja, fis-Serbja u
fl-Ungerija. Hija sussegwentement qasmet il-fruntiera ghall-Awstrija fejn talbet azil. Il-gsim
tal-fruntieri ~ kollu  kien illegali. L-awtoritajiet =~ Awstrijaci ~ applikaw  l-ekwivalenti,
fir-Regolament Dublin II, tal-kriterji tal-Kapitolu III u kkonkludew li 1-Ungerija kienet 1-Istat Membru
responsabbli. L-awtoritajiet Ungerizi qablu li jezaminaw l-applikazzjoni taghha. Madankollu S.
Abdullahi argumentat li I-Grecja kellha titqies li hija l-Istat responsabbli minhabba li kien minn hemm
li dahlet l-ewwel fit-territorju tal-UE. Dak iz-zmien ir-ritorn ta’ applikanti ghall-azil lejn il-Gre¢ja kien
gie sospiz. Dan, ghalhekk, kien jippermettilha titlob li l-applikazzjoni taghha tigi ezaminata fl-Awstrija.
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49. Fil-fehma tieghi, is-sentenza Abdullahi ma ghandhiex semplicement tigi trasposta sabiex tigi
stabbilita l-portata tad-dritt ta’ revizjoni, ghal zewg ragunijiet.

50. Qabel kollox, Abdullahi kienet tirrigwarda fatti specifici hafna (u kumplessi hafna), li kellhom
xjagsmu ma’ gsim multiplu u illegali ta’ fruntieri, fejn inholqot sitwazzjoni li fiha l-applikant ghall-azil
kellha rabtiet (potenzjali) mhux ma’ tnejn izda ma’ tliet Stati Membri. Purament fuq dik il-bazi, din
il-kwistjoni hija b'mod car differenti hafna u, ghalhekk, tista’ ssir distinzjoni.

51. Hadd ma qieghed jissuggerixxi li M. Ghezelbash dahal fi Franza illegalment fis-
17 ta’ Dicembru 2013. Huwa kellu viza; dahal izda ma talabx azil hemm®. Barra minn hekk, ma
nstabx li huwa ghadda minn Franza fi triqtu lejn il-Pajjizi 1-Baxxi qabel ma ghamel it-talba ghal azil
tieghu.

52. Kuntrarju ghal S. Abdullahi, M. Ghezelbash mhux qed isostni li skont il-kriterji tal-Kapitolu III,
l-Istat Membru responsabbli ma huwiex Franza, izda Stat iehor li ma jistax jezamina t-talba ghal azil
tieghu ghal ragunijiet ta’ difett sistematiku u ksur potenzjali tad-drittijiet tieghu skont 1-Artikolu 4
tal-Karta, sabiex b’hekk it-talba tieghu jkollha tigi ezaminata fejn kien ressagha qabel. M. Ghezelbash
isostni li 1-Pajjizi 1-Baxxi huwa I-Istat fejn kien ghamel l-ewwel applikazzjoni tieghu ghal protezzjoni
internazzjonali [Artikolu 7(2)] u li 1-Artikolu 12(4) ma japplikax, minhabba (jghid hu) li huwa kien
halla t-territorju tal-Unjoni fit-18 ta’ Dicembru 2013, rega’ lura fart twelidu u sussegwentement
ivvjagga lejn il-Pajjizi 1-Baxxi mill-Iran billi ghadda mit-Turkija. Ghalhekk, kif nifhimha jien, huwa
jfittex li jikseb revizjoni minn awtorita gudizzjarja dwar jekk l-awtoritajiet kompetenti applikawx
korrettament il-kriterji fl-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 12(4) tar-Regolament Dublin III.

53. It-tieni nett, il-kliem tal-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III, li I-Qorti tal-Gustizzja issa qed
tintalab  tinterpreta, huwa differenti b'mod sinjifikattiv = mill-kliem tal-Artikolu  19(2)
tar-Regolament Dublin II li I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet dwaru f Abdullahi. Ghalhekk il-motivazzjoni
f Abdullahi ma tistax, fil-fehma tieghi, semplicement tigi applikata awtomatikament ghad-dispozizzjoni
sussegwenti.

Artikolu 27 tar-Regolament Dublin III

54. Fdan 1li gej, l-ewwel nett ser nezamina Il-kuntest u l-kliem tal-Artikolu 27(1)
tar-Regolament Dublin III fid-dawl tal-premessi li jistabbilixxu dak li ghandu jkun l-iskop ta’ dik
id-dispozizzjoni u l-ghanijiet generali tar-Regolament. F'dan l-isfond nghaddi mbaghad sabiex inqis
it-tliet ghazliet ghall-interpretazzjoni tal-Artikolu 27(1) li kienu gew proposti mill-Qorti tal-Gustizzja.

55. Mill-bidu nett ninnota li qabel ma tittiehed dec¢izjoni ta’ trasferiment li tista’ tigi rriveduta skont
I-Artikolu 27, I-Istat Membru fejn l-applikant ghall-azil ikun jinsab ghandu japplika I-kriterji
tal-Kapitolu III u jqis jekk huwa jew Stat Membru iehor huwiex l-Istat responsabbli. Jekk it-tieni Stat
jagbel 1i huwa jkun l-Istat Membru responsabbli, l-ewwel Stat Membru jkun jista’ jiehu decizjoni ta’
trasferiment. Diga fdan l-istadju r-Regolament Dublin III jintrodu¢i garanziji procedurali
[fl-Artikolu 26(1) u (2)] li ma kinux fir-Regolament Dublin II. Dawn id-dispozizzjonijiet jinkludu
regoli ddettaljati li jezigu li l-ewwel Stat Membru jinnotifika lill-applikant bid-decizjoni ta’ trasferiment
u li jaghti informazzjoni dwar ir-rimedji legali disponibbli ghalih, inkluz id-dritt li japplika sabiex
id-decizjoni ta’ trasferiment tigi sospiza.

47 — Il-kaz ta’ M. Ghezelbash huwa li, dak iz-zmien, ma kienx jehtieglu jitlob azil: ara I-punti 28 u 29 iktar ’il fuq. Huwa ghall-awtorita nazzjonali
kompetenti li tistabbilixxi jekk il-kaz ta’ M. Ghezelbash huwiex sostnut bizzejjed mill-provi, bla hsara ghal revizjoni mill-qorti nazzjonali li
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56. Applikant ma jistax jipprezenta applikazzjoni ghal appell jew revizjoni qabel ma l-Istat rikjedenti
jiehu dec¢izjoni ta’ trasferiment. Il-kontestazzjoni, jekk issir, tkun ghad-decizjoni ta’ trasferiment, mhux
ghall-gbil tal-Istat Membru mitlub sabiex ja¢cetta responsabbilta bhala tali. Dan huwa logiku minhabba
li tkun id-decizjoni ta’ trasferiment li taffettwa direttament lill-applikant individwali ghall-azil.

57. L-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III mbaghad johloq, ftermini inekwivoc¢i, “dritt ghal
rimedju effettiv’. X’ghandu jkun dan ir-rimedju huwa specifikat ukoll: “fil-forma ta’ appell jew
revizjoni, fil-fatt u fil-ligi, mid-decizjoni tat-trasferiment, quddiem qorti jew tribunal”. Ghadd ta’
differenzi, addizzjonijiet u kjarifiki li hemm fil-kliem tal-Artikolu 27(1) kif imgabbel mal-predecessur
tieghu, I-Artikolu 19(2) tar-Regolament Dublin II, ghandhom jigu nnotati.

58. L-ewwel nett, id-dritt ta’ appell minn (jew revizjoni ta’) decizjoni ta’ trasferiment huwa disponibbli
lill-applikanti ghall-azil kollha® li kontrihom tkun ittiehdet decizjoni ta’ trasferiment. It-tieni nett,
id-dritt ta’ appell jew ta’ revizjoni huwa espress ftermini mandatorji “[l]-applikant [...] ghandu jkollu
d-dritt [...]". It-tielet nett, l-appell jew ir- revizjoni ghandhom ikopru kemm il-fatt kif ukoll il-ligi. Ir-
raba’ nett, l-appell jew ir-revizjoni ghandhom jipprovdu stharrig gudizzjarju tad-decizjoni
amministrattiva mehuda mill-awtoritajiet kompetenti (minhabba li tigi pprezentata “quddiem qorti jew
tribunal”). Fl-ahhar nett, 1-Istati Membri ghandhom ukoll jipprovdu ghal perijodu ta’ Zmien ragonevoli
li fih l-applikanti jkunu jistghu jezercitaw id-dritt ghal rimedju effettiv taghhom [Artikolu 27(2)].

59. L-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III ma jispecifikax liema komponenti tal-process ta’ tehid
ta’ decizjoni tal-awtorita kompetenti li wassal ghad-dec¢izjoni ta’ trasferiment jistghu jkunu s-suggett ta’
appell jew ta’ revizjoni li dan l-artikolu jipprovdi ghalihom. Issemmew tliet ghazliet quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja.

60. L-ewwel ghazla (mhaddna mill-Pajjizi 1-Baxxi) hija li — sabiex nghidha b’'mod sempli¢i — xejn ma
nbidel. Issa bhal qabel, decizjoni ta’ trasferiment tista’ tigi kkontestata biss ghal motiv restrittiv wiehed
identifikat fis-sentenza Abdullahi. Dan il-motiv kien diga gie kkodifikat fit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Dublin II1*°. Ghalhekk meta jkun impossibbli li applikant jigi ttrasferit
ghall-Istat Membru nnominat bhala responsabbli minhabba li jkun hemm ragunijiet sostantivi sabiex
wiehed jemmen li jezistu difetti sistematici fil-procedura tal-azil u fil-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza
ghal applikanti f'dak 1-Istat Membru, li jirrizultaw friskju ta’ trattament inuman jew degradanti skont
it-tifsira tal-Artikolu 4 tal-Karta, l-Istat Membru determinanti ghandu jkompli jezamina I-kriterji
stipulati fil-Kapitolu III sabiex jistabbilixxi jekk Stat Membru iehor ikunx jista’ jigi nnominat bhala
responsabbli.

61. It-tieni ghazla (imressqa minn Franza u mill-Kummissjoni) huwa li jigi accettat li, minbarra dan
il-motiv, 1-Artikolu 27(1) johloq dritt ta’ appell jew ta’ revizjoni fokkazjonijiet 1li fihom
ir-Regolament Dublin III espressament jaghti drittijiet lil applikanti individwali li jirriflettu drittijiet
fundamentali sostantivi protetti mill-Karta®. Meta (izda biss meta) applikant jitlob li d-decizjoni
tal-awtoritajiet kompetenti tkun kisret wiehed minn dawn “id-drittijiet protetti”, huwa ghandu dritt
ukoll, skont 1-Artikolu 27(1), li jipprezenta appell jew revizjoni ta’ decizjoni ta’ trasferiment.

48 — Minbarra dan ghal “persuna ohra” kif identifikata fl-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III. Tali persuni jinkludu zewg kategoriji: (i)
cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li jkunu rtiraw l-applikazzjoni taghhom u jkunu applikaw fi Stat Membru iehor jew li jkunu
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr dokument ta’ residenza [Artikolu 18(1)(c)], u (ii) ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li
l-applikazzjoni taghhom tkun giet michuda u li jkunu applikaw fi Stat Membru iehor jew li jkunu fi Stat Membru iehor minghajr dokument
ta’ residenza [Artikolu 18(1)(d)].

49 — L-Artikolu 3(2) jikkodifika s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fNS, C-411/10 u C-493/10, EU:C:2011:865, punt 94. Minhabba li
r-Regolament Dublin III (adottat fis-26 ta’ Gunju 2013) kien ippreceda bi kwazi sitt xhur qabel is-sentenza Abdullahi tal-Qorti tal-Gustizzja
(tal-10 ta’ Dicembru 2013), ir-Regolament Dublin III ma jistax jitqies li kien inkorpora jew ikkodifika din tal-ahhar.

50 — Id-dritt ghall-informazzjoni (Artikolu 4), id-dritt ghall-intervista personali (Artikolu 5) u d-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja (Artikoli 9
sa 11) kienu ssemmew quddiem il-Qorti tal-Gustizzja bhala ezempji ta’ tali drittijiet. Matul is-smigh l-avukat ta’ M. Ghezelbash ikkonferma
li l-applikant ma kienx allega ksur ta’ wiehed minn dawn id-drittijiet quddiem il-qorti nazzjonali.
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62. It-tielet ghazla (proposta minn M. Ghezelbash) hija li 1-Artikolu 27(1) jigi interpretat bhala li jaghti
dritt wiesa’ ta’ appell jew ta’ revizjoni, li jizgura stharrig gudizzjarju tal-applikazzjoni mill-awtoritajiet
kompetenti tal-ligi rilevanti (inkluzi l-kriterji tal-Kapitolu III) ghall-fatti pprezentati lilhom.

63. Fl-assenza ta’ kliem li jindika liema minn dawn l-ghazliet hija korretta, jehtieg li jitqiesu 1-ghanijiet
u l-kuntest tar-Regolament®'.

64. Dawn l-ghanijiet certament jinkludu li jigi stabbilit metodu car u li jkun jista’ jahdem sabiex ikun
iddeterminat l-Istat Membru responsabbli sabiex jaghmel ezami tal-applikazzjoni ghall-azil, ibbazat
fuq kriterji oggettivi li jkunu gusti kemm ghall-Istati Membri kif ukoll ghall-persuna kkonc¢ernata. Dan
il-metodu ghandu, b’'mod partikolari, jaghmel possibbli li jigi ddeterminat minnufih 1-Istat Membru
responsabbli, biex ikun iggarantit access effettiv ghall-proceduri ghall-ghoti ta’ protezzjoni
internazzjonali u sabiex ma jkunx kompromess l-ghan tal-ipprocessar bil-heffa ta’ applikazzjonijiet
ghal protezzjoni internazzjonali®. Madankollu, ghan iehor iddikjarat tar-Regolament Dublin III huwa
li titjieb il-protezzjoni legali moghtija lil applikanti ghall-azil®. Ghandha l-protezzjoni gudizzjarja
msahha ghal applikanti ghall-azil mahluqa espressament bl-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III
sussegwentement tinqara b'mod ristrettiv fl-interessi tal-heffa fl-ipprocessar ta’ talbiet ghal azil?

65. Il-premessa 19 tar-Regolament Dublin III [li ssib espressjoni bhala dispozizzjoni sostantiva
fl-Artikolu 27(1)] tghid espli¢itament li sabiex jigu ggarantiti d-drittijiet ta’ applikanti ghal protezzjoni
effettiva, garanziji gudizzjarji u d-dritt ghal rimedju effettiv fir-rigward ta’ decizjonijiet li jikkoncernaw
trasferimenti ghandhom ikopru kemm “[l]-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament”, kif ukoll “[is-]
sitwazzjoni legali u fattwali fl-Istat Membru li ghalih [jista’] jigi ttrasferit l-applikant”.

66. It-tieni aspett ta’ dik il-garanzija jidhirli li jidentifika dak li issa gie kkodifikat fit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 3(2) tar-Regolament Dublin III. Il-mod naturali kif jigi interpretat l-ewwel aspett
tal-garanzija huwa li l-portata tal-Artikolu 27(1) tinkludi I-mod li bih ir-Regolament Dublin III jigi
applikat mill-Istati Membri.

67. Abbazi tal-formulazzjoni tal-Artikolu 27(1), il-garanzija doppja li hemm fil-premessa 19 u
fil-kummenti tieghi li ghamilt iktar 'il fuq dwar Abdullahi™, jidhirli li l-ewwel ghazla ghandha tigi
skartata u li 1-ghazla tinsab bejn it-tieni u t-tielet ghazla.

68. Ir-ragunijiet ewlenin imressqa favur it-tieni ghazla huma li interpretazzjoni stretta tkun iktar
konsistenti mal-iskema legizlattiva. Qed jigi sottomess li r-Regolament Dublin III huwa mizura
interstatali; li kieku 1-mod li bih il-kriterji tal-Kapitolu III jigu applikati mill-Istati Membri kellu jkun
suggett ghal stharrig gudizzjarju skont 1-Artikolu 27(1), is-sistema tisfa mhux funzjonabbli minhabba li
jkun impossibbli li tigi zgurata d-determinazzjoni malajr tal-Istat Membru responsabbli; u li
l-mekkanizmi biex isir precizament dan iservu sabiex jitnehha “forum shopping” (jigifieri
opportunitajiet ghal talbiet multipli simultanji jew konsekuttivi), li ghandhom jigu skoragguti.

69. Jiena m’iniex konvinta b’dawn l-argumenti.

70. Qabel kollox, jidhirli li huwa simplistiku z-zejjed li r-Regolament Dublin III jigi deskritt purament
bhala strument interstatali. Filwaqt li bla dubju jibga’ jkun hemm c¢erti aspetti interstatali®,
il-legizlatur introduca u sahhah mill-gdid c¢erti drittijiet individwali sostanzjali kif ukoll garanziji
procedurali. Ezempju ta’ dawk tal-ewwel huwa d-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja fl-Artikoli 9
sa 11. Dawk tal-ahhar huma riflessi, perezempju, fl-Artikolu 4 (dritt ta’ applikant ghal informazzjoni) u

51 — Sentenza Petrosian et, C-19/08, EU:C:2009:41, punt 34.

52 — Premessi 4 u 5 rispettivament.

53 — Ara l-premessa 9.

54 — Ara l-punti 48 sa 53 iktar il fuq.

55 — Perezempju, il-procedura ta’ konciljazzjoni skont 1-Artikolu 37.
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fl-Artikolu 5 (id-dritt ghal intervista personali). 1z-zewg dispozizzjonijiet jishqu dwar l-importanza
tal-informazzjoni moghtija mill-applikant fil-process tad-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli fl-iskema tar-Regolament Dublin III. Madankollu skont it-tieni ghazla, applikant ikollu
d-dritt jikkontesta decizjoni ta’ trasferiment jekk l-intervista personali tkun thalliet barra, izda mhux
id-dritt li jikkontesta decizjoni ta’ trasferiment li kjarament tkun setghet ittiehdet biss mill-awtoritajiet
kompetenti abbazi li ma tkunx tqieset l-informazzjoni li l-applikant ikun ta matul dik l-intervista
personali.

71. Insegwitu, jidhirli li, fl-amministrazzjoni tas-sistema ta’ appell jew revizjoni skont l-Artikolu 27,
l-Istati Membri jzommu ghalihom mezzi qawwija. B’hekk, skont I-Artikolu 27(3), huma jistghu jaghzlu
jekk jaghtux id-dritt li applikant jibqa’ fl-Istat Membru kkoncernat sakemm jintlahaq l-ezitu tal-appell
jew tar-revizjoni; jew jekk trasferiment ghandux jigi sospiz (awtomatikament jew jekk l-applikant jitlob
dan). Ghalhekk, il-heffa li biha jsiru trasferimenti ma hijiex determinata ghalkollox minn jekk applikant
jipprezentax appell jew talba ghal revizjoni — din tiddependi wkoll mir-regoli maghzula u mhaddma
mill-Istat Membru. L-Istati Membri jistghu wkoll, skont it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 27(6),
jiddeciedu li jillimitaw l-access ghall-assistenza legali meta appell ikun ikkunsidrat mill-awtorita
kompetenti jew minn qorti jew tribunal li ma jkollu ebda prospett tangibbli li jirnexxi. B'mod globali,
ir-Regolament Dublin III introduca dispozizzjonijiet biex il-process generali jsir iktar bil-heffa u jkun
iktar efficjenti meta mqabbel mal-predecessur tieghu. Limiti ta’ Zmien tnaqqsu u ddahhlu skadenzi
godda™. L-ezistenza ta’ dawn il-mekkanizmi kollha tissuggerixxi li 1-Istati Membri jistghu jagixxu
b’'mod effettiv biex jevitaw li s-sistema ta’ Dublin III ma tithaddimx minhabba diffikultajiet billi tigi
blokkata b’applikazzjonijiet frivoli u vessatorji ghal appell jew revizjoni. Barra minn hekk, il-Qorti
tal-Gustizzja qalet fPetrosian (meta kienet qed tikkunsidra I-kwistjoni ta’ protezzjoni gudizzjarja
ggarantita mill-Istati Membri li 1-qrati taghhom jistghu jissospendu l-implementazzjoni ta’ decizjoni ta’
trasferiment skont I-Artikolu 19(2) tar-Regolament Dublin II) li I-legizlatur ma kellux l-intenzjoni li tali
protezzjoni kellha tigi ssagrifikata fisem ir-rekwizit li l-ipprocessar ta’ applikazzjonijiet ghall-azil® isir
iktar bil-heffa.

72. Inzid nghid li 1-possibbiltajiet ghall-kontestazzjoni tal-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III ma
humiex minghajr limitu. Perezempju, b’rabta mal-verifika tal-kriterji li jikkon¢ernaw dokumenti ta’
residenza u vizi skont l-Artikolu 12, mhux kull ilment li jitressaq jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 27(1). Ghalhekk, il-fatt li tali dokumenti setghu nhargu abbazi ta’ identita falza jew
prezunta jew fuq sottomissjoni ta’ dokumenti ffalsifikati, simulati jew invalidi ma ghandux jimpedixxi li
r-responsabbiltd tkun allokata lill-Istat Membru li jkun harighom **.

73. Fdan l-isfond, jidhirli li I-argument “ftuh wiesgha” mressaq mill-Istati Membri intervenjenti jista’
jesagera l-konsegwenzi li 1-Artikolu 27(1) jigi interpretat bhala li jaghti dritt ta’ appell jew ta’ revizjoni
li jinkludi stharrig gudizzjarju tal-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III.

74. It-tielet nett, ma nqisx li l-prezentata ta’ rikors quddiem qorti sabiex jintalab li jsir stharrig
gudizzjarju ta’ decizjoni amministrattiva tista’ tigi pparagunata ma’ forum shopping. Kif nithimha jiena,
l-appell jew ir-revizjoni skont 1-Artikolu 27 jipprotegu lill-individwu sabiex il-fatti rilevanti ma jigux
injorati jew ikkaratterizzati b’'mod Zzbaljat, u kontra interpretazzjoni u applikazzjoni zbaljati tal-ligi
rilevanti. F'Unjoni Ewropea mwaqqfa fuq l-istat tad-dritt*, dan ¢ertament huwa ghan legittimu.

75. Nghaddi, ghalhekk, sabiex inqis it-tielet ghazla.

56 — Ara d-dispozizzjonijiet tal-Kapitolu VI tar-Regolament Dublin III, li jikkonc¢ernaw il-proceduri ta’ tehid ta’ inkarigu u ta’ tehid lura ta’
applikant ghall-azil.

57 — Sentenza Petrosian et, C-19/08, EU:C:2009:41, punt 48.

58 — Ara l-Artikolu 12(5).

59 — Ara, perezempju, is-sentenza van Gend & Loos, 26/62, EU:C:1963:1, p. 13, li kienet tikkoncerna l-vigilanza ta’ individwi li jipprotegu
d-drittijiet taghhom taht il-ligi tal-Unjoni. Ara s-sentenza sussegwenti Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, punt 60 u l-gurisprudenza ¢citata,
li tikkoncerna l-istat tad-dritt.
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76. Diga indikajt li, fil-fehma tieghi, 1-Artikolu 27(1) ghandu jigi interpretat mill-inqas b’'mod wiesa’
dags it-tieni ghazla proposta. Madankollu, f'dan il-kaz M. Ghezelbash ma huwiex jinvoka ksur ta’ dritt
specifiku moghti taht ir-Regolament Dublin III, bhal dawk stabbiliti fl-Artikoli 4 u 5, u lanqas ma qed
jipprova jistrieh fuq id-dispozizzjonijiet li jikkonc¢ernaw ir-riunifikazzjoni tal-familja fl-Artikoli 9 sa 11.
Huwa jixtieq jikkontesta applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III mill-awtoritajiet kompetenti li
rrizultat f'decizjoni ta’ trasferiment li, jekk tigi ezegwita, tnehhih mill-Pajjizi 1-Baxxi lejn Franza. Jekk —
u nishaq fuq din il-kelma - il-verzjoni tieghu tal-fatti kif sostnuta mix-xhieda cirkustanzjali hija
korretta, huwa tabilhaqq qed jaghmel l-ewwel applikazzjoni tieghu ghal protezzjoni internazzjonali
fil-Pajjizi 1-Baxxi u, bl-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III, l-applikazzjoni tieghu ghandha tigi
pprocessata f'dak il-pajjiz. Sakemm 1-Artikolu 27(1) jigi interpretat skont it-tielet ghazla, ma hemmx
mekkanizmu li bih huwa jista’ jaghmel maghrufa b'mod effettiv il-fehmiet tieghu u jikkontesta dik
id-decizjoni ta’ trasferiment.

77. 1l-punt ta’ tluq tieghi ghall-analizi tat-tielet ghazla huwa li dec¢izjoni ta’ trasferiment potenzjalment
tista’ taffettwa b’'mod hazin l-interessi ta’ applikant ghall-azil. Kieku dan ma kienx hekk, ma kienx ikun
hemm wisq ghan li jigi introdott dritt mandatorju ta’ appell jew revizjoni fl-Artikolu 27(1)
tar-Regolament Dublin IIIL.

78. Lil hinn mill-kuntest ta’ xi jkun kopert bit-tieni ghazla, tista’ decizjoni ta’ trasferiment
potenzjalment tolqot hazin l-interessi ta’ applikant ghall-azil?

79. Ejjew nassumu li ¢ittadin ta’ pajjiz terz, li diga jkun issuspettat fpajjizu bhala “student politiku
attivist”, jiddeciedi li jkompli l-istudji tieghu barra minn pajjizu. Huwa jaghmel zjara qasira ta’ skambju
fi Stat Membru A, fejn jigi accettat facilment minn universita izda ma jkunx jista’ jikseb il-finanzjament
necessarju sabiex jibqa’ jistudja hemmhekk. Jerga’ lura fart twelidu u mbaghad, bl-ghajnuna
tan-netwerk akkademiku, jerga’ jipprova fi Stat Membru B, fejn jigi offrut borza ta’ studju
postgradwatorju ghal perijodu ta’ tliet snin. Ghall-bidu ma jkollux ragunijiet veri sabiex japplika
ghall-azil fi Stat Membru B. Fkull kaz, huwa jkun mehdi bl-istudji tieghu, jaghmel hbieb godda u
jintegra ruhu fl-ambjent gdid tal-Istat Membru ospitanti. Fil-frattemp lura fart twelidu s-sitwazzjoni
tiddeterjora, u minhabba I-fehmiet politi¢ci maghrufa tieghu huwa jisfa persona non grata. Wara sena
ta’ studju postgradwatorju, huwa jiddeciedi li japplika ghall-azil fi Stat Membru B. Madankollu,
l-awtoritajiet kompetenti japplikaw il-kriterji tal-Kapitolu III, u abbazi tas-soggorn qasir iddokumentat
tieghu fi Stat Membru A, jitolbu u jiksbu l-gbil ta’ dan tal-ahhar sabiex jittratta l-applikazzjoni
ghall-azil tieghu u, ghaldaqgstant, jiehdu decizjoni ta’ trasferiment li tikkancella 1-viza ta’ student tieghu
u li, jekk tkun ezegwita, tnehhieh minn Stat Membru B u tiehdu lejn Stat Membru A. Ikun,
nissuggerixxi, difficli li wiehed jikkonkludi, abbazi tal-fatti fdan l-ezempju, li dik id-decizjoni ta’
trasferiment ma kellhiex impatt negattiv fuq l-istudent li jkun applikant ghall-azil.

80. Ninnota, b’konnessjoni ma’ dan, li I-kuncett li d-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
hija dejjem newtrali ghal applikanti ma huwiex ta’ portata universali®. II-Qorti Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem (iktar 'il quddiem il-“Qorti ta’ Strasbourg”)®" ma kinitx konvinta dwar dan; u din il-Qorti
tal-Gustizzja bir-ragun irrikonoxxiet li ma hemmx prezunzjoni konkluziva li d-drittijiet fundamentali
ta’ applikant ghall-azil ikunu rrispettati fl-Istat Membru primarjament responsabbli ghall-applikazzjoni
tieghu®. Aspetti ohra tal-gurisprudenza ta’ din il-Qorti tal-Gustizzja bl-istess mod jissuggerixxu, meta
jigu applikati b’analogija, li jista’ jkun jixraq iktar li titqies il-pozizzjoni individwali tal-applikant
fid-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli milli ma jitqiesx l-impatt fuq il-persuna
kkoncernata ®.

60 — Ara, perezempju, Morgades Gil, S., “The discretion of States in the Dublin III system for determining responsibility for examining
applications for asylum: What remains of the sovereignty and humanitarian clauses after the interpretations of the ECtHR and CJEU?’,
International Journal of Refugee Law, 2015, p. 433.

61 — Ara, perezempju, Eur. Court H. R., Tarakhel vs L-Isvizzera [GC], Nru 29217/12, QEDB 2014 (estratti).
62 — Sentenza NS, C-411/10 u C-493/10, EU:C:2011:865, punti 81, 99 u 100.

63 — Ara, perezempju, is-sentenzi K, C-245/11, EU:C:2012:685, u MA et, C-648/11, EU:C:2013:367; ara wkoll is-sentenza Cimade u GIST],
C-179/11, EU:C:2012:594.
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81. B'mod semplici, il-punt huwa: meta jkun hemm materjal li jsostni kaz dibattibbli li de¢izjoni ta’
trasferiment tkun ibbazata fuq applikazzjoni zbaljata tal-kriterji tal-Kapitolu III, il-principju ta’
protezzjoni effettiva u/jew id-drittijiet tad-difiza jwasslu ghall-konkluzjoni li applikant ghandu jkun
jista’ jikkontesta dik id-decizjoni ta’ trasferiment taht I-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III?

82. II-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet, brabta mad-Direttiva 2004/83, li d-drittijiet tad-difiza
jikkostitwixxu principju fundamentali tad-dritt tal-Unjoni®. Jidhirli, b’analogija, li l-istess ghandu
japplika fir-rigward tar-Regolament Dublin III, li ghandu jiddetermina liema Stat Membru japplika
s-successur tad-Direttiva 2004/83, jigifieri d-Direttiva dwar il-kwalifika, ghal kull talba partikolari.
Id-drittijiet tad-difiza huma, barra minn hekk, ikkonfermati bl-Artikolu 47 tal-Karta li jizgura r-rispett
kemm tad-drittijiet tad-difiza u tad-dritt ghal smigh xieraq fil-proceduri gudizzjarji kollha®.
Il-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma l-importanza tad-dritt ghal smigh u
tal-portata wiesgha hafna tieghu fl-ordinament guridiku tal-Unjoni, billi gieset li dan id-dritt ghandu
japplika fil-proceduri kollha li x’aktarx iwasslu ghal att li jikkawza pregudizzju lil persuna®.

83. Id-dritt ghal rimedju effettiv fl-Artikolu 47 tal-Karta jikkorrispondi mad-drittijiet iggarantiti
fl-Artikolu 13 tal-KEDB. Isegwi mill-Artikolu 52(3) tal-Karta li l-gurisprudenza tal-Qorti ta’ Strasbourg
hija rilevanti ghall-interpretazzjoni tal-portata ta’ dik id-dispozizzjoni. Din il-qorti ddecidiet li ghandu
jkun hemm rimedji disponibbli fil-livell nazzjonali li jinfurzaw id-drittijiet u l-libertajiet iggarantiti.
Hija tezigi li jkun hemm dispozizzjoni ta’ rimedju domestiku sabiex jittratta l-mertu ta’ Iment
dibattibbli u li jaghti solliev xieraq, u li dan ir-rimedju ghandu jkun effettiv fil-prattika kif ukoll
fid-dritt®.

84. Fil-fehma tieghi, dawn Il-argumenti jahdmu favur li tigi approvata t-tielet ghazla
ghall-interpretazzjoni tal-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III.

L-obbligi tal-Istat Membru rikjedenti fir-rigward tal-informazzjoni pprovduta mill-applikant ghall-azil

85. Il-qorti tar-rinviju tixtieq ukoll tkun taf jekk ghandux ikun hemm dritt ta’ appell jew revizjoni
skont 1-Artikolu 27(1) fkaz, bhal dak fil-kawza principali, fejn l-Istat Membru mitlub jagbel li
jezamina applikazzjoni ghall-azil izda l-applikant jipproduci provi wara li dak l-Istat Membru jkun
ikkomunika 1-gbil tieghu, u l-provi prodotti jkunu jfissru li ma kienx ikun hemm gbil kieku I-Istat
Membru rikjedenti kien ezamina d-dokumenti jew ghadda l-materjal lill-awtoritajiet tal-Istat Membru
mitlub *.

86. Il-Pajjizi 1-Baxxi jikkontestaw il-konstatazzjonijiet tal-qorti tar-rinviju dwar kif kienu ttrattati 1-provi
prodotti minn M. Ghezelbash dwar ir-ritorn tieghu fl-Iran minn Franza fl-2013. Dawn jghidu li
l-awtoritajiet taghhom fil-fatt ezaminaw id-dokumenti, izda ma gisuhomx bhala ta’ valur probatorju u,
ghaldagstant, ma ghaddewhomx lill-awtoritajiet Francizi.

87. Qabel kollox, hija 1-qorti nazzjonali li wahedha tiddeciedi dwar il-fatti li ghandha tiddetermina jekk
il-provi prodotti minn M. Ghezelbash kienu jew ma kinux ezaminati mill-awtoritajiet Olandizi. Bl-istess
mod, hija l-qorti nazzjonali biss li tista’ tanalizza l-valur probatorju ta’ dawk il-provi, ir-rilevanza
taghhom u jekk kellhomx jinfluwenzaw id-decizjoni ta’ trasferiment.

64 — Ara s-sentenza M.M., C-277/11, EU:C:2012:744, punt 81.

65 — Ara s-sentenza M.M., C-277/11, EU:C:2012:744, punt 82, fejn il-Qorti tal-Gustizzja wkoll taghmel riferiment ghad-dritt ghal
amministrazzjoni tajba ggarantit mill-Artikolu 41 tal-Karta.

66 — Ara s-sentenza M.M., C-277/11, EU:C:2012:744, punt 85.
67 — Ara Eur. Court H. R.,, Mohammed vs L-Awstrija, Nru 2283/12, sentenza tas-6 ta’ Gunju 2013, punti 69 u 70.
68 — Ara l-punti 31 u 32 iktar il fuq.
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88. It-tieni nett, il-materjal imressaq minn M. Ghezelbash (li, infakkar, inkluda rapport mit-tabib
tieghu u dokumenti dwar bejgh ta’ proprjeta fl-Iran) jikkostitwixxi xhieda ¢irkustanzjali skont it-tifsira
tal-punt 9 tal-Lista B tal-Anness II tar-Regolament ta’ implementazzjoni. X’jehtieg sabiex ikun zgurat
li applikant ghall-azil ikollu access ghal rimedju effettiv skont 1-Artikolu 27(1)
tar-Regolament Dublin III? Nuqqas li dak il-materjal jigi ezaminat u/jew jigi trazmess lill-Istat mitlub
jikkostitwixxi motivi ta’ appell jew ta’ revizjoni skont dik id-dispozizzjoni?

89. L-effettivita tal-istharrig gudizzjarju ggarantit mill-Artikolu 47 tal-Karta tehtieg evalwazzjoni
tal-legalita tal-motivi li huma l-bazi tad-decizjoni u jekk din tal-ahhar tittehidx fuq bazi fattwali soda
bizzejjed. Ghaldaqgstant, stharrig gudizzjarju ma jistax ikun ristrett ghal evalwazzjoni tas-sahha
fl-astratt tal-motivi li fughom tistrieh, izda ghandu jikkoncerna dwar jekk dawk il-motivi, jew, ghal
tal-inqas, wiehed minn dawk il-motivi, megqjus suffi¢jenti fih innifsu sabiex isostni dik id-dec¢izjoni,
ikunx gie ssostanzjat®. Applikat ghal dan il-kuntest, dan jimplika verifika tal-fatti relatati
mal-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu III rilevanti li huma 1-bazi tad-decizjoni ta’ trasferiment.

90. L-Artikolu 27(1) ma jispecifikax kif dak l-ezami ghandu jitmexxa. Dan huwa, ghalhekk, xi haga ghal
qorti nazzjonali li tizgura skont regoli procedurali domesti¢i. Dawn ir-regoli jirregolaw ukoll l-intensita
tal-process ta’ revizjoni u r-rizultat — jigifieri, jekk kontestazzjoni b’success tirrizultax sabiex
l-applikazzjoni tmur lura ghand l-awtoritajiet nazzjonali kompetenti ghal kunsiderazzjoni mill-gdid,
jew jekk id-decizjoni tittehidx mill-qrati nfushom, dejjem bla hsara ghall-principju ta’ effettivita .

91. Nikkonkludi, ghalhekk, li r-Regolament Dublin III ghandu jigi interpretat bhala li jfisser li applikant
(fcirkustanzi bhal dawk fil-kawza principali) jista’ jikkontesta, b’appell jew b’revizjoni, decizjoni ta’
trasferiment skont I-Artikolu 27(1) u jitlob lill-qorti nazzjonali tivverifika jekk il-kriterji
tal-Kapitolu III, kinux gew applikati korrettament fil-kaz tieghu. L-effettivita ta’ stharrig gudizzjarju
ggarantit mill-Artikolu 47 tal-Karta tehtieg evalwazzjoni tal-legalita tal-motivi li kienu I-bazi
tad-decizjoni ta’ trasferiment u jekk din ittehditx fuq bazi fattwali soda bizzejjed. Il-mod li bih jitmexxa
l-ezami dwar jekk il-kriterji tal-Kapitolu III kinux gew applikati b’'mod oggettiv u gust fkull kaz
partikolari huwa rregolat minn regoli procedurali nazzjonali. Bla hsara ghall-prin¢ipju ta’ effettivita,
dawk ir-regoli jirregolaw ukoll l-intensita u r-rizultat tal-process ta’ appell jew ta’ revizjoni.

Fuq it-tieni u t-tielet domandi

92. Permezz tat-tieni domanda, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, jekk l-applikant ghall-azil ma jkunx jista’
jinvoka l-kriterji tal-Kapitolu III, huwa jkun jista’ jipprezenta appell jew revizjoni skont
I-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III fil-kazijiet biss meta tkun kwistjoni ta’ cirkustanzi
tal-familja kif stipulat fl-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament jew jekk hemmx motivi ohra sabiex isir hekk.

93. Jekk il-Qorti tal-Gustizzja tagbel mal-preferenza tieghi ghat-tielet ghazla, ma jkunx jehtigilha taghti
risposta ghat-tieni domanda. Madankollu, jekk il-Qorti tal-Gustizzja ma taccettax li ssegwi dan
ir-ragunament iktar wiesa’, isegwi mid-diskussjoni tieghi dwar it-tieni ghazla li kienet issemmiet
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja™ li jiena nqis li applikant ghall-azil jista’ jiftah proceduri skont
1-Artikolu 27(1) tar-Regolament Dublin III sabiex jikkontesta allegat ksur ta’ kwalunkwe dritt sostantiv
jew procedurali moghti specifikament minn dak ir-regolament. L-ezempji proposti quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja fdawn il-proceduri jinkludu l-garanziji ghal minuri (Artikoli 6 u 8) u d-dritt ghal
riunifikazzjoni tal-familja (Artikoli 9 sa 11). Nishaq li minhabba, skont l-approc¢c tieghi, ma hijiex
mehtiega risposta ghad-tieni domanda, ma ghamlitx ezami shih u ddettaljat tar-Regolament Dublin III;
lanqas ma ppruvajt nikkompila lista ezawrjenti ta’ drittijiet li I-ksur allegat taghhom, skont it-tieni
ghazla, ikun jista’ jigi kkontestat skont I-Artikolu 27(1).

69 — Ara, b’analogija, is-sentenza II-Kummissjoni et vs Kadi, C-584/10 P, C-593/10 P u C-595/10 P, EU:C:2013:518, punt 119.
70 — Ara banalogija s-sentenza Samba Diouf, C-69/10, EU:C:2011:524, punt 60.
71 — Ara l-punti 68 sa 74 iktar il fuq.
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94. Isegwi mir-risposta tieghi ghat-tieni domanda li kunsiderazzjoni tat-tielet domanda ma hijiex
mehtiega. Inzid nghid ghas-sahha tal-bon ordni li aktarx jidher li M. Ghezelbash ma kienx fittex li
jibbaza ruhu, fil-proceduri nazzjonali, fuq xi wiehed mid-drittijiet sostantivi jew proc¢edurali li ngabu
ghall-attenzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest tat-tieni ghazla. Ix-xhieda cirkustanzjali li huwa
jfittex li jibbaza fuqha (li jiena ddiskutejt fil-punti 85 sa 90 iktar il fuq) jidhirli li hija rilevanti,
ghalhekk, eskluzivament fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-kriterji tal-Kapitolu IIL

Konkluzjoni

95. Fid-dawl tal-kunsiderazzjoni kollha ta’ hawn fugq, jiena tal-fehma li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha
taghti risposta ghad-domandi maghmula mir-Rechtbank Den Haag, sede ’s-Hertogenbosch (il-Pajjizi
1-Baxxi) kif gej:

— Ir-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li
jistabbilixxi I-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli
biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali ddepozitata ghand wiehed mill-Istati
Membri minn c¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida, ghandu jigi interpretat bhala li jfisser li
applikant fcirkustanzi bhal dawk fil-kawza principali jista’ jikkontesta, permezz ta’ appell jew ta’
revizjoni, decizjoni ta’ trasferiment skont I-Artikolu 27(1) u jitlob lill-qorti nazzjonali tivverifika jekk
il-kriterji tal-Kapitolu III kinux gew applikati korrettament fil-kaz tieghu. L-effettivita ta’ stharrig
gudizzjarju ggarantit mill-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea
tehtieg evalwazzjoni tal-legalita tal-motivi li kienu 1-bazi tad-decizjoni ta’ trasferiment u ta’ jekk
kinitx ittiehdet fuq bazi fattwali soda bizzejjed. II-mod li bih jitmexxa l-ezami dwar jekk il-kriterji
tal-Kapitolu III kinux gew applikati oggettivament u gustament fkull kaz partikolari huwa rregolat
minn regoli procedurali nazzjonali. Bla hsara ghall-principju ta’ effettivita, dawn ir-regoli jirregolaw
ukoll l-intensita u r-rizultat tal-process tal-appell jew tar-revizjoni.

— Ma hemmx htiega li tinghata risposta ghat tieni u ghat-tielet domandi.
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